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AD LECTOREM. 


CCE veniunt in lucem de Matrimonii Sacramento 
diu multumque expcdat^ Pr^lediones fummi Viri» 
quem Religio luget , labor ultimus , nec ultima 
gloria . Neque tamen , quemadmodum priores & 
cognate » quarum feriem cxcquuntur ac terminant, 
fic ifte fefe legentibus offerunt , erudita Prefatione ad expo- 
nendum copiose argumentum exornate ; fed nuda fronte ac 
negleda , qualem prodire decet prolem orbatam fub ipfum pa- 
rentis funus . 

Accidit enim mors Authoris intempeftiva operi jam matu- 
ro , quod etiam ex praeli carcere cbm effet nuper liberatum , 
hoc folii m , antequam ire in vulgus decentiils poffet , ex peda- 
re videbatur , ut ipfc Author , qui ceterarum Pr^ledionum 
frontem Pr^fationis dignitate & elegantia commendaverat , 
eundem quoque his pofterioribus frontis honorem addi- 
diffet. 

Quamobrem cum doda manus prius funerata fit quam la- 
bore illo perfungeretur , ita relinqui oportuit fine hoc fplen- 
dore opus pofthumum, quo carere facile poffet tot aliunde do- 
tibus ac luminibus commendatum : aut fi ifta jadura gravis 
eft , certe mors Scriptoris aliquantilm Operi luduofa eidem- 
que incommoda effe debuit, qu? Theologorum Reipublic? dam- 
na multa doloremque graviflimum effet allatura . 

Id unum porro detrimenti ex illo funere his Praeledionibus 
accidere potuit , quas Literatis omnibus acceptiflimas facit 
Scriptoris illuftre nomen ; ipfaque viri gratiflima memoria , 
quam in legentium animis refricabunt , probari ac laudari fe- 
curas . Si enim in legendis fepulchris redimus in memoriam 
mortuorum , ut ajebat Tullius, multo magis hoc Opus verfan- 

•• • a z tibus. 
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tibus , quod chariffimi mortui judicio ac fenfu refertum eft i 
ejufdcm viri recordatio obverlabitur ; qui prsefertim cum omne 
olim ftudium atque ingenium contulerit ad Theologias gloriam 
laudemque promovendam , poft mortem etiam Religioni pro- 
defic poteft . 

Is quidem temporum noftrorum ornamentum fuit non medio- 
cre > fed prasfertim fjculi fui judicium polleris in eo commen- 
davit, quod , etiam dum viveret , ab univerfis ordinibus ma- 
gnus elfet judicatus . Neque ille necelfc habuit , quod experti 
lunt aliquando etiam illuftrcs Viri , ex hac vita decedere ad 
famam comparandam opinionemque virtutis : refcivit quippe 
omnium de fe honorificentiflima judicia •> lua Scripta per orbem 
chriftianum legi ac recitari audivit ; eorumque opibus ac lumi- 
nibus clariflimorum Theologorum Libros ornatos viderat : le- 
gebat quoque fcripta de fe encomia , etiam ab aemulis; ac futu- 
rae immortalitatis confuetudine quadam alfuetus , fuae pofteri- 
tati praefens interfuit. 

Antipoli fub fortunato ac feraci Provinciae coelo natus, qux 
non fru&uum modo , fed etiam virorum ledliflima munera Gal- 
lis dividit, inde judicium acre ac ingenium fagax, animumque 
candidum Lutetiam attulerat . Hic avidum fciendi pedlus mul- 
tiplici doftrinarum genere explebat ; chmque jam excelleret in 
lingulis , tum Theologus dici maluit, atque adeo focietati Sor- 
bonicae adjunxit fefe ; Sorbonas debitum ingenium , in quo ni- 
hil effet mediocre , pr?clara & excelfa omnia . Erant celeberri- 
ma in domo fumm? virtutes ; illic eminebat. 

Vixerat Licenti? ftadium egreffus , ac.Magiflerii donatus 
infulis , ciim in Belgium Ludovici Magni juffu miffus eft ; ubi 
herefim obftinatam , 'cum qua per totum vit? curfum pugna- 
turus erat , in iildem cunabulis exploraret , in quibus illa pri- 
mum adoleverat ; eamque recognofccret in gentili folo , quo 
melius illam comprimeret . Mirabatur interea Academia Dua- 
cena , qu? eloquentiflimiMagiftri pr?ceptis abundabat, tantam 
elfe Scholae Parifienfi Theologorum adeo infignium copiam, ut 
illo lumine Sorbona carere potuerit . Neque vero caruit diu ; 
fed quatuor poft annos revocatum in Scholis fuis regium Pro- 
fefforem collocavit . 

Tunc Scholaftica Theologia vifa eft ingeniofa & amabilis: in- 
numeros auditorum greges e Scholis Sorbonicis videres denfo 
agmine erumpere , velut ex alvearibus apum examina ; neque 
regem fic obfervant apes > ut hunc magiftrum difcipuli . Mira- 
: ~ ban» 
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antur l^tique pendebant ab ore dicentis & attenti : allatam 
domo quotidie ab illo orationem Cbi gratulantcs , qu? erat £ 
Schola nata. • ' - , / ‘~ 

Ingens fuit nervi Profefforis gloria . Crevit eadem ab anno 
1692. ad annum 1717. quamdiu in regio docendi munere per- 
fcveravit ; tunc enim a Scholis rcceflit , poft laboriofam ope- 
rae public? diuturnitatem , experturus an foret otii patiens ac 
quietis . At quam occupatum otium fuit? Deftinatum erat pri- 
vatis ac liberis laboribus ; confumptum fuit in publicis ac ne- 
ceffariis . Scilicet jam erant in multorum manibus manuferipti 
codices , quos difcipulis tradiderat : $quum effe videbatur ut 
ii fierent omnibus communes , qui erant univerfis profuturi i 
ipfa Religio opus fui caufa fuiceptum & elaboratum fpargi in 
vulgus ac late diffundi ad fui utilitatem vehementer exopta- 
bat . Naverat quippe in Scriptis antiqua effe omnia , pr^ter 
fparla ubique ingenii lumina , methodumque differendi per- 
fpicuam , ac conflantem ftili & fermonis elegantiam . Ita coge- 
batur , qui in legendis Veteribus tam alfiduus fuerat ■, fe quo- 
que relinquere legendum polleris. 

Igitur eximios codices , eofque multitudine plurimos , typi» 
mandari opus fuit ; quos tamen non ante pr^lo credebat, quam 
eos aflidue retra&arct, vel opes addendo quibus non indigebant; 
vel n^vos quofdam inde abftergendo ac emendando , quos ne- 
mo forte fuerat animadverfurus. 

Inter h$c oculi tandem legere ac feribere recufarunt , ut quie- 
fcere cogeretur , ac viribus luis parcere , quas inter ftudia ob- 
flinata vi tacita labor longiffimus fenfim finefcnfu confumcbati 
fcd multa adhuc ceaantcm mors nimium matura corripuit. Tri- 
ftc funus : Natur^ tamen indulgcndum , qu^ in homine fene 
feptuaginta duos annos nato tantis laboribus non extingui non 
potuit i cum pr^fertim fat virium ac temporis morituro relique- 
rit , ut ante morbum incepta prope perficeret , ac morte im- 
minente ipfe animum abeuntem , cujus fuit ad ultimum vit$ 
compos , in corpore inclufum tamdiu contineret , donec reli- 
gioni officia debita pietate antiqua perfolviffet. 

Vixit privatus , dignus honoribus quos non habuit . Erat 
tamen fumtna viri authoritas , quae non effet concefla. digni - 4 
tati , fed nomini . In re mediocri contentus , de cenfu acqui- 
rendo non cogitavit; neque habebat cogitandi tempus. Verus 
amicus profuit quamplurimis ; aut quibus prodeffe non po- 
tuerat , iis grati animi neccffiratem beneficia voluntate lm- 

j T ourntly de S utram. Matrim, a 3 pone- 
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E oueliit. Non alias unquam inimicitias luflrnuit *■ nifi quas Re- 
gionis esuifa faciebat homini pacifico ncceflarias ; ac fi quas 
pugnas commifit , hoc laudis ex illo belli genere reportavit , 
quod ii quibufeum rem gerebat, non conquererentur depugnan- 
tis artibus, fed de viribus. Neque ipfe de fu is viribus gloriaba- 
tur, quarum ncc erat coofcius ; folitus etiam ab illis confiliuia 
accipere, quospoterat erudire. Ita fua fimpkcitate famam luam 
minuere ac decurtare conabatur. ~ 

Ademptam fibi fuaviflimam viri confuetudinem lugent facro* 
tinctae Capell? regii Palatii Parifienfis Canonici, quibus ut in- 
ter reddenda Deo penfa quotidiana frequens aderat & afliduus, 
ita b ceteris vit^ officiis erat conjunftiffimus . Vim confiliorum 
amiflam dolet facra Facultas Theologorum Parifienfium , quq 
Dottoris eloquentia & ingenio delectabatur , iifquc moveri le 
ac perfuaderi finebat . Sorbonica in domo regnat altus dolor ; 
ubi pars amicum antiquum ac perpetuum , alii pr^fidium ac 
tutorem , univerfl rerum optimarum exemplum atque incita- 
mentum defiderant . Dedit iple lacrymas mortuo Emmentifli- 
mus Florius rei Gallic$ Adminifter > qui nonnifi de Religionis 
ac Regni ja&uris dolore poteft . ... 

Fruere, amice Leftor, optimi magi ftr i laboribus ; led is a tc 
id mercedis ac pr<jmii loco repofeit fibi, ut Tufis identidem ad 
Deum precibus ipfum adjuves , qui in ftudiis tuis adjuvandis ac 
perficiendis fic omne ?tatis tempus confumpfit , ut in opere 
profeguertdo vitaro ipfam tui caufa perfunderet . 

Hoc etiam te monitum effe opus eft , duobus contradtarum 
pr?ledtionum tomis qui totam de Sacramentis materiam accu- 
rate compleduntur , acceffifleprimum carumdem contradarum 
Pr^lcdioniH» de Deo uno, trino, & Angelis volumen > quod 
fub pnjlo eft ac magna ex parte typis cufum . Cetera deinceps 
volumina prodibunt fuo ordine & abfque mora fub eodem fiio 
titulo : Pralettiones Theologica ad tufam Seminariarum & exa- 
minis ad gradus Theologicas pravii contrafts . Opus Eminenti ffi - 
mo S.R.E.Cardutals DE FleuRY Regni adminijlr o dicatum. 
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tionem ciroa Matrimonium invehi, qua obligat dr vim legis habet in iitom- 
nibus locis in quibfs viget decretum T ridentmum. 209 

An jure civili ac Principiem EdiSis nullum dr irritum fit Matrimonium quodfiln- 
familias contrahunt fuis parentibus infriet , vel invitit . 212 

PRIMA CONCLUSIO. Antiquo civili jure Romano videntur nulla & itritafuif. 

fe Matrimonia filiorum famiftas fine parentum conftnfu contrafla . ibid. 

SECUNDA CONCLUSIO. Legibus Regum noftrorum/ 'ubgraviffemirpeenit pro- 
hibentur, ac declarantur nulla dr irrita quantum ad efferius civiles , Matrimo- 
nia qua fili familias contrahunt , fuit infeiit vel invitit pareotibut. 414 

TERTIA CONCLUSIO. Legibus dr Ediflit Regum noflrerum non declaran- 
tur irrita dr nulla , quanteim ad rationem Sacramenti dr vinculi , Matrimo - 
ni a filiorum, eoe folo deferiu confeufus parentum . ibid. 

Solvuntur Objtdionts . 218 

ARTICULUS IV. De Matrimonio clandeftmo , ac nec effit ate praf entia proprii 
' Parochi ad validam Matrimonii celebrationem. 22} 

De Matrimonio claude/lino. 224 

De neceffitat» praf entia Parochi ac tefiioM, ut firmum fit ete validum Matrimo, 
nium. ti7 

QUiESTIO SEPTIMA. 

De impedimentis matrimonii ingenere.'" “ " • ■ - jm 

ARTICULUS PRIMUS. An Ecclefia poteflatem habeatjlatuendi impedimenta 
matrimonium dirimentia. ibid. 

CONCLUSIO. Ecd-fia jusdr auri or it at em habet Jlatuendi impedimenta Matri. 

monium dirrmenta. 2J4 

A RTICU LUSII. An Prinripetfacularet poteflatem habeant flatmudi impedimen- 
ta Matrimonium dirimentia. 240 

Status quaftionis aevaria fententia exponuntur. ibid. 

PRIMA CONCLUSIO. Reget ac Prtncipet facetiarer, jure fibi proprio ac innato t 
conftituerepofjunt impedimenta Matrimonium irrkaeetiadr dirimentia . 242 

SECU ND A CONCLU SI O .Jam multis ab hinc faculis Cbr.fliemi Principe t aut nul- 
la, aut fakem nomiifi approbante dr concurrente Ecclefia , /latuerunt anp , dim e ta 
Sacramentum Mat rimonii dir i m e ntia . 24 tf 

ARTICULUS 111 . De difptnf atione ab impedimentis Matrimonii . 248 

<^U iESTIO OCTAVA.* 

Dt impedimentis matrimonii figULttim fumptis, tja 

ARTI* 
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ARTlCUtUS PRIMUS. De impedimentis dirimentibus Matrimonium-. iL-icL 
De impedimento error it . ... „ ibid. 

PRIMA CONCLUSIO. Error circa perfonam Matrimonium reddit nullum &■ 

irritum. ' .... , . . „ 2 ^.? 

SECUNDA CONCLUSIO. Error circa dtvttuts &■ qualitates non irritat Matri. 

' mortium Jivc concomitanter tantum fe habeat ad confenfum contrahentis, qui vel de 
illis non cogitat , veljicaffedut efl ut etiamfi de illis cogitaret , nihilominus vellet 
contraftum perficere ; fiveantecedenter , quando [cilicet ad divitias & qualitates 
interius quidem fertur tanquam ad conditionem , aqua nihilominus non vult con- 
fenfum in perfonam omnino pendere , praferti/n cum nihil exterius fignifical . 154 

TERTIA CONCLUSIO. «V» error circa divitias qualitates , qui anitcedenter 
ft habet ad contrahentis confenfum , exterius declaratur , ita ut vr interitis esr ex- 
terius contrahens Velit conftnfumfuum ab illis qualitatibus , tanquam dneceffaria 
conditione pendere, tunc nullum efl ac irritum matrimonium. - 255 

De impedimento conditionis. ' • ibid. 

PRIMA CONCLUSIO. Error conditionis fervilis cum ignoratur , dirmu ma- 
trimonium ; fecus , fi non ignoretur. tu. ' . »bid. 

SECUNDA CONCLUSIO. Servorum connubiafaUafineconfcnfu dominorum , 
aliquando irrita , pofl duodecimum verbfaculum valida fuere. 

De impedimento voti <Sr Ordinis facri. 2 S 8 

PRIMA CONCLUSIO. Fotum fimplex continentia , aut perpetua , aut non 
perpetua, matrimonium illicitum quidem, at non invalidum ac irritum red- 
dit . » r * 

SECUNDA CONCLUSIO. Matrimonium pofi folemne continentia votum in 
Religione approbata , vel pofi fufeeptionem majorum Ordinum , non tantum 
prohibitum ac iUichtan e fi, ftd nullum & irritum. »bid. 

TERTIA CONCLUSIO. Non femper nec ubique irritum futffc videtur matri- 
monium pofi emifium folemne caflitatis votum. . 2<5o 

De impedimento cognationis feu confanguinitatis . , . • 

Definitio confanguinitatis . Linea eis gradus quibus confangutnitas dtJUnguxtur . A e- 
gula hac in materia obfervanda. 

PR1MA COMCLUSIO . Conf anguineorum tnlfuolibctgradu refla linea conjugia 
femper illicita & nulla fuere. , 

SECUNDA CONCLUSJO, Circa mqtrimonia cpnfangutneorum sn tinca coltate- 

rali varia variis temporibus difcipliua fuit . ' ’ lblJ - 

De impedimento affinitatis. ' . . , l » ’ • 

De affinitate carnati feu faqgsdefis »**»• 2 7* 

De affinitate fpirituali. . *7S 

De affinitate legali. v . . * . 2 “° 

De impedimento criminis . . 2 ° l 

De impedimento difparis cultus , 2 °+ 

De impedimento violentia . 2 °S 

De impedimento ligaminis. . 2 x“ 

De impedimento publica honeflatis'. _ . ?“7 

PRIMA CONCLUSIO. Impedimentum publica honeflatis oritor ex Sponjalt- 
bus, hi/que tantum validis, &in primo gradu. . 2 °“ 

SECUNDA CONCLUSIO. Ex matrimonio rato dr non confummato oritur im- 
pedimentum publica honeflatis , etiam ufque ad quartum gradum . 2sp 

TERTIA CONCLUSIO. Matrimonium invalidum, modo invalidum non liter 
defcfta confcnfus , impedimentum hoc inducit . !“!“• 

De impedimenta amenti velfuroris . ' " ,OI “• 

De impedimento clan 'fiinitatis. " 

De impedimento impotentia . . 
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O.U^STIQNUM. 

De impedimento raptut . 298 

ARTICULUS II. De impedimentis fimpliciter prohibentibus . 29$ 

De impedimento ex Ecclejue interdiHo fieu prohibitione . - ibi<L 

De impedimento temporis quo non litet nuptius celebrare , 2 96 

De impedimento ex catechifmo . * . ' • ' • , 297 

De impedimento ex Sponsalibus . ' 

De impedimento voti fimpVuis . - ibld* 

ARTICULUS III. De efettibus Matrimonii . * ' »bid. 

• V/ . . ; 
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CANONES 

. CONCILII TRIDENTI NI 

, De Sacramento Matrimonii. ScJJ. 24. 

Canon I. Si quis dixerit , Matrimonium non efc veri & proprii 
unum ex feptem Legis Ev angelica Sacramentis , d Cbriflo Domino in~ 
ftitutum 1 fed ab hominibus in Ecelefia inventum > neque gratiam con- 
ferre i anathema fit. 

Can. 2. Si quis dixerit , licere Chrifiianis plures fsmul b ab ere uxo- 
res > tr boc nulla lege divina ejfe prohibitum ; anathema fit. 

Can. Si quis dixerit , eos tantum confanguinitatis & affinitatis 
gradus y qui in Levitico exprimuntur , pojfe impedire Matrimonium 
contrahendum t & dirimere contra&um ; nec pojfe Ecclefsam in non- 
nullis illorum difpenfare , aut conjlituere > ut plures impediant & diri- 
mant ; anathema fit . 

Can. 4 Si quis dixerit y Ecclefiam non potuijfe conjlituere impedi- 
menta Matrimonium dirimentia > vel in iis confiituendis errajfe ; ana- 
thema Jit . 

Can. 5. Si quis dixerit y propter harejim , aut molejlam cohabitat i 2- 
nem, aut affeftatam abfentiam a conjuge, dijfolvi pojfe Matrimonii vin- 
culum ; anathema Jit . 

Can. 6. Si quis dixerit » Matrimonium ratum > non confumma - 
tum , per folemnem Religionis profejjionem alterius con jugum non di- 
rimi ; anathema fit . 

Can. 7. Si quis dixerit y Ecclefsam errare y cum docuit y & do- 
cet y juxta Evangelicam & Apofiolicant do Uri nam y propter adulte- 
rium alterius con jugum Matrimonii vintulum non pojfe dijfolvi ; & 
utrumque f vel etiam innocentem qui caufam adulterio non dedit y non 
pojfe y altero conjuge vivente , aliud Matrimonium contrahere y mae- 
cbarique eum y qui dimijfa adultera aliam duxerit y & eam qua > 
dimijfo adultero y alii nupferit ; anathema fit. 

Can. 8. Si quis dixerit y Ecclefiam errare > cum ob multas cau- 
fas fep arationem inter conjuges quoad tborum f eu quoad cobabitationem r 
ad certum incertumve tempus fieri pojfe decernit ; anathema fit. 

Can. 9. Si quis dixerit » Clericos in f aeris Ordinibus conflitutos , 
vel Regulares cafiitatem folentniter prafejfos y pojfe Matrimonium con- 
' '-i- trabe - 
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trahere , conlraBumque validum {[[e, non objlante Lege Ecclefafi • 
ca , vel voto ; & oppofitum nibil aliud efic quam damnare Matri- 
monium; pojfeque omnes contrahere Matrimonium , qui non fentiunt 
fe caR itatis , etiamfi eam voverint , habere donum ; anathema fit : 
cum Deus id redi petentibus non deneget , nec patiatur nos fupra 
id , quod pojfumus , tentari . 

Can. Io. Si quis dixerit, fatum conjugalem anteponendum ejfe 
fatui virginitatis , vel caelibatus ,• & non ejfe melius ac beatius 
manere in virginitate aut ccc libatu , quam jungi Matrimonio ; ana- 
thema fit . 

Can. ii. Si quis dixerit, prohibitionem folemnitatis nuptiarum 
certis anni temporibus , fuperfi itionem ejfe tyrannicam , ab Ethni- 
corum fuperft itione profedam j aut benedithones & alias ceremo- 
nias , quibus Ecclefia in illis utitur , damnaverit ; anathema fit. 

Can. Ia. Si quis dixerit, caufas matrimoniales non fpeSlare ai 
Judices EcclefiaJheos anathema ft. 

« 
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NOI REFORMATORI 
Delio Studio di Padoa. 

H Avendo veduto per laFede di Revifione, & 
Approbatione dei P. F. Tomafo Maria Gen- 
narilnquifitore nel Libro intitolato PrAeEhones Theo- 
logica de Sacramento Matrimonii Honorati T ourncly , non 
v’ effer cos’ alcuna contro la Santa Fede Cattolica, 
& parimente per Atteftato dei Segretario No- 
ftro , niente contro Principi , & buoni coftumi , 
coricedemo Licenza a Nicolb Pezzana , che pol- 
ff effer ftampato , oflervando gli ordini in materia 
di Stampe , & prefentando le Colite copie alie Pu- 
bliche Librarie di Venezia, & di Padoa. 

Dat. 3. Gennaro 173°- 

+( Car io 7(uzjni Kary. Proc. 7(tf. 

+( Al*vife P i fani Katy. Proc. Rcf, 

♦( Z. Pietro Pafqualigo 


Agoftino Gadaldini Segr. 
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Matrimonium poteft fub triplici omnino ratio- 
ne: vel ut cft contra&us naturalis in officium natur* , vel 
ut contra&us civilis, vel denique ut Sacramentum nov* Le- 
gis: fuum autem habet, diftinctum quidem, fed idoneum & 
lubordinatum huic triplici rationi correfpondcntem finem. Ue 
officium natur*, ad propagationem & confervationem humani generisor- 
dinatur; ut contrafius civilis, Reipublic*paci& perennitati conlulit, ami- 
citias, affinitates, foedera intcrcives amplificanao; utSacramentum nov* 
Legis, conjuges gratia exornat, Ecdefiamditat pia &fideli prolis educatio- 
ne, concupilcenti* frxnum injicit , ac procurat remedium . Matrimonium 
quippe, a it Concilium Moguntmum an. I549.cap. j< 5 . ab initio ad officium na. 680. A*. 
tura snflitutum, tandem ex Dei benignitate infirmis hominibus ad remedium cef- 
fit, utiam hac maris & femina commixtio , qua alioqui, propter turpem concu- 
ftjcentia motum , peccato non careret, propter gratiam Sacramenti , coniugibusad 
peccatum non imputetur , fed fit honorabile connubium ac thorus immaculatus . 

Sicut autem contra&us civilis naturalem perficit politicis regulis ac legi- 
bus civilibus fapienter inflitutis ad finem Matrimonii & Reipublic* tfan- 

a uillitatem, ita utramque ad nobiliorem longe fortem ac fortonam evehit 
ignitas ratio Sacramenti, qu* Matrimonio ex Chriftiinftitutioneaccefltt. 

Cum vero ratio Sacramenti pradupponat in Matrimonio , tanquam fui 
fundaunentum , naturalem vel civilem contraftum, ordo 8c lex difpu tatio- 
nis a nobis exigit, ut eodem continenti fpiritu, de Matrimonio diffe- 
ramus fub utraque confideratione . 

Tournely de Sacramento Matrimonii. A Diffi- 
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*. DE SutC^MET^JO 

Difficile porro efli», obfcurum & implicatum maxime hocce prafens 
argumentum, non diffimulat ipfemet S. Auguftinus L. de adulterinis con- 
jugiis cap. a^.Qudtflsonem , inquit , de conjugiis obfettriffimam & implicatijfi. 
mam effe nonnefeio: nec audeo profiteri omnes ejus finus , vel in boc opere, vel 
in alio me adhuc explicuific, vel jam pofje , fi urgear, explicare. Quas non 
aufuseft Auguftinus, tam fplendidum Ecclefia lumen , a fe explanatas fpon- 
defe difficultates, vix e flet qui explanandas in fe fufeiperet, nifi ipfi in tan- 
ta caligine facem praferret Ecclefia audoritas, multis ab atate S. Augu- . 
ftini ad hac noftra tempora editis circa Matrimoniumdccretis, inftrudioni- 
bus, conftitutionibus , quibus innixi prafentem aggredimur difputatio- „ 
nera. Quamquam & ipfe Eftius feribens in 4. Sent.dift. 27. paragr.y. majo- 
rem adhuc exoptaret mhopceargtmie»toclucidationem, cujusnodosom- 
nes nondum fatis evolutos 84 explicatos effe agnofeit. 

Prafentem vero Tradatum in odo Quaftioncs diftribuemus . 

Prjma erit de nomine, definiriope 8 c eflentja Matrimonii. 

Secunda, deinftitutionc Matrimonii, tum ut eftin officium natura, tum 
utcftYerum Legis nova Sacramentum. 

Tertia, ddfriateria, forma&mimftro Sacramenti Matrimonii. 

Quarta, de caufa efficiente , feude mutuo contrahentium confenfu. 

Quinta, de proprietatibus bfetrknonii, nempe unitate, indiflolubilita- 
te, neceflitarc, ac pracepto. 

Sexta, de folemnitatibus^d Matrimonium requifitis, rponfalibus,procla- 
mationibus, parentum confenfu, prafeptia «Parochi & teftium. 

Septima, de impedimentis Matrimonii in genere . 

Odava, de fingulis impedimentis Matrimosii. 

• QUESTIO PRIMA. 

De nomine, definitione, & effenlia Matrimonii. v . 

T^omina Matrimonii. * 

Q Uatuor funt potidiraum hujus Sacramenti nomina : Matrimonium , 
Conjugium, Connubium, Nuptia. 

Matrimoniinomenamatrededucitur, & eft quafi munium feu officium 
matris. r.Quia, ait S, Auguftinus L. 19. contra Fauftum cap.ad. non ob 
aliud debeat femina nubere , quam ui mater fiat. 2. quia proliscerta mater 
eft, non feroper certus pater, nifi ex jura prafumptione; filius enimefl, quem 
nupti* dentpnffrant. 3. quia prolis cura pracipua ad certam ufqueatatem, 
matri potiffimum incumbit j adulta vero ejus atas propius ad patrem 
pertinet , cujus eft providere de neceflariis ad vitam 8c educationem . 
Matri, quippe , ait. Qregorius IX. cap. Ex litteris . De converfione Infide- 
Itum, infans ante partum onerofus, dotorofiu in partu, pofl partum laboriofus;, 
ac ex boc legjiima conjunHio mas it, femina magis Matrimonium, quam 

Tatrtmanium nuncupatur * • 

Ejicitur 2. Conjugium ,. quia nempe duos fiib eodem jugo perpetuo con- 
jungit: hinc didi conjuges, quafi pares feu confortes ejufdeip jugi; mutua, 
j. A • • frF 1 - 
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flquidem ac reciproca eft virum inter & uxorem obligatio. Mulier enim »aic 
Apoftolus i. Cori 7. V.4. fui corporis potedatem non habet, fedvir, ftmi- 
httt autem & vir fui corporss pote/latem non habet , fed multer . 

Dicitur 3. Connubium , & Confortium . Connubium > a verbo nubi 
feu velo, ut mox dicemus; quo innuitur debere lemper conjuges modeftia 
&pudore, quali obdudo quodam velo, ea inter fe tegere & oh velare, qux 
chriflianammodeftiam & pudicitiam offendere pofliint. Confortium vero 
inde didum, tum quod cjufdem fortis feu fortun* participes efle opor- 
teat conjuges } tum quod intima debeat efle inter illos conjundio. 

Dicitur ,4. Nupti*, a nubendo , eo quod velamine tegantur conjuges 
cum benedictionem accipiunt, in lignum pudoris ac modelti*. Quodqui- 
dem ad antiquiflimam confuetudinem referendum efle oflendit id quod le- 
gitur cap. 20. Genef.Cum enim Abimelech Sarani Abrah* uxorem libi acce J 
piflet, ratus illius dumtaxat lororemefle, ac poftea a Domino correptus 
errorem agnoviflet, eamqueviro fuo reftituiflet, dixit v. 16. Ecce mille ar- 
genteos dedi fratri tuo: hoc erit tibi in velamen oculorum ad omnes qui te- 
cum funt ; & quocunque perrexeris , memento te deprehenfam . Scilicet folu- 
tis crinibus incedebat more virginum Sara; quapropter ut non virgo, fed 
uxor efle cognofceretur, dedit Abimelech ad emendum ei velamen qua 
operiretur conjugatarum more, mille argenteos, nefortcaliusfororemdfe 
putansAbrahx, deciperetur, camqueduceretin uxorem. De eodemvcla- 
mine fit mentio cap. 24. Gen.-v. 65. atque procul dubio inde fadum, cur Ja- 
cob Gen.29.11atim non agnoverit (ibi Liam pro Rachelc fuppofitamfuif- 
fe, quod nempe velo eflet obduda, pro more antiquo quo abufuseftLa- 
ban ut generum fuum falleret. Apud Romanos quoque olim mulieres nu- 
ptas & obvolutas tedafque velamine in domum mariti deduci foli- 
tas teftatur Plinius. Exquoobfervantaliqui, nuptiarum nom?n civile efle. 
ac potius folemnitatem ac celebritatem contradus conjugalis denotare, 
quam conjugium ipfum. Velamen illud dabatur etiam in fignum fobjedio- 
nis & obedientix mulieris ad virum. 

Definitio Matrimonii . 

Matrimonium', prout eil contradus civilis & in officium natur*, vul- 
go- definitur, Coniundio maritalis vhi & feminx , inter legitimas perfonat 
individuam vitx confuetudinem retinens. 

Dicitur 1. coniundio, quzvox tenet locum generis. Nomine vero con- 
iundionisnon intelligimus adum illum quo primdm vir & mulier per mu- 
tuum confcnfum verbis exprefium conjunguntur, (ed obligationem , vincu- 
lum & nexum illum mutuum , qui ex confenfu interno & padione externa, 
virum inter & mulierent refultat* in quo eflentiam Matrimonii pofltam 
efle mox dicemus. . • ■*' i. .. .. • 

Dicitur 2. maritalis r tum Ut diftinguatur ab aliis coniundionis fpecie- 
bus, qux poliunt efle inter virum & mulierem, qualis cft v. g. hlulis, 
vel fraterna &c. tum ut fignificetur finis 8 c objedum contradus, mutua 
lcilicet corporum traditio. 

Dicitur j. viri& multeris: quibus verbis fubjediim Matrimoniidcflgna- 
•} * t A. a turi 
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tur; & quidem numero lingulari, viri & mulieris , ad excludendam poJ 
lygamiam. t , 

Dicitur 4. inter legitimas perfonar, hoc cft, qui habiles funt ad contra- 
hendum Matrimonium, nec ullo _ funt dirimente impedimento ligata. 

Dicitur denique, individuamvii a focietatemrethtens j ideft, perpetuam 
ac perfeverantem : quia nempe folvi non poteft vinculum Matrimonii par- 
tium confcnfu, licut folvuntur alii contra&us. 

Huic definitioni fi adjunxeris ea, qua: Chrifli inftitutionem acpromif- 
fionem gratia: fpedant, tum ad uniendos conjundorum animos, tumad 
prolem ian&e & pie educandam in fide chrifiiana , habebis definitionem 
Matrimonii quatenus Sacramentum efl. 

. Matrimonium igitur quatenusSacramentumdefiniri vel deferibi poteft. 
Coni unii io maritalis viri & feminee, inter legitimas perfonas individuam vit * 
confuttudinem retinens, divinitus inflituta in fignum conjunflionis Cbrifii cum 
Ecclefia, habens promijjtonem grati* ad uniendos fmul confugam animos , & 
prolem pii ac fandi educandam in fide chrifiiana . Expolitione non indigent 
qua: hic addita funt prioridefinitioni ; fiint enim per fefe clara &manirefta, 
quibus &audor Sacramenti Matrimonii, & finis, & eftcftus defignantur. 


. Efjentia Matrimonii. 

, * • * - ■“ - «* 

Obferva 1. in Matrimonio plura occurrere. 1» cft mutuus confenfus. a.exrer- 
napadiofcucontrafius. j.mutuacorporum traditio, qu* immediatus cft il- 
liuscontraftus effedus. 4.nexusfeuvinculum quoddam refultans ex illocon» 
traftu. 5. munia obligatioad reddendum debitum. 6. jus quod eft in uno- 
quoque ad alterum . 7. denique ufus & confummatio Matrimonii , qux in 
carnali copula confiftit. . . ’•> • . 

Obferva a "Matrimonium , quatenus Sacra mentum cft , fpe&ari pofie indu- 
phciftatu,vel in fieri, ut dicitur, vel in faftoefle . Juxta priorem confideratio- 
nem, habeteffedumtaxatfluens&tranfiens, & perficitur perconlenfummU. 
tuum fignis exterioribus manifeftatum: jpxta pofteriorem, habet elfc fixura 
& permanens, &confiftit in illo nexu feu vinculo perpetuo quodrefultat ex 
confcnfu interno & paftionc externa . 

Queritur igitur hic, qua in re, ex enumeratis, reponenda fitdfentia Ma- 
trimonii. 

JuliahusPelagianuseam repofuitinufufeu carnali conjunftione, ratus fine' 
illa Matrimonium confiftcre non pofic.Ita S. AuguftinusL. j .contra Julianum c. 
16.1x61, Tfihil aliud dicis eff e nuptias , inquit , quam corporum commixtsonem . Id ip— 
fum cenfuit VViclef, referente t homa ValdenfiT.i.dc Sacramentisc. 1 30. Ad 
F 'hanc fententiam inclinaflc videtur Gratianus caufa 27.q.2. c. Quod autem , & c. 
Inflitulum, ubi docet verum non efle Matrimonium anteconfummationem. 

Suntctiam inter Theologos nonnulli, quibus placet nou effe perfectum ae 
verum Matrimonium finecopula, quamquam exiftiment illud ante confum- 
mationem contrahi. Hi confequenter docent, inter Jofephum& B.Virgi- 
nero fuifle veri nominis Matrimonium. Ita Michacl dc Medina Lib. J. de 
continentia facrorum hominum c. 6 1. 

Sunt qui volunt copulam non quidem efle partem effentialetp Sacrametv 
/ •y. . tiM*- 
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ti Matrimonii , fed integralem , qoalis eft v. g. fatisfadio in Sacramento 
Poenitentiae. Ita Bellarminus L.i. de Sacramento Matrimonii cap. ^ . in fo- 
lutione fcxti argumenti. Imponithic haud dubie CatholicisCalvinus, dum 
aitL4.1n(iitutioniscap. iji.paragr. 34. eos docere coitum partem effe Sacramenti; 
atque ad marginem citatLibrum4. Sent. quafi Magifter ita docuiffct. Ex- 
preCse fiquidem eodem Lib.dift.a7.licteraG.ait, errorem effe affirmare fi- 
ne copula non poffe contrahi Matrimonium , atque inter Mauam & Jojepb non 
fuffie confugium, vel non fuiffe perfeflum ; quod nefas efl fenthe, inquit. Et 
deinde exponit quo fenfu aliqui e Veteribus fcripferint , non effe perfe- 
rum conjugium fine commixtione fexuum, perfedione fcilicet accidentali , 
quia perfede non repraffentatconjundionem Chrifti naturalem cum Eccle- 
«a per Incarnationem , licet perfedum fit perfedtione effcntiali , & iu- 
tegrali, ( fumpta integritate Philofophorum fenfu ) quia animorum con- 
jundio ad individuam focietatem vita: ordinata , figmficat unionem fpiri- 
tualem Chrifti cum Ecclefia per charitatcm. 

Ccnfcnt igitur communiter Theologi , in Matrimonio radicaliter quidem 
includi jusadcopulam, propter mutuam, quam includit, traditionem cor- 
porum : verum ftare poffe firmum conjugium & fine aduali copula, &fine 
confenfu aut explicito aut etiam implicico in illam. 

Sunt qui effentiam Matrimonii collocanfrin mutuo contrahentium con- ' 
fenfu exterius manifeftato. ^ . . . 

Sunt denique qui eam reponunt in illo nexu feu vinculo perpetuo quo^|") 
conjuges formaliter unici funt, quodque oritur ex mutua traditione: Qua iiff.i. 
duplex poftrema opinio videtur facile conciliari poffe, fi dicatur Matrimo-Sanchet, 
nium quidem in fieri confiftere in mutuo contrahentium confenfu interno , 

& padione externa ; Matrimonium vero in fado effe , ut dicitur , con- 
fiftere in illo nexu feu vinculo perpetuo. 

Qu* fit circa propofitam quatftionem noftra fentencia, patebit ex fc-' 
«luentibus Condufiombus. 

* *' . * >’ • »* , • - 

P R IMA C ONCLUSIO-. 

Effentia Matrimonii non confiftit in ufu feu carnali copula. 

/ -- * • . . * 

Probatur 1. qnia in eo formaliter non confiftit ratio effentialis MatrinroP 
nii, fine quo verum efl ac proprie didum Matrimonium: atqui fine car- 
nali commixtione verum eftacpropriedidum Matrimonium. Ita Adamum 
inter & Evam verum fuit Matrimonium, antequam commifcerentur ; ete- 
nim in Paradifo jundi funt foedere conjugali: non aoceffit vero Adamus 
ad Eram, nifipoftquam ex Paradifo ejedi fuere: ut patet ex cap. Gcn. 

Pariter verum fuit inter Jofephum & B. Mariam Matrimonium , ficutmox 
offendemus ; at nulla prorfus inter eos fuit carnalis commixtio . Ve- 
rum quoque eft Matrimonium inter fenes, inter impotentes, quifecum 
habitare confentiunt ; inter eos qui ante confummationem folcmnitcr 
profitentur in Religione approbata; inter eos qui ex voto, vel ex mutuo 
confenfu ad continentiam fe adftringunt: at in his nulla intervenit copula. 
Denique manet vinculum Matrimonii inter conjuges , quorum unus per 
, Tournely de Sacram. Matrimonii. A 3 adul- 
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adulterium fidem conjugalem violavit: atqui tamen pars lsefa difpenfatur 
ab obligatione reddendi debitum; namque in contraduea femper ineft 
conditio, fi alter fidem & pati a fervet. Inde eft quod permittitur feparatio 
quoad thorum& cohabitationem adulterii caufa, non vero quoad vincu- 
lum, dicente Apoftolo i. Corn. 7. v. 10. Iit autem qui Matrimonio iuntii 
funt,’ pracipio non ego, fed Dominus, uxorem a, viro non difc edere: qudd fi 
Mcefierit , manere innuptam. - 

Probatur t. quia in definitione Matrimonii paulo anti adduda, nomi- 
ne conjuudionistntelligitur potiflimum animorum unio, confenfio volun- 
tatum , indiviouivitafocietas, quaconiugesfclcinvicem obfequiis, pr.fi. 
dio ac folatiis juvant. Matummia, inquit Quintilianus Declamatione j< 58 . 
funt ab Ipfa rerum natui a inventa: fic naret fimtnn iunguntur, ut imbecillior 
fexus prafdtum mutua (ocietate (ortiatur . Hinc vere 8 i eleganter Imperator 
ALlius Verus ( referet te in ejus vita Spartiano ) pronuntiavit, 'Uxor di- 
gnitatis nomen eft, non voluptatis. 

Probatur 3. auftoritate S. Augullini fupra memoratam Juliani fenten- 
tiam impugnantis!, j.c.itf.n.61. ubi poft alata Juliani verba, fic pergit: 
T-to-t’. Tqmoutd tamen negat, fibimet et tam adulteros appetitu mutuo & opere naturali, 
658 ' F ' & corporum commixtione coni ungi ? non eft ergo tfta definitio nuptiarum : 
aliud eft enim quod nupti et fum, & aliud eft fine quo Hiammtptut filios pro- 
pagare non poffunt. nam & fme nuptiis poftunt nafti homines, & fwe corpo. 
rum commixtione p^ fiunt efte coniuges : ehoquin non erunt coniuges , ut nthil 
aliud dicam, certi cum fenuennt , fibique mifceri vel non potuerint, vel fine 
fpt fufctpiend* prolis erubuerint atque noluerint. 

f Probatur 4. quia verum & proprie didum fuit Matrimonium inter Jofe- 
phu m ac B. Virginem: atqui nulla prorfus inter cos interceffir carnalis conjun- 
git,; ergo verum eft effentialiter Matrimonium abfqueconjundionccarnali. 
Minor certa eft. Marer enim Chrifti virgo femper fmt, five ante partum, 
five in partu, five poft partum; feipfamenimadvirginitatem perpetuo fer- 
vandam voto obftrinxifle, offendit refponfio quam dedit Angelo Incar- 
nationis myfterium nuntianti. Ecce, dicebat Angelus, conctptet, & panes 
filium Cui B. Virgo: Quomodo fiet tftud , quoniam virum non cognofco ? 
i?, ideft, non poffum cognofcerc, propter votum virginitatis quo obflrida 
fum Aliis fi tantum innuere voluiffet fe hadenus virum non cognovif- 
fe vana profedo, ne dicam inepta, fniflet refponfio: quis enim non vi- 
deattonm potui (Te reponi, Si hadenus non eognovifti , cognofces poftea 
ut prolem fufeipias; profert i m cum jam viro foret defponfara? Ita docent 
communi fuffragio SS. Patres : unus hic inftar omnium fufficiat S. Augu- 
r ,0 ftinus Lib. i.detWft. & conc. cap. 11 . Heque entrn, inquit, fallaciter ab 
/.'186. Angelo diBum eft ad lofepb, 'Holi timere accipere Manam comugem luam . 
£>. Cmiux vocatur ex pnme fide defponfaltvnit , quam concubitu nec cognoverat $ 
nec futrat cogniturus: nec petinat, nec mendax manter at confugis appellatio, 
ubi nec flierat, nn futura erat carnis ulla tmmixtio. Et L. de fanda yir- 
T. 6 .t. ginitate cap.4. Ipfa, inquit, quoque Vtrginnas eini ideo guttor & acceptior , 
}4i.V. quia non eam conceptus Cbrtftut vtro vitiaturo, quam confervaret, tpfe pro- 
ripuit. fed pr iniquam conciperetur iam Deo dicatam, ae qua naf ceretur, ee- 
gtt. Hoc irtdicant verba, fibt fretum annuutmtt jingelo Mana reddi- 
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iit , Quomodo, inquit, fiet iflud, quoniam virum non cognofco ? Quod profe- 
86 non diceret, nifi Deo virginem [e anti voviffet , Sedqutaboclfraelitarummp- 
rts adhuc recufabant , defponfata e(i viro iuflo , non violenter ablaturo , Cei ... 
potius contra violentos cuflodituro, quod illa tam voverat . Et infra : To- 
terat & juberi virgo permanere, in qua Dei Filius formam fervi congruen- *. 
ii tniraculo acciperet, /ed exemplo fandis futura virginibus. . . . virginita- 
tem Deo dicavit, cum adhuc quid eJJ et conceptura nefciret, ut in lerrenomor- 
talique corpore caele (lis vite imitatio voto fieret, non prxcepto, amore eligen- 
di, non neceffitate ferviendi. 

Et Tra&atu io. in Joan. ait, in Maria tunc primum incxpijfe virginum . t - 
d igni tat em. Idem affirmant SS. Ambrofius L.deinftitutione virginum cap.*. p.jitC 
Hieronymus Epifrola 18. ad Euftochium, quscfru. Quod quidem non eo F - 
fenfu diftum ab illis fuit, quafi ante B. Virginem omnino incognita & pere- f' 
grinafuiffet apud Judaeos virginitas, vel etiam probrofa, ut aliqui exifrj- r%.f. 
mant ( extitere enim nonnulli, quamquam infrequentes, qui virginitatem i-f-si. 
coluerunt ) fcd quia nullus ante B.Mariam voto fe obftrinxerat ad perpe- 
tuam virginitatem. 

Major verd propofitio probatur. 

I. exScriptura. Matth. i . v. 1 8 . Cum effet defponfata mater ejus ( Chrifri) 

Maria Jofeph. Et v. 20. Angelus ad Jofephum: 'Holi timere, ait, accipere 
Mariam conjugem tuam. Idem confirmant tum verba B. Virginis, quibus 
Jofephum appellat patrem Chrifri, Lues 2. v. 48. Ecce pater tuus & ego 
dolentes quxrebamus te: tum Evangelifta v . jj. ciim ait: Et erat pater ejus 
& mater mirantes fuper his. Neque vero fic loquerentur, tum virgo ad Fi* 
lium, tum Evangelifta ad Theophilum & ad omnes Chrifri Fideles, ni- 
fi Jofeph vere fuifiet conjux Maris . Hinc communis ac pervulgata Ju- 
daeorum opinio , qui Jefum & appellabant & putabant elfe naturalem Jo- 
fephi fabri filium, Matth. 13. Lues 3. Joan. 6 . cujus opinionis, tametfi fal- 
is, non alia caufa fuit, quam quodnotum erat inter Jofephum & Mariam 
verum contra&um fuiffe Matrimonium; alioquin fuam procul dubio fpu- 
riam originem Chriflo. Judsi obicciflent. 

Probatur 2. ex SS. Patribus. 

S. Ambrofius in Lib. de inftitutione virginum c. 6 . refellens obje&ionem 
«>rum, qui nullum idcirco putant interccfliffe Matrimonium inter Jo- 
lephum & B. Virginem, quod commixti inter fe carnaliter non fuerint, _ 
ficfcnbit, Tfec illud moveat, quod ait. Quia Jofeph accepit conjugem fuam. 

Cum enim initiatur conjugium , tunc conjugii nomen adfcifcitur ; non enim de- 
floratio virginitatis facit conjugium, fed podio conjugalis . Denique cum jun- 
gitur puella, conjugium ed, non cum virili admixtione cognofciiur . Qus ver- 
ba laudavit HildebertusArchiepifcopus Turonenfis Epiltola 7. ut probaret 
immerito uxorem fratris defunfii ab altero fratre ductam fuiffe, quanv . jj,* 
quam pnus Matrimonium confummatum nonfuiffet; quia finetaliconfum- funi* 
mationc verum & ratum fuerat Matrimouium, quod non facit coitus, fed 
voluntas, ait citatus ab eodem S. Chryfoftomus r unde concludit, fratrem 
fratre non fuccedere in conjugium, fed in incedum . 

S. Auguftinus pluribus in locis docet Matrimonium effentialiter coit- T r> e 
ifarc ammorum conjun&ione » non commixtione corporum. Libro de 
. A ep bono 
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bono conjugali cap. i. Tolerat, inquir, e Jit -in utroque fexu, etiam fine tali 
commixtione alterius regentis, alterius oblequentis, amicabilis quadam & ger- 
mana conjunBio. Et cap. 3. expendens cur conjugium fit bonum, ficloqui- 
tur: Quod mihi non videtur propter folam filiorum procreationem , fed pro ■ 
jV,.' u, P ,er ’fi* m et,am naturalem in divtrfo fexu focietatem : alioquin non jam di- 
C. ’ ' ceretur confugium in fenibus, prafertim fi vel amififlent filios , vel minimi ge- 
nuifjent. "N^nc vero in bono licet annofo conjugio , etfi emarcuit ardor atatis , vi- 
get tamen ordo charitatis inter maritum & uxorem . 
r g Libro 23. contra Fauftum cap. 8. T^eque enim, inquit, loquensde Jofe- 
4»6. B. P^ 0 » quia concubitu non permixtus, ideononmaritus . Et poftea: 'Vt&jofepb 
Maria maritus diceretur habens eam conjugem, non concubitu, fed affeffu ; non 
HH b. commixtione corporum, fed copulatione, quod efl charius, animorum. 

Libro i.denupt. & concup. c. 11. Quibus vero, inquit, placuerit ex con- 
r io.p. /*"/“> “b u fu carnalis concupifcentite in perpetuum continere , abfit ut inter illos 
iis. n. vinculum conjugale rumpatur: imo firmius erit, quo magis ea pafla fecum inie- 
iu rint , qute charius concordtufque fervanda fuut , non voluptariis corporum nexi- 
bus, fed voluntariis af e flibus animorum. 'frjeque enim fallaciter ab Mngelo di- 
tium efl-, & csrtera que mox relata funt . Si vero rationes & caufas rogave- 
ris, obquaspoftemiflum virginitatis votum B.Maria Matrimonii foedere 
jun&a fuerit cum Jofepho, varii varias adducunt, quasconfule apud E- 
*• ,0 °' ftiumin 4.dift.jo.paragr.7. . ' 

SECUNDA CONCLUSIO. 

s**Ai*Effcntia Matrimonii, prout eft naturas officium , non videtur reponendi 
Ltb. 1 . aut in mutuo confenlu, autincontradu externo, aut in mutua traditione 

«• corporum, aut in mutua obligatione ad reddendum debitum, aut iit 
jure quod conjuges habent in invicem. 

• ^ . * 
Probatur r. quia mutuus confenfus internus eft caufa efficiens Matrimo- 
nii; caufa vero efficiens formalitcr rei naturam & cflentiam non conftituit. 

1 L confenfus ille , ficut& externus contradas, tranfitorius eft ac momen- 
taneus; Matrimonium vero firmum ac ftabile, necnifi morte poteftdiflfol- 
vi i igitur eflentialisipfius ratio reponi non debet in adu fluente ac tranfitorio. 

III. non videtur quoque reponenda vel in mutua corporum traditione ; vel 
in mutua obligatione ad reddendum debitum ; vel in jure quod conjuges 
habentinfe invicem: tum quia mutua corporum traditio, & jus illud, feu 
obligatio mutua conjugumad adus conjugales, eft quid conlequens ipfunt 
Matrimonium formaliter jam conftitutum: tum quia poteft verum & ra- 
tum effe Matrimonium abfque illa corporum traditione & obligatione mutua 
ad ufum Matrimonii , etiam confuse ac implicite foedata, in iis fcilicct qui 
ex libero ac mutuo confenfu obligant fefe ad lervandamcontiuentiam. 


TER- 
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TERTIA CONCLUSIO. 

Effentia Matrimonii , quatenus eft natur* officium , videtur reponenda 
in illo nexu feu vinculo perpetuo quod ex confenfu interno 6 1 paSio- 
ne externa inter virum & mulierem refultat. 

Probatur r. quia in eo videtur reponenda Matrimonii edentia, .perquod 
formaliter definitur: atqui definitur Matrimonium per conjun&ionem., Efl 
conjunftio maritalis , ait fuperius addufta definitio , viri & femina &c. 
Conjun&io autem illa vinculum efi quo conjuges ligantur formaliter , non 
effeti ivi, aitS.Thomas in Supplemento q.44. art. 1. in relponfione ad 1. 

Hoc eft, conjundio illa non eft formaliter Matrimonium, quatenus efficit 
vinculum, per mutuum fcilicet confenfum ac contradum , qui eft caufa 
efficiens ; fed quatenus eft ipfum formaliter & in fado efie vinculum quo 
conjuges inter fe uniuntur. Videtur ipfe S.Thomas fenfumhunc innue- 
re ibid. in corpore articuli . Conflat , inquit , quod in Matrimonio efl ali- 
qua coniunclio fecundum quam dicitur maritus & uxor ; & talis conjuntlio ex 
boc qubd ordinatur ad aliquid unum, efl Matrimonium . Et in 4. Sent. dift. T.ro.t. 
16. q. i. art. 3. in rcfponuone ad 2. Mftus , inquit, exteriores & verba 
frimentia confenfum direfft faciunt nexum quemdam , qui efl Sacramentum 
Mi trimonii. 

Hxc videtur pariter ede fcntentia Catechifmi Concilii Trid. parte 2. 
de Sacramento Matrimonii n. 5. ubi fic loquitur. Quamvis hac omnia in 
f er feti 0 Matrimonio infinl , confenfus videlicet interior , patlio externa ver- 
bis txprefla, obligatio , (? vinculum, quod ex ea padione efficitur , (r con- 
jugum copulatio, qua Matrimonium confummatur ; nibil horum tamen Matri- 
monii vim i r rationem proprie habet , nifi obligatio illa (T nexus qui con- 
iuntlionis vocabulo fignificatus efl . Et n.6. Ex iis igitur, ait , patet , Ma- 
trimonii naturam ir rationem in vinculo illo confiflere. 'bfam qubd alix cla- 
riffimorum virorum definitiones boc videntur confenfui tribuere: ut, cum di- 
cunt, conjugium efft confenfum maris & feminx , hoc ita accipiendum eR , 
confenfum tpfum Matrimonii caufam effeRricem effe ; quod Patres in Concilio 
Florentino docuerunt . Etenim obligatio & nexus oriri non potefl nifi ex con- 
fenfu & paRione. 

Probatur a. quia in eo videtur reponenda formaliter Matrimonii effeiv 
tia, quodfirmum eft ac flabile, quemadmodum firmum eftacftabile Ma- 
trimonium: atqui vinculum illud feu nexus utriufquc conjugis eft quid fir- 
mum ac flabile, non fluxum , non tranfiens; ergo &c. Vinculum autem 
illud eft relatio realis fundata in aftionc externa &reali, fcilicet con- 
traftu externo, per quam conjuges inter fe obligantur mutu6 in iis quas 
pertinent ad officia Matrimonii. 

Qu* de Matrimonio, quatenus eftnatur* officium , diftafunt, accom- 
modari facile poflunt eidem quatenus eft Sacramentum: nempe illud con- 
fidere in vinculo illo feu nexu; non quidem ut confideratur in fafto effe , 

( Matrimonium quippe, quatenus Sacramentum , non habet effe perma- 
nens, quemadmodum habet Euchariftia ) fed ut confideratur in neri, id 

eft, 
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eft, quatenus nexas ille in efle Sacramenti relultat tum ex mutuo contra- 
&u conjugum» tum ex aftione miniflri ecclefiaftici conjuges unientis . 
Videtur hac efle mens SThoma loco jam citata in 4. dift.25. q.i.art. 

3. in refp.ad 2. Dicendum , inquit , quod ficut aqua Baptifmi , vel forma 
3 ^' a ?■ verborum non operatur ad gratiam immediate , fed ad cbaraflerem ; ita aBus 
4 ' ‘ exteriores & verba exprimentia confenfum drretle faciunt nexum quemdtm , 
ani eft Sacramentum Matrimonii : & hui uf modi nexus ex virtute divina in- 
jiitutionis difpofitive operatur ad gratiam. 

< 

Solvuntur Obi eB tones . 

Objicies 1. contra primam Condufionem : Apoftolus Ephef. 5. Matri- 
monium veluti definiens, non obfcure fignificat corporum conjun&ionem 
pertinere ad ejus fubftantiam. Erunt, inquit v.31. duo in carne una. Sa- 
cramentum hoc magnum eft i ego autem dico tn Chnfto & in Ecclefia . 

Refp. his verbis, erunt duo in carne una, non adum feu ufum Matrimo- 
nii Yoluifle Apoftolum defignare, quafi fine illo ftare non poflet Matri- 
monium, fed mutuam translationem dominii in corpus utriurque con- 
jugis, qua tametfi fuapte natura & radicali jure referatur ad ufum feu con- 
fuctudincm conjugalem fecundum carnem, ab illa tamen fejungi8c fepararr 
potefl: neque enim nccefle eft, utquicunque jus &dominium habet in rem 
aliquam, eo utatur. Adde quod citatis verbis non tam voluit Apofto- 
lus imperare adum feu ufum conjugii, quafi foret abfolute neceffarius ; 
quam prohibere fornicariam vel adulteram conjunctionem ; quia nempe 
conjuges duo funt in came una, non multiplici. Seipfum exponit Apo- 
ftolus i.Cor.6. v.i 6. ~An nefeitis, inquit, quoniam qui adbaret meretrici , u- 
num corpus efficitur ? Erunt enim duo in carne una . Qui autem adhxret Domi,- 
no, unus fpirilut eft. Fugite fornicationem . 

lnftabiri. Matrimonium, quatenus eft Sacramentum, (Tgnificarc debet 
unionem Chrifli cum Ecclefu : atqui hanc unionem non fignificat nifi. 
per carnis conjunctionem. 

Re (p. duplicem effe unionem- ChrMH cnm Ecclefia unam moralem 8e 
fpiritualem per continuum gratiae influxum , ac perennem Spiritus fa li- 
tti afliftentiam; alteram phy (icam & naturalem, per unionem hypoftati- - 
cam cum humanitate . Priorem unionem fignificat unio conjugalis animorum 
pcrcharitatcm, per individuam Yitxfocietatem, per mutua officia amoris,, 
reverenti*, falutis, qu* conjuges fibi invicem fuppeditant, in qua animo» 
rum conjunctione prafertim pofita eft ratio Matrimonii : pofteriorem ve- 
ro unionem fignificat confummatio Matrimonii . Hac pprro fignificatio. 
eflentialis non eft Matrimonio, fed accidentalis dumtaxat; & quamquam. 
Matrimonium ratum 8c conlummatum perfeftius exprimat unionem tum 
moralem tum phy ficam Chrifticum Ecclefia , quam Matrimonium dumtaxat 
ratum & nondum confummatum , nihilominus Matrimonium ratum eft 
severum ante ipfam confummationem, acfufficienter reprafentatunionem. 
Chrifti cum Ecclefia per charitatcm & gratia influxum .. 

Inflabis 1. Si fola animorum, conjundio in individuam focietarem vitafuf- 
ficit ad verum Matrimonium, non repugnabit natura Matrimonium fratris. 

- euax 
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ctTrn forore, inter quos intima poteft & debet elfc animorum confenfio .' 

Refpondent aliqui cum Bafilio Pontio L-7.de Matrimonio cap.31.8t 3 a. 
Matrimonium fratris cum forore « irritum non eflc jure naturali, fed folq, 
dumtaxat )ure pofitivo tum civili, tum ecclefiaftico. 

Refpondent alii negando fequelam majoris propofitionis. Quamquam 
enim fit eflcntialiter ratum ac perfedum Matrimonium fine carnali com- 
mixtione , quia tamen ad eam fua natura & radicati jure ordinem 
dicit, idcirco inter fratrem & fororem iniri foedus conjugale vetat na- 
tur* fenfus, inter quos non poteft eflc ordo ille feu jus faltem radica- 
te ad carnalem commixtionem. 

Inftabis3. Sequitur ex itoftra fententia, inter impotentis etiam impo- 
tentia perpetua antecedente ac cognita , pofle firmum ac ratum ftare Matri- 
monium: inter illos fiquidem poteft efte intima animorum confenfio 8c 
traditio corporum, non quidem ad copulam, fed ad focietatem & mutua 
vir* onera fuftentanda, quod fatis elfe ad verum Matrimonium contendi, 
mus: atqui tamen certum eft impotentiam perpetuam & antecedentem im- 
pedimentum cfle diflblvcns Matrimonium. 

Refpondent aliqui cum eodem Pontio eodem L. 7. cap.jd. & £eq. jure 
ipfo naturali , imo & ecclefiaftico rata eflc hujufmodi Matrimonia , 
quandor contrada fuere fine ullo pado cxplicito vel implicito feu virtualide 
futura copula. Adducit citatus Scriptor in probationem Decreta SS. Pon- 
tificum, Lucii cap. Confuluttonii. Dt frigidis . Cceleftini 111. cap. Rtqmfifii. 
Alexandri III. in Appendice Concilii Latcranenfis parte 6 . cap. 14. quibus 
in locis ftatuitur, ut impotens, qui muliere non poteft uti tanquam u- 
xore, eam habeat tanquam fororem. 

Addunt idem Theologi, impotentiam impedimentum quidem elfe di- 
rimens; fed eorum dumtaxat rcfpedu, qui Macrimonium contraxere cum 
pado» (altem vir tuali de futura copula; aliorum vero refpedu, qui con- 
traxere fine tali pado, firmum ftare conjugium in unione animorum & 
individua vit* focietatc. 

Refpondent alii,inrerimpotentesquiperp«tua& antecedente laborant im- 
potentia, nultam cfle pofl; Matrimonium, propter rationem jam allatam ; 
quianempe licet ufis adualis feu conjundio carnalis non pertineatad effeti- 
tiamMarrimonii.nihilominusramenradicalejusad illam includitur in Matri- 
j monio,quocertcjureprivanturimpotentesdc quibus loquitur Ob) edio. 

Inftabts 4. Verum ac ratum non potuit efte Matrimonium inter B. Virgi- 
nem & Jofepbtnn pofl cmifluni ab ipfaperpemc virginitatis votum, quia 
Matrimonium quod contrahitur poftemiflum votum virginitatis , omnind 
contrarium eft ipfi nuptiarum bono, nempe prolis fufeepeioni ; ergo aut 
B. Virgo perpetuam virginicatOTi non voverat, aut verum non fuit ejus 
cum Jofcpho Matrimonium . • • . • 

Refp. nego ant. ad probationem diftinguo iftam propofitionem ; Ma- 
trimonium quod contrahitur poftemiflum virginitatis votum, coutrarium 
eft bono nuptiarum primario ac principali, nempe unioni animorum , ne- 
go.- fecunda r io 8c minus principali, fubdiftinguo: contrarium eft, fi ufus 
ipfcfeu carnalisconjundio fpedetur, eon-edo: fijus% poteftas muni r tra- 
ditionis corporum , nego. Licet etenim B. Virgo ne implicite quidem in 

- • ufum 
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ufurn Matrimonii confenfcrit, non minus tamen verum & integrum fiiit 
ejus cum Jofepho Matrimonium , tum propter unionem animorum ad 
individua: vita: inter illos focietatem , tum propter jus & poteftatem 
mutua: corporum traditionis, circa quam, ait S.Auguftinus, dtvinx dif- 
pofitioni.fe fubiecit, dum propofutt fe perfeveraturam virginem , mfi Deut 
aliter ei revelaret. Porro, aitS.Thomas in 4. dift. jo.q.a. art.i.quxftiunc. 
i. ad 3. potentia ad carnalem copulam non contrariatur virginitati , nec di- 
minuit aliquid de puritate ipfiui , ntfi ratione aclus , qui quidem nunquam 
fuit in propofito B. Virginii. 

’ Grati*». Objicies 2. Gratianus caufa 27. q. 2. cap. 1 6. 'Non cfl dubium . & 17. Cum 
f-tst} focietas nuptiarum , docet ex SS.Auguftino & Leone, quoslauJat, non e(- 
fe verumacratum Matrimonium fine carnis commixtione. 'Hon efl dubium, 
ait S.Auguftinus a Gratiano & Magiftro citatus , eam mulierem non perti- 
nere ad Matrimonium , cum qua commixtio fexus non docetur fuifle . Et S. 
Leo Epiftola 92. cap.4. Cum focietas , inquit , nuptiarum ita a principio fit 
inliieuta , ut prxter commixtionem fexuum non habeat in fe cbrijli & Eccle- 
fix Sacramentum’, non efl dubium illam mulierem non pertinere ad Matrimo - _ 
nium , in qua docetur non fuiffe nuptiale myfierium . 

Refp.i. Gratianum eadem caufa & quacftione cap. 1. 4.5. 6. & 9. re- 
ferre teftimonia Veterum qui plane nofiram confirmant fen tendam,' acmi- 
rum videri debet , quod eorum tam cito immemor fadus , contraria 
laudaverit ex SS. Auguftino & Leone. 

Rcfp.a. teftimonia qu* laudat Gratianus, aut genuina non effe, aut 
ab eo perperam legi & intelligi. 

Caput 'Hon efl dubium , nullibi legitur apud S. Auguftinum qui nofter 
totus eft, utpatet ex probationibus addudis . Sanfti Leonis textum perpe- 
ram legitGratianus cum negativa particulamm, qur certe non extat apud 
S.Doftorem, cujus haec' genuina funt verba : Cum [ocietai nuptiarum ita d 
Tei.f. principio fit inflituta, ut prxter commixtionem fexuum haberet in fe Chrifli & 
4 ° 8 ’ Ecclefix Sacramentum &c. qui certe ledio & .noftram confirmat fenten- 
tiam, & Objedionem plane inutilem reddit . Et vero mens S. Dodoris 
eft eo in loco oftendere, mulierem qu* came conjungitur cum vino uxo- 
rem jam habente, vero non effe Matrimonio copulatam: T^onemm, in- 
quit initio capitis , omnis mulier i unda viro , uxor efl viri ; quia nec omnis 
filius hxres efl patris. Unde concludit, talem unionem mulieris cum viro 
uxorato, non cfTe verum Matrimonium, ejuia non hi Chrifti royfteriuni 
reprzfentant; id eft, non poteft reprafentare unio illa fornicaria vel adul- 
tera, unionem Chrifti cum Ecdefia. ■ ... r . 

Objicies 3. Finis Matrimonii eft confervatio fpeciei per lulceptionem 

prolis; ergo adus feu ulus Matrimonio videtur effentialis. 

v Rcfp.dift. ant. finis fccundarius Matrimonii, concedo: primarius & ef- 
fentialis , nego>. . 

Objicies 4. Matrimonium ratum &non confiimmatumdiflolvipotett;er- 
goante confummationem non eft verum & ratum Matrimonium. 

Rcfp.nego ant. Matrimonium quippe, five ratum dumtaxat, five ratum 
& confummatum , ex fe perpetuum eft , firmum ac indiffqlubile , quam- 
quam difparj gradu : major quippe eft firmitas Matrimonii confummati , 
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quod fola dumtaxat morte poteft dilfolvi, quam rati tantum , quod po* 
tcft diflol vi per folemnem Religionis profeffionem, ut dicemus poftpa. 

Ex his itaque duo inferes. 

Primum, in Matrimonio diftingui debere jus radicale ad ufum feu a- 
dum conjugalem^ & ufum ipfum . Prius eflentiale quidem e It Matrimo-, 
nio, quofit, ut qui (ua utitur uxore, non accedat ad alienum corpus, nec 
reus fiat fornicationis & injuftiti* ; pofterius vero non eft eflentiale Matri- 
monio, quia fieri poteft ut dominium corporis non liberum & expeditum 
ad ufum, fedperpetuo impeditumconferatur, ut contingit inter conjuges 
qui ex mutuo & libero confenfu ad continentiam voto fe obftrinxerunt ; ut 
contingit etiam inter impotentes , /eu fenes ad prolem fufeipiendam pla- 
ne incapaces; ut etiam contigit inter B. Virginem & Jofephum , quos 
inter tamen verum cenferi debet connubium. 

Inferes 2. ad eflentia m Matrimonii non pertinere vel explicitum vel 
etiam implicitum confcnfum in copulam. Ratio eft, quia Gne tali confen- 
fu verum fuit Matrimonium Jofephi cum B. Virgine, qua ataliconfcnfupla- 
ne revocabatur per votum quod emiferat perpetu* virginitatis. 

Objicies y. adversusteroamCondufionem: Vinculum (eu nexusille per- 
petuus quo conjuges inter fe colligantur, eft efledus confequcns Matrimo- 
nium; ergo in tali nexu non videtur reponenda eflentia Matrimonii. 

Re/p. negoant.eft quidem vinculum illudeffedusmutui confenfus feu con- 
tradus, non vero effedus Matrimonii ; imo potius eft formaliter ipfum 
Matrimonium. Efl tnhn Matrimonium , ait S.Thomas antea citatus, vin- 
culum, quo conjuges ligantur formaliter , non effeftmc . 

Inflabis i. Matrimonium eft verus contradus : fed contradus confiftie 
fofmaliter in confenfu mutuo contrahentium verbis vel nutibus expref- 
fo ; ergo Matrimonium formaliter confiftit in contradu feu mutuo con J 
jugum confenfu exterius manifeftato. 

Refp.dift. maj. eft vetus contradus praduppofitive, ve! caufaliter & ef- 
fedive, quia fcilicet contradus feu confenfus mutuus pradupponitur ad Ma- 
trimonium cujuaeft efficiens caufa, concedo: eft verus contradus formali- 
ter, quafi in eo forma feu eflentia Matrimonii confiftat , oego ; & nego 
confequentiam. Argumentum enim peccat in forma, ac videntur in eo 
duo dumtaxat -efle termini: in majori (iquidem propofitione , terminus eoi«- 
trafius , poniturquafi diftindus eflet a confenfu , de quo in minori , a quo 
tamen non diftinguimr, nifi quatenus contradus exterior , confenfus verd 
interior eft. Unae fi in majori propofitione didum fuiflet , Matrimonium 
eft verus formaliter contradus , neganda fuiflet propofitio : licet enim 
contradus fit formaliter confenfus , ut fert minor propofitio , contra- 
dus tamen feu confenfus non eft formaliter Matrimonium , fed effedivd/ 
tantum feu caufaliter. 

Inftabis2. Si Matrimonium , ut eft natur* officium , formaliter confiftie 
in vinculo feu nexuiHo perpetuo quo ligantur inter fe conjuges , fequitur 
Matrimonium, etiam quatenus Sacramentum eft » in eodem vinculo for- 
malitereflc reponondum; Chriftus etenim naturam contradus conjugalis 
pon motavit, cum ei dignitatem addidit Sacramenti. Ejt quo rurfus fe-* 
quitur, Sacramentum Matrimonii forjnaliccr confidere in re aliqua (ua U 

; , per- 
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permanente , nempe vinculo quod firmum e fi ac perpetuum : atqui tamen 
hocfalfumcft» tum quia ufusSacramenti quod in re permanenti confidit » 
gratiam producit , ut patet in ufu Euchariflii ; at ufus Matrimonii non 
producit gratiam: tum quia communis ed Theologorum (ententia , pro- 
prium c fle foliusEuchariftn; utin re fixa & permanente collocetur; ergo Sa- 
cramentum Matrimonii in actione quadam fluente & tranfeunte debet 
reponi, non vero in illa unione feu nexu conflanti ac perpetuo. 

Refponderii.poflet, negando primam confccutioaem : neque enim ne- 
cefle videtur ut ineo ipfo formaliter reponatur efleutia Matrimonii , quate- 
nus Sacramentum ed, in quo reponitur edentia ejufdem , quatenus ed 
officium naturi; fed fatiseil quod Chri(lus Matrimonium, quodolimdum- 
taxaterat in naturi officium, evexerit ad dignitatem Sacramenti , eique 
indiderit vim efficacem ad gratiam producendam finibus Matrimonii confen- 
taneam, non mutata natura contraftus, fed ei tantum fuperaddita dignita- 
te Sacramenti : unde dici poflet, naturam quidem conjugalis contra&us, qua- 
tenusedinofficiumnatun, pofitam effe in vinculo feu nexu permanenti ac 
perpetuo; naturam vero Matrimonii, quatenusSacramentum ed , pofitam 
efieinadione fluente &tranfitoria, perquam conjuges inter fe uniuntur foe- 
dere conjugali. Er ratioed, quia Matrimonium ut contra&us humanus,prf- 
cipud confideratur fecundum fuum, ut dicitur, cflefaflum; ut vero Sacra- 
mentum confideratur in fuo fieri: fed quidquid fit de hac refponfionc, 

, Refp.2.negofequiexnofirafententiaSacramentum Matrimonii in re aliqua 
permanenti formaliter confidere. Namque, ut obferva tum antea fuit. Sa- 
cramentum Matrimoniinon reponitur in illo vinculo confidcrato in fuo fafto 
«fle , fed in fuo fieri, quatenusnempe refultat vinculum illud tum ex mutuocon- 
traduconjugum, tum ex actione minidri conjuges unientis ; adeoque habet 
«fle fluens & tranfiens,. ficut alia Sacramenta, una excepta Eucharidia . 

Q. U £ S T I O SECUNDA. 

. . De infiitutione Matrimonii. 

C Jm Matrimonium fpe&ari poflit , vel ut ed naturi officium , vel 
ut Sacramentum,. de ipfius inlbtutionc fub utraque ratione agen- 
dum nobis cfl. 

ARTICULUS PRIMUS. 

De infiitutione Matrimonii , ut efi natur et officium^ 

/'"y Jjritur hic, utrum Matrimonium lege naturali ac divina pofitiv* 
fit inditutum . 

Obferva i. ex S.Thoma itt Supplemento- q.4i. art. i., in corpore ,. ali» 
quid dici pofle homini naturale, duobus modis: primo, quia ex princi- 
piis & ex neteffitate naturi fluit; ita moveri furfumj ed naturale igni: 
fecundo, quia ad id natura inclinat , quod, ipfl confcntancum cd ; hoc 
fenfu virtus homini naturalia dici poecft-. 

Jus 
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Jus naturale, ajunt vulgo Juris interpretes ac Theologi, illudeft, quod 
convenit homini, fpeftatis natur* principiis fecundum fe , & ex princi- 

! dis natur* rationalis optima ratione deducitur , five fpeftetur homo 
ecundum fe, five Yitam focialem agens. Hoc vero jus naturale duplex 
eft: alterum jufliti* , five neceifitatisj alterum utilitatis. Juftiti* quidem 
vocant, quod non tantum permittit fieri, fed ira jubet , ut oppofitum 
non liceat, velut non furari, non occidere &c. Jus autem utilitatis vo- 
cant, quod quidem non jubet, ita ut oppofitum peccatura fit , fed li- 
beram facultatem concedit utendi re aliqua tanquam utili vel honcita» 
tale eft jus naturale Matrimonii. 

NonnulliGr*ci, inter quos S. Damafccnus L. 2. fidei orthodox* c. 30. 

& L.4. c.15. F.uthymius in Pfal. yo. ad ifta verba , Fcce in iniquitatibus 
conceptui fum &c. exiftimant nuptias non effe ex prima natur* inftitu- 
tione ante peccatum, fed ex peccato dumtaxat originem traxiffe. 

Obferva 2. confiderari Matrimonium poffe 1. quatenus ell officium 
natur*. 2. quatenus eft remedium contra peccatum : Tr opter fornicatio 
nem , ait Apoftolus 1. Cor. 7. v.2. unufquifque fuam uxorem habeat .3 qua- 
tenus eft contraftus civilis inter virum 8t uxorem . 4, quatenus eft Sa- 
cramentum . His przmiflis fit 

CONCLUSIO- 

Matrimonium - , ut eft officium natur*, ex ipfa natur* lege ducit origi- 
nem , quam deinde lex Dei pofitivam confirmavit. 

Prima pars probatur : quia, utoptimd hic ratiocinatur Eftius in 4.dift. 

2<S. parag. 1. natura , etiam feclufo peccato , inclinat hominem ad prolii gene- Ttm.t.: 
rationem, & ad eum finem fexuum diverfitas e/l ordinata, ut qua; extra con- p- 1 J9- 
iugjum nullum alium ufum habeat . Mtqui proles ficut concepta in lucem edi *** ,1,F - 
debet , ita in lucem edita per nutritionem & educationem ad perfeclum per- 
duci fecundum corp stt- «it animam, edque eadem natura ditfante, quanonlan- < 
tum generationem rei , fed & provefiionem & perfeBionem eius intendit . 

Hac autem neceffaria nutritionis & educationis officia certos requirunt paren- 
tes, eofque vinculo quodam indiffolubtli colligatos , qua in re Matrimonii ra- 
tio conHituta eft . Ita Eftius , qui paulo clegantioribus verbis expreffit 
mentem & do&rinam S.Thom* loco mox citato. - 

Secunda pars probatur. ' ’ 

I. Quia quidquid eft i natura inftitutum, ad Deum natur* audoretn 
referri merito poteft. 

II. Quia Deus ipfe ea fecit & dixit qu* pofitiv* inftitutionis Matrimo- 
nii vim & rationem referunt. Siquidem r. juxta natur* intentionem maf- 
culum & feminam creavit . 2. finem & utilitatem conjugii defignavit 
Gen.2. vi 8. Tfon eft bonum, inquit, hominem effe folum : f teramus ei ad- 
i Martem fmiU ftbi. 3 .ut offenderet artftius effe vinculum Matrimonii inter 
nomines , quam focietatem generationis caufa inter brutas animantes : • 
j-um imftistnares& feminas feorfim condidiffet, in hominum genere, non 
lcorhm ambos , fed alterum ex altero , feminam feilicet ex viro forma- 
< vit, 
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vit, nequealiundc, quim ex latere ipfius, Gcn.2.nimirumutfignificaretiir 
ter utrumque fexum per Matrimonium ardiffimam debere efle focietatem. 4* 
hoc ipfum divini Spiritus inflinau intelligensprimushomo , a foporefeu eda- 
fi, inquadelatere ipfius formata fuerat Eva, expergefadus , in harc verba 
, prorupit Gen.a.v.23. Hoc nunc os ex offbus meis, &carodecarne mea....Quam- 
obrem relinquet homo patrem fuum & matrem , & adherebtt uxori fuse, & erunt 
j., , 4> <f»o in carne una. (Quibus verbis, ait Conc.Trid. Seflf. 14. cap. unico de Matri- 
,:«( p. monio, perpetqum & indiffolubtlem effe Matrimonii nexum primus humani gent- 
r(s parens divini Spiritus tnflinciu pronuntiavit. 

Porro Chriflus Matth. 19. ad utramque Matrimonii inftitutionem , tam 
eam qu^cx natura eft, quam qua: ex Dei verbo, refpexifle videtur, cum 
ait v.4. "Non legiflis , quia qui fecit hominem ab initio , mafculum & feminam 
fecit eos ? & dixit-. Vropter hoc dimittet bomo patrem & matrem , ir adhae- 
rebit uxori fuse, & erunt duo in came una. ...Quod ergo Deus conjunxit , bo- 
mo non feparet . Ita Chriftus Pharifseos maligne interrogantes an liceret 
dimittere uxorem Tuam , revocat ad primam Matrimonii originem 8c 
inftitutionem. , -» 

Ex quibus compertum efle debe» , in paradifo ante peccaram inftitu- 
tum& initum fuifle Matrimonium Adamum inter & Evam , illamque nu- 
ptiarum legem, quam ipfa didaverat natura , a Deo ratam &confirma- 
tamfiiiffe. Ita vulgo fentiunt Scriptores ecclefiaftici, Tcrtull.L. de anima 
c. 11.8eL.de exhortatione caftitatis c.j. S.Hieronymus incaputj. Epifto- 
lyadEphefios, S. Auguftinus L de bono conjugali c. 13. Lib. de Gen. ad 
litt.c19.8c L. 14. de civitate Deic.ai. Innocentius 111 . L.2.Epiftolaai9. 
_ Magifter Sententiarum L.4. dift. 2 6. Ita pariter Cone. Moguntinum ini- 
ctnc.p. tio hujus Tradatus laudatum; Colonienfe parte 7. cap.41 .Matrimonium 
68c. enim , inquit , ante lapfum Jldec propter procreandos liberos inHitutum , ac 
ie:d. p. benediftione Dei firmatum , qua dixit : Crefcite & multiplicamini , & re- 
plete terram : peculiariter autem homini , Erunt duo in carne una drc.Tq ec 
ratio coniunidionis feu benedtBionis pofl lapfum deficit , fed tantum quod fa- 
nis potuit effe officium , id agrotii etiam faBum fit remedium . Matrimonium 
igitur quod ante peccatum fuit in officium natur* , poft peccatum fa» 
dum eft in remedium concupifcenti* ; non ulla , inquit Maldonatus , 
de Matrimonio ad quartum argumentum fecund* fententi* pag.434.no- 
va conflitutione , fed fola mutatione terum . Tandem a Chrifto ad digni- 
tatem Sacramenti fuit in nova Lege evedum , quod Articulo fequen- 
ti demonftrandum nobis eft. c 

AR.TICUL.US II. 

De in Bitutione Matrimonii , quatenus Sacramentum efl. 

S Ex hic occurrunt exponenda: quaftiones. ■ ■ . 

Prima , an Matrimonium in lege natur* aut fcnpta fuerit verum 
Sacramentum. 

Secunda, an in Lege evangelica Matrimonium fit verum Sacramen- 
tum a Chrifto ioftitutum, 8c quando. - - • 

Terna, 
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Tertia i an quodlibet Fidelium Matrimonium fit Sacramentum, itaut 
ratio contradus fejungi & feparati nunquam poffit a ratione Sacramenti . 

Quarta, an MJtrimonium contradum per procuratores fit verum 
Sacramentum . 

Quinta, an in Lege evangelica Matrimonium Infidelium inter fe, vel Fi- 
delis cum Infideli , aut Catechumeno , aut Hxretico fit Sacramentum, & 
licite contrahatur. 

Sexta denique, an Matrimonium inter Infideles contradum, accedente 
/ utriufque conjugis Baptifmo, evadat Sacramentum. 

J[. n-Matrimonium in Lege natura aut feripta fuerit verum Sacramentum. 

* 

Obferva 1. vocem Sacramenti apud Audores ecclefiafticos ufurpari vel 
proprio & ftrido feufu, vel lato & improprio . Quodlibet fignum rei ali- 
cujtis facr* , Sacramentum latd dicitur: fignum verd rei faerx pradicum 
fcu efficax gratlx fandificantis, proprie ac ftride Sacramentum cfl. 

Obferva 2. duplicem in Sacramentis diftingui polle fignificationcm, unam 
mere fpeculativam fcu objedivam , alteram vero pradicam , V. g. Eu- 
chariftia duo fignificat, mortem Chrifti , & gratiam nutrientem . Prior 
fignificatio pure fpeculativa eft, neque enim Euchariftia efficit mortem 
Chrifti; pofterior vero efficax cft ac pradica, producit enim feu efficit gra- 
tiam quam reprxfentat . In Matrimonio pariter duplex diftingui poteft 
fignificatio, una fimplicirer fpeculativa & ODjediva, qua dumtaxat reprx- 
fentatur unio Chrifti cum Ecclefia , five per Incarnationem , five per charita- 
tem & grati* influxum ; altera pradica, qua producitur gratia Sacramenti 
uniens conjuges ad effedus feu fines proprios Matrimonii. Porro ad verum 

proprie didum Sacramentum non fufficit fignificatio illa pure ac {impli- 
citer fpeculativa feu objediva, fed neceffaria eft pradica & efficax; Sa- 
cramentum enim debet efle fignum efficax & operativum grati* fandifi- 
cantis. His prxnotatis 

Sunt inter Theologos nonnulli , quibus videtur Matrimonium in Lege 
natur* ac feripta verum firifTc Sacramentum, eo ipfo modo quo jam eft in 
Lege evangelica . Ita Alphonfus a Caftro L. 11. adversus h*refes, verbo 
nuptia. Petrus Soto Ledione i. de Matrimonio' , Catharinus Opulculo de 
Matrimonio, Maldcmatus de Matrimonio ad quartum argumentum fecund* 
fententi* pag. 454 . ubi ait hanc efle opinionem omnium antiquorum aufiorum, 
quam argumentis quinque confirmare ac demonftrare ibidem nititur. 
His accedit Launojus in Libro quem fcripfit de Regia in Matrimonium po- 
teftate parte 1. art. 2. cap. n. pag. i 8 j . St feq. ubi proponens fibi ar- 
gumentum eorum qui dicunt idcirco Principes chriftianos jus non habere 
ftatuendi impedimenta Matrimonium dirimentia, quod Matrimonium fue- 
rit a Chrifto inftitutum in verumnov* Legis Sacramentum, refpoodet pla- 
ne nullum Sc infirmum efle argumentum i fiquidem in Lege natur* ac feri- 
pta longe ante Chriftum , Matrimonium fiiit verum etiam Sacramentum, 
in quod tamen Principes audoritatem fuam exercuifle nullus eft qui dubi- 
tare meritd poflit ; unde concludit rationem Sacramenti non obftare quin 
poffint Principes leges condere Matrimonium irritantes. Aflumptum verd 
Tournely de Sacram. Matrimonii. B iftud 
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-illud, Matrimonium in Lege natur* ac feripta ante Chriflum, fuit re- 
rum Sacramentum, multis, more fuo, in unum crude congcftis Veterum 
& Reccntiorum tcftimoniis oftendere conatur Lautlkjus , qu* nullo ne- 
gotio exponens, fi attenderis ad (Minctionem mox faftam, Sacramen- 
ti ftridte & proprie, vel late & improprie fumpti. 

Alii igitur communiter Theologi docent, Matrimonium Legenaturzac 
feriptanon fuifle Sacramentum veri nominis , fed latiori dumtaxat fenfu , qua- 
tenus lignum erat fatur* unionis Chrifticum Ecclefia; atque contrariam opi- 
nionem tutam non efle judicat Bellarminus L. t.dc Sacramento Matrimonii 
r. joi. c.t- in rcfponfione ad fecundum Lutheri argumentum. Hanc exprefsedamna- 
tam fuifle dicit Vafquesdifput. a. de Matrimonio cap. 3. Itaque fit . 

PRIMA CONCLUSIO. 

Si Sacramentum generatim & latiori quodam fenfu fumatur pro figno 
rei fiterz, potelf hoc fenfu dici Matrimonium fuifle Sacramentum in 
Lege natur* aut feripta. 

Probatur: quia Matrimonium ex primaria & divina fui inflitutionefafta in 
paradifo, id habet ut fit fignum conjun&ioois Chrifti cum Ecclefia; atque 
idcirco prophetafle Adamum affirmant Veteres, cum dixit Gen.i. v. 23. 

Hoc nnne os ex ojjibus meis Propter boc relinquet bomo patrem [uum& matrem, 

, & adhsrebit u xori fux. Non aliud certe volunt Scriptores quos citato loco 

Patii» €0 j 5 S e ® t Launojus. Ita 

2*f.B. Tertullianus L. de anima cap. it. jldam , inquit, fiatim prophetavit 
minum illud Sacramentum in Chriflum & Ec defiam , dicens: Hoc nunc ot 

Tom 4 ** 0 ffi but ® C ' 

S. Hieronymus in cap. 5. ad Ephefios: Primus bomo, inquit, & pri , 
p.% 93- mus vates * 4 dam, hoc de cbriflo & de Ecclefia prophetavit, 
r om-i- S. Auguilinus L.9. de Gen. ad litteram c.19. Evigilans, inquit, yfda- 

t* r ‘ ’• mus (ex extafi) unquam prophetia plenus , cum ad fe addudam coftam mu- 
vj. M ' lier em fuam videret, trudavit c o n tinu i ) , quod magnum Sacramentum com- 
mendat ^fpodolus, Hoc nunc os &c. 

To. 14. Concilium quoque Trid. Seff. 24. can. unico de Matrimonio, eodem 
cmc.p. prophetico fpiritu infpiratum farfle Adamnm affirmat. 

S;j. E. porro hujus prophetis objedhim & finis non alius fuit , quam przvifa Chri- 
fti cum Ecclefia fatura eonjun&io, tum naturalisper Incarnationem, tum 
moralisacfpiritualispcr charitatem te. influxum grati* , cujus quidem fatur* 
unionis fignum ac facramentum fuit maritalis Adarai 8cEv* conjunctio, in- 
terprete Apoff olo Ephef. 5. v. 3 ». S aeramentum hoc magttumefl , inquit, inchrt- 
fio & in Ecclefia . Seu, juxta textum grzcum, m chriflum & tn Ec defiam . Ita, 
Ed.Te- U£ alios innumeros omittam, Innocentius 1 II,$. P. Epiftola 2 19. libri 3. Ma- 
lof.p.g. trimonimn , inquit, quod ante peccatum in paradifo a Domino infltttMmi, frater 
190 propagationis humani generis frudum, illud ineffabile facramentum comundionit 
[edicet ad fandam Ecclefiam, Dei ad fidelem animam, iv rpfius Verbi ad humanam 
naturam nefatur figurare , *ipcfloio fellante, qurdeicmoMatrmonii agenseuqutt, 
Ego autem dico msinumin Chrtfio & Ecclefia Sacramentum . 

• •• •- . * . . J Po- 
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, Poteft igitur hoc fcnfu lato & minus proprio Matrimonium in Lege 
natur* ac (cripta vocari Sacramentum, quia fignum fiiit ac fymbolum 
fotur* unionis Chrifli cum Ecclefia, ex quamyfticafignificationefuamfirnsii- 
tatem ac indiflolubilitatem etiam inter Infideles trahere Matrimonium, 
plures exiftimant Theologi, eo nempe quod repraefentet unionem Chri- 
fti cum Ecclefia perpetuam & indiflolubilero . 

Et certe inefle Matrimonio, pr*ter humanum contradum» aliquid divini, 
quod ad Religioaem certo quodam ritu pertineat, vel ipfi Gentiles agno vif- 
(e videntur, qui non fine facrificiis , ac religiofis ceremoniis nuptias cele- 
brabant. In conjugali a foeder a, inquit Arnobius L.4. ad versusGentes, condi • M ( at. 
tionibus veniunt anti quafitis : ufu , farrt , coemptione, genialis lefluli Sacramen ■ °P- s * 
tJ conducunt : habent fperatat , habent patias, habent tnlerpofilit ftipulaiiontbus ^/P- t- 
fponfat. At veri Dei cultores longe clarius atque diftindiits divinam in *' 
Matrimonio benedidionem , ac gratiam neceflariam confeffi (uni , Sic 
Tobi* 7. cap. v. 15. Rjguel tradens Tobi* filiam fuam m Matrimo- 
nium, apprehenfa utriufque manu dixit: Deus ^braham , ir Deus lfaac x 
Deutjacob vobifeum fit, & ipft conjungat vos, impleatque beneditlionem 
(uam in vobis . Et accepta charta fecerunt confcripiionem conjugii. 

SECUNDA CONCLUSIO. 

Matrimonium jn Lege natur* aut (cripta non fuit proprie Sacrametv- 
tum, quale in Lege cvangelica Chnlius inilituit. 

Probatur 1. quia ad verum & proprie di&um Sacramentum non fuf- 
ficit, ut obfervavimus, qudd fit fignum rei alicujus facr*, fed ncccfle eft 
ut fit fignum pradicum & efficax; id eft ut habeat annexam promiflionem 
grati*, quam efficiat ex opere , ut dicitur, operato: atqui tale non erae 
Matrimonium apud Veteres in Lege natur* aut (cripta. Quamquam enim 
non defuerit aliqua divina gratia Matrimonio Fidelium ,<7x1, urait Angelus 
ad Tobiamcap. ftvrt 7» rimi u &u mita fnjupiunt , ut Deum dfe&dfuamenle non 
excludant, nec libidini fu* ita vacent, ficut equus & mulus, quibus non eft in- 
telleflus , nihilominus tamen nec tam copiofa, nec tam efficax , nec 
ligno fenfibili alligata erat, nec ipfius vi & efficacia, ficut nunc, pro- 
ducebatur illa gratia. 

Probatur a. audoritate Conciliorum Florentini & Tridentini. 

Cone. Florentinum in Decreto recenfet inter Sacramenta nov* Legis ‘I* 
Matrimonium, eaque a Sacramentis veteribus eo potiffimum titulo di- 
ftinguit, quod vetera gratiam non conferrent ficut eam conferunt noya. 

Cone. Trid. Se(T. 14. cap. unico de Sacramento Matrimonii , conce- 
ptis verbis ait, Matrimonium in Lege evangeltca veteribus connubtis per r». 14 . 
Chriftum gratia proflare, atque nterilb inter Sacramenta nov * Legis d Patribus, Cw.i, 
Conciliis & univerfa Traditione Ecclefue annumerari . Hoc idem definit Can. 
f . ejufdem Se(T. quibus certe fignificat Synodus , Matrimonium apud au.c. 
Veteres non ejufdem virtutis, dignitatis & efficaci* fuifle cum Matri- 
monio Chriftianorum , quod Chriftus tanquam verum & proprie di dum 
Sacramentum inftituit. Cum hac Concilii dadrinaquo modo cone liari 
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poflit fupra memorata opinio Alphonfi i Caftro, Launoji & aliorum,’ 
non fatis, fateor, intclligo. 

Probatur 3. ex communi ac pervulgata Theologorum dodrina poft 
47 6 . <y S. Thomam in 4. dift. i< 5 .q. 2.art. 2. & 3. ubi docet Matrimonium tnflttu- 
fiq. tum fuifle in officium natura in ftatu innocentia; deinde in flatu natura corru- 
pta, fuiffie illi additum ut effiet in remedium ; & tandem in Lege nova a chriflo 
T. 3. p. enJUtutum fuiffie in Sacramentum . Sanie eR ad officium ; agrotii ver b ad reme- 
«• f»s- dium, ait S. Auguftinus a Magiftro laudatus L. 9. de Gen. ad litt. c. 7. 
* 7 + u - idem plane docet Cone. Moguntinum an. rj 49. cap. 35. & Colonienfe 
an. 1536. parte 7. cap. 40. 

Dices 1. cum Maldonato loco antea citato: Nos non ex alio fere 
Scriptura: loco probamus Matrimonium ede Sacramentum, quam ex cap. 
5. Epiftol* ad Ephefios v. 31. Sacramentum hoc magnum efl &c. Atqui Apo- 
itolus manifefte loquitur de Matrimonio, quale fuit ante Chriftum; er- 
go aut Matrimonium non eft Sacramentum, quodfalfum efl, aut etiam 
in veteri Teftamcnto verum fuit Sacramentum. 

Refp. nego min. loquitur enim pracipue Apoftolus de Matrimonio quod 
magnum efl Sacramentum in Chriflo & in Ecclefla , quale folum eft inter 
Chriftianos: quamquam, ut diximus Conclufione prima, Matrimonium 
lato quodam & mtniis proprio fenfu dici etiam poteft fuifte apud Ve- 
teres Sacramentum . Sed dc fenfu & interpretatione illorum Apoftoli 
verborum plenius dicemus paulo poft . 

Dices i. cum eodem : D. Paulus putat naturam Sacramenti Matri- 
monii in eo praefertim efie pofitam, ut vir & uxor fint una caro: nul- 
lus autem vir magis fuituna caro cum fua uxore, quam Adam, cumcsttc- 
ri omnes dicantur efle una caro ad imitationem illius. 

Refp. nego maj. in omni quidem Matrimonio iftud eftentialc eft, quod 
vir & mulier fint una caro : at non in eo folo polita eft tota ratio Matri- 
monii, prout eft Sacramentum proprie didum; requiritur enim pra:terca 
ut fit lignum efficax gratiae Candificantis quam ex promifiione & inftitutio- 
ne Chrilti habet annexam, quod ultimum occurrit dumtaxat in Matrimo- 
nio Chriftianorum . 

Dices 3. cum eodem : Matrimonium non ob aliam caufam eft Sacra- 
mentum, nifi ob fignificationem Chrifti & Ecclefix: atqui haec fignificatio 
maxime propria fuit Matrimonio Adami cum Eva. 

Refp. dift. maj. non ob aliam caufam eft Sacramentum, improprio & la- 
tiorifenfu, concedo: proprio ac ftrido, nego. Vel aliter diftmguo, quim 
ob fignificationcm pradicam & operativam, qualis jam eft in noftro Ma- 
trimonii Sacramento , concedo: ob fignificationcm mere fpeculativam & 
inefficacem, nego. 

Dices 4. Si Matrimonium vetus non fuiffet Sacramentum, profedo habe- 
remus aliquam novam inftitutionem illius in novo Teftamcnto: atqui non 
habemus. _ ‘ 

Refp. nego min. habemus etenim novam inftitutionem Matrimonii, non 
quidem (impliciter ut eft in officium natursr, fedut eft verum ac proprie di- 
dum Sacramentum, ficut ex dicendis modo patebit. Nihil hic dicimus de quar- 
to Maldonati argumento , incidit enim in tertium, & eodem modo folvirur. 
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Dices 5. ex S. Leone Epiftola 1. aliis 92. cap.4. Societas nuptiarum ab ini- 7 * I )> 
tio ita fuit confliluta , ut frater fexuum coniunfl tonem haberet in fe ChriRi ‘ ,o8- 
& Ecclefia [aeramentum, 

Refp.S. Leonem c6 loci ufurpare nomen Sacramenti latiori fenfu, pro 
figno rei fecras , nempe unionis Chrifti cum Eccleiia ; ex quo infert , 
quod fufeeperat eo loci probandum 1 Matrimonium ingenui cum ferva 
non libera, nullum ede, quia fcilicet prxter voluntariam fexuum conjun- 
ftionem, neceffe eft ut Matrimonium habeat Chrilti & Ecclefise facramen- 
tum; hoc eft, nt reprafentet unionem Chrifti cum Ecclefia. Sicut autem 
Chriftus liberam duxit Ecdefiam , feu ducendo & redimendo liberam 
fecit; ita neceffe eft ut mulier libera fit dum affumitur in uxorem vel 
libera reddatur, dum a fciente affumitur & redimitur. 

Quotquot verd congeflic Launojus Veterum teftimonia, (fiunumautal- 
terum excipias ) hoc unum dumtaxat attente legenti demonftrabunt , 
nempe vel Matrimonium in Lege nacurz & feripta fuiffe fignum unionis 
Chrifti cum Ecclefia, & confequenter latiori feniu Sacramentum ; vel Ma- 
trimonium, quod jam Sacramentum eft, olim in paradifo inflitutum, inot 
ficium fcilicet natur*, quz duo non inviti agnofcimus& fatemur. 

^tn Matrimonium in Lege evaugelica fit verum & proprium Sa- 
cramentum d chriflo Domtno inflitutum , & quando*. 

•**>'. • 

Errores & opiniones. 


Circa primum, an nempe Matrimonium fit veri nominis Sacramen- 
tum , duo errarunt Haereticorum genera. 

Primo ii de quibus Apoftolus 1. adTimoth.4. v. 1. ait: In novijfimis tem- 
poribus difcedent quidam dfide , attendentes [piritibus erroris & dotiunit da- 
noniorum.... prohibentium nubere, abfliuere d cibis &c. Hi Haretici nuptias 
damnabant tanquam malas, illicitas, indudas d daemone . Tales fuere 
Simoniani, Nicolait*, Tatiam, Saturniani, Marcionitz, Encraticz, Ma- 
nichxi, Adamitx, Apoftolici, Hicracit*, de quibus lege Veteres SS.Ire- 
nxum, Epiphanium, Auguftinum, Theodoretum in Libris quos fcripfere 
adversus hxrefes. Obfervat S.Auguftinus feribens contra Fauftum, quod 
etfi Manichzi nuptias damnarent, tolerarent tamen ex fuis eos qui na- 
turae ncceflitate fuperati nubebant, liec ideo , inquit L jo. cap .6. vos r „ 8 . 
dicatis non prohibere , quia mullos veflros auditores in hoc obedire nolentes 448. e! 
vel non valentes falva amicitia toleratis . illud enim habetis in doflrina ve- 
firi erroris , hoc in neceflitate focietatis . 

Secundo, pofteriorum temporum Novatores Joannes Hus fseculo rf. 
Xutherus & Calvinus fxculo 16. licitas quidem ac in fe honeftas effe nuptias 
confeffi funt, at veram & propriam Sacramenti rationem ipfis eripue- 
runt. Matrimonium, ajebat Lutherns , noneR Sacramentum, fed ab hominibus 
in Ecclefia inventum . Et Calvinus L.4. Inftic. c. 19. n. 34. Matrimonium , P ' 
inquit , quod ut d Deo inflitutum fatentur omnes , ita pro Sacramento da- . 
tum nemo ufque ad Gregarii tempora viderat . Et cui unquam fobrio , per- 
git, ventffet in mentem? Sunttameninteripfos Novatores qui, ut fucum fa- 
T-oumtly de Sacram. Matrimonii. B 3 ciant 
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dant & fallant incautos. Matrimonio nomen & appellationem Sacramenti 
non recufant ; at Sacramentum non proprie & ftri&e pro figno efficaci &c 
pra&ico, fed late & improprie pro fimplici figno ufurpant . Ita Spala- 
tenfis L.5; de Republica eccldiaftica cap. it. n.a8. & feq. 

Nonnullorum ex noftris catholicis Do&oribus patrocinio gloriantur 
Novatores, imprimis Magiftri Sententiarum & Durandi. 

Magillcr L.+. Sententiarum dift. 2. littera A. Matrimonium recenfet 
quidem inter Sacramenta nova Legis; at ipfi vim efficacem ad producen- 
dam gratiam detrahere videtur. fjworum ( Sacramentorum) inquit , alia 
remedsnm contra peccatum prxhent , & gratiam adjutricem conferunt , ut Ba- 
ptifmus : alia ih remedium tantum funt , ut Conjugium ; alia gratia & virtute 
nos fulciunt, ut Euchariftia & Ordo . Eodem Lio. dift. 2 6. Conjugium Sa- 
cramentum effe-& rei alicujus facr* lignum demonftrat: an vero fanfli- 
ficantem conferat ex fefe gratiam, filet omnino. 

Durandus in eundem Librum dift. 26. q. 2. docet duo dumtaxat efle 
circa Matrimonium qu« fine periculo erroris negari non poflunr: primum 
eft, Matrimonium cfte licitum ; fecundum, Matrimonium efle Sacramen- 
tum eo modo quo, inquit, faerx rei fignum dicitur Sacramentum , id eft impro- 
prii /«« 1 tquivocb, ut aitpoftei. Trxter autem ea duo prxdida, pergit Du- 
randus; funt dlia duo circa Matrimonium , circa 'qux fme periculo hxrefts li- 
ni ume fl extraria opinari: quorum unum efl theologicum, fcilicet utrum in Ma- 
trimonio conferatur gratia ex opere operato , ficut in aliis Sacramentis nova 
Legis ; fecundum eft logicum , videlicet utrum Matrimonium habeat plenam 
untvocationem cum aliis Sacramentis. In decurfu vero hujus quarftionis u- 
trumque negat Durandus , & adducit fui opinionis confortes aliquos 
Canoniftas ,'ac praterei Gloflam cap .Honorantur, caufa yi. q. 2. qu* di- 
cit ideo in Sacramento Matrimonii potius quam in aliis intervenire poffe pecu- 
niam , quia inlioc Sacramento non confertur gratia Spiritus fanch , ficut in aliis. 
Nihilominus ibid.n.fc. teftatur Durandos oppofitam fententiam loege com- 
muniorem fuifle inter Theologos fui temporis. Moderm autem , inquit , 

■ theologi quafi communiter tenent , quod 'per Sacramentum Matrimonii confertur 
gratia , nifi contrahentes pdnant obicem, 'fidut t fit n aleis Sacrmeumis •quibus 
xcjuiparatur Sacramentum Matrimonii . 

Cum Durando fofttit Guillclmus Peral«Jos Durandi ccnctaneus in Sum- 
ma vitiorum, & eb antiqfiiOr Jacobusde Vitriaco L. Occidentalis Hifto- 
tlx cap. J< 5 . Eahdcm opinionem 'Magiftro , ac Prapofito Antiffiodorenfitri- 
buit Gerfo in Compendio Ths^ogiiqaod extat 1. Tomo Operum «pfius 
parte 2. pag.dd. ‘titulo de Sacramento Conjugii pag.104. 

Atque hinc eft quod S.Thomas, Bonaventnra , Scotus & alii', qui ve- 
ram etcatPolidam tuentur fententiam , eam dumtaxat ut probabiliorem , 
tionut ex fide certam 8c crmnibos tunc temporis credendam proponant: quia 
nempe, lkftres-eainfeac materialiter efletde fide, nondumtamendiftio- 
fteac elirir definita fuefatab Ecdefia, ficutpoftea fuit ; unde contrarium 
opinari error qtfideffn erat . TedOoh harrefis . Immerito Novatores AU 
phonfum a Caftro , Pfethim' SdtO & atids tionnullos -adfc trahere nituntur : 
ii qtiippc concfcptis terminis , dotent , Matrimonium efle v erum Sacrgmen- 
tum, quamquam' Velint iMud eadfem dignitate 8c efficacia fiufle exorna- 
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tum in Lege five natur* five fcripta, in quo certe capite a c*teris Theo- 
logis reccttont, a quibus deferuntur. 

Diffentiunt pariter nodri Theologi in aflignand is Scripturi teftimoniis, 
quibus demonftrari poflk Matrimonium effe vetum ac proprie dictum 
Sacramentum , cui fit ex ipditutione Chridi annexa grati* promifliq . 
Vafquesdifp.2.deMatr.cap^A8. negat ex Scriptura poffe efficaciter demon- 
flrari Matrimonium effe verum Sacra mentum, & ad (olam Traditionem , ut id 
e vincat , confijgit . Pariter Eftius in 4.dift. 2d.paragr.7.Pontius Lu.de Matrim. 
c.j.& aliinonnullirecentioresexiftimantexunaTraditione probari poffe per 
Matrimonium gratiam fantiificantem conferri; aliis econtra nonnulla Scri- 
ptur* tedimonia ad id probandum idonea & efficacia videntur. 

Circa (ecundum, nempe tempus quo Chriffus indi tuit Sacra mentum Ma- 
trimonii, difeordes adhuc funt inter fe Theologi. Sunt qui in paradifo pri- 
mum i Deo inftitutum, a Chrifto autem confirmatum dumtaxat in Evan- 
geliofuiffe affirmant. Ita docent quibus placet in Lege natur* ac fcripta 
Matrimonium verum fuiffc Sacramentum . Sunt qui putant inftitutum a 
Chriftocum Matth. 19. dixit, Quod Deus conjunxit homo non feparet . Alii 
inftitutionis tempus referunt cum Chriffus adfuit nuptiis in Cana Gali- 
1 **, eifque benedixit. His pramiffis , fit 

PRIMA CONCLUSIO. 

Matrimonium ex (e bonum eft> honeftum ac licitum. Ed adversus ve- 
teres Haereticos . 

Probatur manifedis Scriptura tedimoniis . i.Corinth.7.v.27. ^Uigatue 
ti uxori} noli quxrere [elutionem . Et y. 28. Si acceperis uxorem , non pecca- 
Ili i & /i nup ferit virgo , non peccavit . Et v.38. Qut Matrimonio jungit vir- 
ginem Tuam, bene facit . Hebrsror. 1 3. v.4. Honorabile connubium in omni- 
bus, & thorut immaculatus . Chridas ipfe Mu. 19. v. 6. dc prima origine 
Matrimonii ait: Quod. Deus conjunxit* homo non feparet. Et Joan. 1. pr*- 
lentia (ua nuptias cohoncdavit, eifque benedixit . . . , 

lpfum quoque ufum conjugii ex fe bonum effe ac licitum probat S. Pau- 
lus i.Corinth.7. V.j. c Vxort , inqu.t, vir debitum reddat : fmulittr autem iT 
uxor viro. Mulier fui corpori 1 poteflatem non habet , fed vir i ftmUtler au- 
tem & vir fui corporis poteflatem non habet , fed multer. Tmolite fraudare invi- 
cem , ni fi forti tx confenfu ad tempus, ut vacetis orationi . Et V. 2. dixerat: 
Propter fornicationem unufqutfque fuam uxorem habeat. 

Hanc perpetuo fuiffe Ecclcfias fidem de monftrant SS. Patres quotquot ve- 
teres Haereticos nuptiarum hodes fuis (criptis debellavere . Damnant illi 
quidem interdumexccffumconjugum in ufu Matrimonii: at ulum ipfmn iis 
circumfcriptum terminis , quos affignat chridiana Religio, nufquam impro- 
barunt;undeindatuipfoiunocenU*fui(lctconjugiiafus.crr»x*rftaitS.Augu- 
ftinusLib.i4.decivir.Deicap.22.& -ii.mjfcuhm &femtnamitaprumi^rtnihtu- Tem.7. 
tos, ut nunc homines duos Jtverfi f,xusvidemue& novimus. ...... . {fui f quis au 

tem dicit non fuiffe coituros y nec generaturos* mfipercaffent, quid dic it, ntfi pro- A 
fler numerofijalem Sanflornm necejfartu» hominis fuijje peccatum? 
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I 

SECUNDA CONCLUSIO. 

Matrimonium eft verum ac proprie diftum Legis evangelic* Sacramen- 
tum , Eft contra Lutheranos & Calviniftas. 

Ex duplici fonte catholici dogmatis probationes hauriemus, ex Scri- 
ptura fcilicet, & Traditione SS. Patrum. 

. • * * • V * 

Trima probatio ex Scriptura. 

Probatur. Quia ad verum & proprie diftumnovar Legis Sacramentum 
requiritur, ut fit fignum fenfibile rei facr*, & efficax grati* fanftificantis, 
a Chrifto Domino inftitutum, in Religione chriftiana conflans ac perpe- 
tuum: atqui conditiones ili* omnes Matrimonio rede conveniunt. 

Primo, in mutuo conjugum confenfu feu contraflu externo habemus 
fignum exterius ac fenfibile. 

Secundo, contraftum illum & conjunftionem conjugalem efle fignum 
rei (aer*; hoc eft unionis Chrifti cum Ecclcfia, five naturalis per Incarna- 
tionem, fiYc fpiritualis per charitatem, patet ex diftis pauld anteConclu- 
fionc prima & fecunda, ac evidenter colligitur ex Apoflolo Ephef. y. ubi 
commendans mutuam conjugum inter fe dileftionem, exemplo Chrifti qui 
Ecclefiam fponfam fuam itadilexit, ut feipfum tradiderit pro ea, inter alia 
prim*vam Matrimonii inflitutionem adducir, ac intimam conjugum unio- 
nem. Tropterhoc, inquitv. 3 1. relinquet homo patrem & matrem fuam , & ad- 
haerebit uxori fute , & erunt duo in carne una. Sacramentum hoc magnum eft. 
ego autem dico in Chriflo & in Ecclefia . Quafi diceret : Tametfi conjun- 
ctio maritalis, fi in fe fpecterur, res non magna videatur, in genere ta- 
men lignorum magna reseft, quia magnum aliquid fignificat, Chrifium vi- 
delicet & Ecclefiam, corumque inter fe conjunctionem . Ter hoc enim , 
T.t.p. ait Eftiusm^ dift. 26. paragr. 5. quod homo relidis parentibus adharet uxori 
j ute , 0. CUTn M una caT0 efficitur, myflice fignefleatur Filium Dei i fmu Va- 
trii, ac quafi relido Tatre in terras defcendiffe , ut Fcclefix conjungeretur , 
nnumque cum ea corpus per incarnationem efficeretur . Matrimonium • igi- 
tur eft Sacramentum , hoc eft fymbolum , fignum unionis Chrifli cum 
Ecclefia. 

Editae- * ta vu *8® interpretantur fanCt i Patres. Chryfoftomus Hom. jo. in Gene- 
emt.T. fim: Jln non audis, inquit, Taulum dicentem , Sacramentum eff e nuptias , 
4.^04. & imaginem diledionis Chrifli , quam erga Ecclefiam exhibuit? Et Hom. 20. 

in cap. 3. Epifl. ad Ephefios, hanc ipfam profert expolitionem quam deferi- 
cemm. P^ 1 rnox c ‘ tatus Eftius. Ita etiam Hieronymus in citatum locum Apo- 
f , r 5 9. floli ; Gregorius Naaianaenus Orat. 31. quam interpretationem fecuti 
& /»}• funt Patres TridentiniSeflione 24. c. unico de Matrimonio. 

Duo hic reponunt Novatores. 

I. non ipfumAdami & Ev* conjugium appellari ab Apoflolo magnum 
Sacramentum , fed ipfam potius unionem Chrifti cum Ecclcfia per Incar- 
nationem, qo* in rei veritate magnum eft Sacramentum, hoc eft myfte- 

rium. 
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riumi Etfaeic , inquit Calvinus L..f.Infti turionis cap. 1 9. paragr. tf.verc ma- 
gnum myfiertum eR, quod f, 'ibi Chriflut coRam detraho paffus eft, unde forma- 
remur : hoc efi, cum fortis effet, debilis efie voluit, quo fua fortitudine robora, 
rtmur , ut iam non vivamus ipft, ftd vivat ipfe in nobis. Sacramentum igi- 
tur, in textu Apoftoli, non refertur ad Matrimonium Adami, & Evse, 
fed ad unionem Chrifti cum Ecclefia per Incarnationem . ~Hqn fubjeth- 
ve, fed obieRivb Sacramenti vocem ufurpat hic s ipoflulus , ait Spalatcnfis 
Lib.^.de Republ. chriftiana cap.u.n.iy.Hoceft, eodem interprete, 5. 
'Paulus non ab humano cowugio , veluti a figno , procedit ad Chrifh conia - 
gium cum Ecclefia , tanquam ad rem fignatam ; fed b contrario , d conjugio 
unionis hypoR otica Verbi cum carne nojira , & ab unione Cbrifli fponfi cum 
Ecclefia fponfa, tr capitis cum membris , deducit documentum cur & quomodo 
debeant & mulieres fuis viris f ubi ici , eilque tanquam proprio capiti obfequi , (r 
viri fideles diligere uxores fuas, eo videlicet modo quo Chriflus diligit Ec de fiam. 
Ita Spalatcnfis. 

Reponunt z. ex citato loco Apoftoli colligi ad fummum pofle, Ma- 
trimonium primorum parentum ( dequo uno loquitur Apoftolus) fignun» 
fiiifle unionis Chrifti cum Ecclcfta , non autem' quodeunque hominum 
Matrimonium. 

Verum hac poftrema rcfponfio priorem evertit; fupponitetenim vocem 
Sacramenti , referri ad unionem conjugalem Adami &Evar, tanquam ad ft- 
gnum unionis Chrifti cum Ecclefia. Loqui porro Apoftolum de omni hu- 
mano conjugio, demonftranc hac verba, Ve opter hoc relinquet homo pa- 
trem & matrem fuam, & adharebit uxori fu a: qu* certe univerfalia funt, 
& magis ad pofteros Adami, quam ad Adamumipfumpertinent, qui pa- 
rentes, quos relinqueret lixoris fua amore, non habuit, ipfe primus om- 
nium parens. Et vero ChriftusMatth. 19. ad omne legitimum conjugiumre- 
fert verba mox citata. 

Quantum autem ad primam refponfionem, patet manifefteex ferie con- 
textus Apoftoli, verba ifta , Sacramentum boc magnum eR, referri ad Ma- 
trimonium Adami & Ev*, tanquam ad fignum. Refertur enim ad id quod 
antecedit, & defignatur per dcmonftrativum pronomen boc : at verbis 
antecedentibus loquitur Apoftolus de Matrimonio Adami & Evsr , Pro- 
pter hoc, inquit , relinquet homo patrem &c. Sacramentum hoc magnum efi. Quid ? 
unio fcilicet conjugalis Adami & Evi. Favet grarcus textus, juxta quem 
legimus, Sacramentum boc magnum efi , ego autem dico in ckriflum & in Ec- 
clefiam: quia nempe unio illa Chrifti cum Ecclefia terminus eft, feti obje- 
&um fignificatum per unionem conjugalem Adami JStEv*. Falsofuppo- 
nit Spalatcnfis, Apoftolum non ab humano conjugio, tanquam a figno , 
fed ab unione Chrifti cum Ecclefia, tanquam a re fignificata, hortari 
conjuges ad mutuum amorem : abutroque etenim motivum& rationemdu- 
eit Apoftolus, cur&quomodo viridebeantuxorcsfuasdiligere; nempetum 
ipfo Matrimonii natura, qui in individua vit* focietate pofita eft; tum a 
ratione figm&rei fignificat*, quia fignificat unionem Chrifti cum Eccle- 
fia, qua: intima eft & tanta ut feipfum pro ea tradiderit. 

At.inquit Spalatenfis, Sacramentum ex nobis efficit id quod fignificat : atqui 
Matrimonium non efficit unionem Chrifti cum Ecck(ia;<5rgo ci non fignificat. 

Verum 
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Verum huic Obje&ioni jam occurrimus fupra initio hujus fecundi Ar- 
ticuli, ubi duplicem diffinximus in Sacramentis fignificarionem, unam pu- 
re objedivam & fpeculativam , alteram vero pra&icam & efficacem; ac 
diximus, Matrimonium quidem (impliciter repralcntare unionem Chrifti 
cumEcclefia, & hanc ipfius fignificationem pure objeftivam effc ac fpe- 
culativam; verum aliam quoque diximus efle fignificationem ipfius pra- 
eficam, qua fignificat &fimul efficit ac producit gratiam animorum con- 
ciliatricem, propriamque Sacramenti. 

Tertio, legitimum conjugium fignum e(fe non pure fpeculativum&otio- 
fum, fcd prafticum & efficax, probatur ex eodem Apoftoli textu Ephef. 
j.ubi hortatur conjuges ad mutuam dileftionem exemplo Chrifti . Vhi * 
jnquit v.15. diligite uxores veftras , fient & Chrifius dilexit Ecclefiam : idque 
probat ex eo quod unio maritalis fignum fit (eu facramentum unionis 
Chrifti cum Ecdefia ; Sacramentun i boc magnum tfl , in Cbriflo & in Ecclefia . 
Qua; certe probatio vim habet maximam , fi fupponat fignum illud feu 
fairamcntum efficax efle & productivum gratiae quam fignificat ; i con- 
tra infirma prorfus ac nulla , fi fupponat fignum illud fterile efle ac va- 
cuum. Ita ex textu Apoftoli argumentantur Patres Tridentini Sefl. 14. cap. 
7V 14 . unico de Matrimonio. Gratiam vero , inquiunt, qute naturalem illum amo- 
Cnc.p. rem perficeret , & tndiffolubtlem unitatem confirmaret confugefque fanftificaret , 
J 7+A. ipfe chtiflut venerabilium Sacramentorum inflilutor atque per fetior , fua no- 
bis pafjione promeruit . Quod Paulus innuit , dicens : Piri diligite uxores ve- 
flras , ficut Cbnflus dilexit Ecclefutm & feipfum tradidit pro ea: mox fub- 
j ungens , Sacramentum boc magnum eft : ego autem dico in Cbriflo & tn Ec-. 
tlefu . 

Fruftra reponunt Novatores, in graeco textu Apoftoli pro [aeramento » 
legi myflerium . Quis enim tam rudis ignorat, idem apud Graecos fignifi- 
cari per myftcrium , quod apud Latinos per Sacramentum? 

Fruftra quoque admonet hic Bellarniinus L.i. de Matrimonio cap.2. ex 
fola Sacramenti voce qua utitur Apoftolus , non pofle deduci Matrimo- 
monium efle fignum prafticum feu operativum fandificantis gratiae , ac 
proprie didum Sacramentum ; quandoquidem vox ea rebus plurimis ac- 
commodatur, quae vera non funt ac proprie di&a Sacramenta .. Quis 
enim hoc negac inter Orthodoxos? nullus profedd. Verum Sacramenti 
appellationem hienon fc)ungimus ab iis circumftantiis , in quibus Apofto- 
lus eam humano conjugio adaptavit & accommodavit , qua* certe eo 
tendunt omnes, ut npbis exhibeant veri nominis Sacramentum , feu fi-, 
gnum efficax grati* unientis conjogum animos. 

Fruftra denique reponet aliquis, inde fequi omne humanum conjugium 
etiam quod inter Infideles contrahitur, verum efle ac proprie didum Sa- 
cramentum ; fiquidem Apoftolus generatim loquitur de omni humano 
conjugio, de ruo dicitur: propter boc relinquet bomo patrem fuum & ma- 
t rem fuam , & adbarebtt uxori fua . Porro certum eft Matrimonium inter 
Infideles longe abeffc a conditione & dignitate veri Sacramenti.. - 

Fruftra, inquam, id reponeretur ; quamquam enim de omni humano 
ac legitimo conjugio generatim loquatur Apoftolus , cui communis qus- 
dam Sacramenti feu figni. ratio convenit, ut antea diximus, unum ramea 

Claris 
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Chriftianorum conjugiumid habet ut fit verum & proprium Sacramen- 
tum, atque verba Apoftoli per diftributionem accommodam exponere ne- 
cefle omnino eft: folus etenim Chriftianus capax eft Sacramentorum , quas 
Chriftusinftituit; atque fatiseft ad inftitutum noftrura, fi ex verbis Apoftoli 
inferamus conjugium humanum aChrifto in nova Lege eve&um finde ad 
dignitatem veri Sacramenti. 

Non defunt alia apud S. Paulum tettimonia, quibus offenditur Matrimo- 
nio, ranquam vero Sacramento , annexam efle gratia: promiffionem. 

i. Cor. 7. v. 14. Sandificatus eft vir infidelis per mulierem fidelem, & fan- 
dificata eft mulier infidelis per virum fidelem . Quo loco mansfefhm eft, ait 
Maldonatusde Matrimonio, D.Vaulum non egere de fanditate per fvn arum 
propria: nam Infidelis, propterea quod fit Matrimonio coni unii us Fideli, non p- 417. 
accipit ullam veram fanditatem grati*. Tsfeque loquitur de fpe, quafi fenfus 
foret , fpes eft ut vir infidelis fandificetur per mulierem fidelem , id eft con- 
vertatur ad fidem ; quia ftatm addit yfpoflolus , Mlioqui filii ve/lri immundi 
effient, nunc autem fantii funt: ubi filios vocat fandos, quafi natas de legiti- 
mo Matrimonio. Cim ergo de illis generaliter loquatur, & tamen non omnes 
filii uniut parentis chrifliani & alterius infidelis , fierent Cbrifliani, ntctfie eft 
ut loquatur de Matrimonio , quod fiemper erat ex fie fandum , quamvis altae 
coniux effiet infidelis. Senfus ergo apoftoli eft: 'tqon debent mariti fideles continui 
relinquere infideles uxores, exifiimantes effie immundum & illegitimum boc genus 
Matrimonii. Tfion enim immundum eft, & illegitimum, fed fandum , quia , 
quamvis coniux fit immunda, tamen d meliore parte totum Matrimonium fan- 
dum eft: propterea filii ex eo geniti fandi funt. 

Ibidem v.39. Mulier alligata eft legi quanto tempore vir ejus vivit: quod 
fi dormierit vir ejus, liberata eft, cui vult nubat, tantum in Domino. Id eft, 
ait ibid.Maldonatus, non nubat tanquam Gentilis, fed tanquam Chrjfiiana, 
non propter libidinem , fed propter Sacramentum . Qij* interpretatio eft S. 
Chryfoftomi & aliorum Grarcorum. Alii verba harc, in Domino, interpre- 
tantur, in Cbrjfio, hoc eft, Chrifiiana permaneat, fed Chrifti Religio- 
nem occafione nevi conjugii non deferat . Alii com Tertulliano Lib. a. ad 
uxorem cap. 2. fic exponunt, tantum in Domino; id efl, in nomine Domini , £ tf 1 
quod eft indubitati ebriftiano. Et L.de Monogamia cap. 7. In Domino habet j*. $19. 
nubere, inquit, id eft non ethnico, fed fratri. Utramque poffremam expo- A. 
fitionem refert S. Auguftinus L. de adulterinis conjugiis c.ay. illud in Domino , T -*- t- 
inquit, duobusmodts accipi poteft; aul Chrifti ana permanens , autebeifliano nubent. 4 ° l ' ' 

Coloffenfium j.v. 19. Mulieret fubdit <t eflote viris, fic ut oportet in Domino. 

Graea phrafis, pergit Maldonatus, hunc fenfum pr<e fe fert: ficut decet eat £ * 

mulieres qute contraxerunt Matrimonium-, non ut Gentiles , fed in Domino, id 
eft fandi, riti, facramentaliter . 

In eundem fenfum adducit idem Theologos harc verba Apoftoli i.ad Ti- 
moth.. 2. v. ty. Mulier falvabitur per filiorum generationem , fi perman- p - V- 6 - 
ferit in fide & diledione , <6r fandi ficatione cum fobrietate . Quafi ve- 
lit fignificare , inquit , mulierem per ipftm Matrimonium falvam ef- 
fe , accedente fcilicet gratia fan< 5 ificante propria hujus Sacramenti . 

Quartd , Matrimonium efle a Chrifto Domino inftitutum in re- 
rum Sacramentum , patebit ex tertia Concluiione . 

Quin- 
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Quinto denique. Matrimonium effefignum facrum in Religione conftans 
ac perpetuum , patebit ex mox referendis Traditionis ecclefiaGic* mo- 
numentis: fuit etenim, & erit femper Matrimonium Chriftianorum facra 
Religionis ceremonia, certo ritu coram Ecdefi* miniftro celebrata; ac 
fecus pera&um femper probibuit, ac deteftata eft Ecclcfia, aitConcilium 
Tridentinum Seff. 24. c. 1 . de reformatione Matrimonii . - ; 

v ' \ 

Secunda probatio ex conflanti ac perpetua Ecdefi a Traditione. 

Primumhujus probationisargumentum ex eo petitur, quod apudChri- 
ftianos Matrimonium femper locum habuerit inter res facras Religionis cer- 
to ritu a miniffris Ecde fi* ccl ebrandas . Ita teftantur Veteres bene multi. 

S. Ignatius vir apoflolicorum temporum, in Epifiola ad Polycarpum , 
TtHe. Decet , inquit , ut fponfi & fponfa de (ententia Epifcopi conjugium faciant ; 
Coniti nux nupti a fint fecundum Dominum, & non fecundum cupiditatem. Omnia ad 
f t77 'HonoremDei jiant. Si autem MatrimoniumapudChriftianosres mere propha- 
na aut humana fuiflet, ad quid fententia Epifcopi fuiflet neceflaria ? Fuit 
autem juxta S.Ignatium, ut nupti* forent fecundum Dominum, hoc eft , 
eam confcquerentur benedifiionem feu gratiam, qu*a Chrifto annexa eft 
Chriftianorum conjugio. ' 

S. Tuftinus Martyr, Dial. cum Triphone, ait connubia jacobi rei per Cbrt- 
flum perficienda figuram fuiffe. "Ham, inquit paulo fuperiiis , magnorum Sa- 
?• cramentorum oeconomia & difpenlaticmes , in quolibet ejus generis fatflo funt 
celebrata, in veteri fcilicet Teflamento. . • 

Tertullianus Lib. a. ad uxorem versus finem , ‘Vode, inquit, fufpciamut 
ad enarrandam felicitatem eius Matrimonii, quod Eccltfia conciliat, & confirmat 
P. i7«. O blatio, & obfitnat benediflio , Angeli renuntiant ,Tater ratum habet} Tnaeoin 
c> teftimoniofunt obfervatione digna. 1. Ecclcfiam Matrimonium conciliare 
interFideles Chriftianos. a. Matrimonium illud oblatione conhrmari, hoc 
eftintraMiflarumfolemnia oblato ipfo incruento facrificio perhci. 3. illud 
benedidione Ecdefi* obfignari feu ratum fieri. 

Et Libro de pudicitia c^f. Tenet nos, inquit, occulta quoque contunftiones , 
idefl, non prius apud Ecclefiam profeffa, juxta mmcbsarn & fornicationem tu- 
p. dicari periclitantur. Quibus certi verbis rurfus confirmat Tertullianus, hanc 
femper fuifle Ecdefi* mentem ac praxim , ut Matrimonium non occul- 
te & clanculum, fed publice in facie Ecdefi* ritu & benediftioneconfue- 
ta celebraretur; ac fecus inita Matrimonia in fufpicionem mccchix&forni- 

cationis venifle. * ,, .* 

& demens AVexandrinusLib.3.P*dagogi, cjufdem bcnedidionis videtur 
mentionem feciffe. Reprehendens quippe mulieres qu* alienis & alcititiis 
r - ‘ 8l - capilliscaputfuumexornant, feu potius dedecorant, inter alia fic invehitur: 
A idie Cui, inquit, manum imponet Vresbytert Cui benedicet} non mulieri qua eflor- 
fojtr.T. nata, fed alienis capillis, & per ipfos alii capiti. . - 

S.Bafilius Hom. 7. in Exameron, Jugum, inquit, per benedici tonem impoli- 
ti., , tum, di flantium fit coni unii io. , , , 

comx. Cone. Carthaginenfe IV. cui interfuit S.Auguftinus an. 398. cap. 1 3 -de lpo - 

1 u i.A. f 0 & fponfa benedicendis fic habet : Sponfus & fponfa cum benedicendi fin* * 
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Sacerdote, d parentibus [uis vel paranymphis offerantur. Qui cum bene diti ia, 
nem acceperint , eadem nocie pro reverentia ipfius benedictionis, in virginita- 
te permaneant. 

S.Ambrofius Epiftola 19. ad Vigilium alias 13. num. 7. Cum, inquit, ipfum 
conjugium velamine facer dotali, & benedici tone fanflificari oporteat , quomodo Ob.an! 
pote fi conjugium dici, ubi noneH fidei concordia} 417. 

Innocentius I. in EpiftolaadVidriciumRothomageniemcap.d. poflquam 
dixit primos parentes in paradifo a Deo benedidos cum Matrimonio 
jundi funt, addit, quam formam etiam Sacerdotes omnes fervore ufus ipfe Tomt 
demonflrat Ecclefig. Satis enim abfurdum efl , pergit, aliquem credere uxo - Conc.f 
rem ante Baptifmum acceptam, poft Baptifmum non computari : cum benedi- 11 ! 1 -** 
clio quee per Sacerdotem fuper nubentes imponitur , non materiam delinquendi de, 
diffe, fed formam tenutffe legis d Deo antiquitus in/lituls doceatur. 

SiriciusS.P. in Epiftola ad HimeriumTarraconenfem c.4. De conjugali, in- obmu 
quit, violatione requsfifli , fi defponfatam alii puellamalter in Matrimonium pofi 198. 
fit accipere. Hoc ne fiat omnibus medis inhibemus , quia illa benediflio , quam 
nuptur* Sacerdos imponit , apud Fideles cujufdam facrilegii inflar efl , ftullatranf- a° 19, 
greffione violetur. - ■ * 

lfidorusHifpaI.L.2.deOffie.ecclef.c.i9. Quod, inquit, in ipfaconjunRio- 
tse connubii d Sacerdote benedicuntur, hoc eji d Deo in ipfa prma coniun - 
ilione hominis faflum. Sic enim feriptum efl. Fecit Deus ad imaginem fuam 
ma/culum & feminam , fecit eos & benedixit eis dicens : Crefcite & multi- 
plicamini . Hac ergo fmtliiudtne fit nuuc in Ecclefia , quod tunc facium efl 
in paradifo. 

Plurima fubfequentium statum in rem eandem omifta hic facimus tcfti- 
inonia ; quotquot enim dc Matrimonio egerunt Scriptores ecclefiaftici, bc- 
nedid ionis& mini fterii faccrdotalis mentionem fecerunt. Sic ann. 15 36. Pa- 
tres Concilii Colonicnfis parte 7. cap. qp. ajunt : Quod Sacramentum , fi 
quis, ficui decet, acceperit, accedente facerdotalt precatione confert donum Spi- 1 
ritus, quo vir diligat uxorem amore caflo, ficut Cbnflus dilexit Fcclt fiam . w. A 

Porroad quid illa obligatio, ad quid preces & benedidio faccrdotalis 
ritu tam antiquo & conflanti fupra conjuges ufurpats, nifi ut fignificctur 
Matrimonium Chriftianorura facram & divinam dfe ceremoniam , ve- 
rumque Sacramentum ad gratiam Candificantem nubentibus impertien- 
dam, deftinatum? • 

Secundum argumentum petitur exteftimoniis Veterum qui Matrimonium 
appellant Sacramentum, non lato, fed ftrido & proprio fenfu. 

S-Ambrofius L. 1. de Abraham c. 7. Cognofcimus, inquit , freefulem cufiodem. 
que conjugeiefie Deum, quinon patiatur alienum thorum polluti & fi qui fecerit, T.i.p. 
f}ccar e rumen Deum , cujus legem violet, gratiam folvat.F.t ideo quia in Deum pec - 
<at, Sacramenti ceeleflis amittit tonfortium. 

S.Auguftinus pluribus in locis idem frpius inculcat. L.de bono conju- 
gati cap. 24. Bonum igitur nuptiarum , inquit , per omnes gentes atque ho - T. 6 P. 
mines tncaufa generandi efl, & in fide caflitatis. Quod autem ad populum Dei H7- H. 
pertinet, etiam in fanflitate Sacramenti , per quam nefas efl etiam repudio 
dtfcedentem alteri nubere, dum vir eius vivit, nec f altem ipfa caufa parien- 
dt . Opponit ibi fandus Dodoc. Matrimonium Chriftianorum Matrimo- 
nio 
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nio Infidelium, coque prafertim titulo diftinguir, quod noftrum Matrimo^ 
nium pratcr vinculum &caufam generandi, dignitatem etiam contineat Sa- 
cramenti: non ea quidem tantum de caula, qudd fignum aliquod fit unionis 
Chrifli cum Ecclefia ( hoc quippe cuilibet humano conjugio propriam 
eft ) fed prdertimqudd fignum fit efficax gratia: quam figaificat. Eandem 
oppofitionem adducitfanftus Dodor L.defide&operibus c.-j.tntjvitaieDo - 
Jh' 4 .p. w * n ** a ' t ’ * nmon,e (“tidoejus, boceft, in Ecclefia, nuptiarum nonfotumvin- 
170. t. culum, fed etiam Sacramentum commendatur. 

Lib. 9. dc Gen.ad litteram c.7. Hoc nuptiarum bonum , inquit, verum triperti - 
T.ip.i.tum efi. Fidei, proles. Sacramentum. In fide attenditur, ut pr*ter vinculum 
f.247. conjugale cum altera vel cum ah ero non concumbatur: in prole, ut amanter 
fufcipiatur, benigni nutriatur, religiose educetur : in Sacramento , ut conjugium 
non feparetur, dtmifius aut dmtfja, etiam repudio intercedente , alteri non 
T. 6 .p. toni ungatur . • 

jii.D. Lib. de bono conjugali cap. 18. In ebrifiianorum nuptiis plus valet fanfiitat 

Sacramenti, quam facunditas uteri. * 

T.tmf. Lib.i.denuptiis&concupi(c.cap.to.Sa»e, inquit, non tantum facunditas, 
325. e! cujus fruflus in prole eft-, nec tantum pudicitia, cujus vinculum eft fidet i 
'• veritm etiam quoddam Sacramentum nuptiarum commendatur fidelibus conjuga- 
tis. Et cap. 21. Quod ergo, inquit, eft in Cbrifto & in Ecclefia magnum , 
Aid. p. hoc in fingulis quibufque viris atque uxoribus minimum , fed tamen conjun - 
Bionis infeparabilis Sacramentum. Minimum dicit in viris & uxoribus Sacra- 
mentum, ob rebellionem carnis , ac membra qua poft peccatum pudenda 
funr, qualia non erant ante peccatum. Hunc fenfum indicat feries contex- 
jr«V»4M.tus . Aliqui volunt appellari minimum i S. Auguftino , comparatione ad 
E/»;«6alia Sacramenta, interqua ultimum locum occupat; quod ajunt veteribus 
W* i»*- Scholafticis occafionem dediffe exiftimandi, gratiam fin&ificantem noa 
conferri per Matrimonium, quod tantiim eft in 1 remedium concupifccntia. 
Deinde comparat Matrimonium Baptifmo , in eo qudd ficut Baptifmus 
manet nec deleri poteft, etiam cum unusconjugum «ranfit ad htrefim, ita 
quoque Matrimonium diffolvi non poflic. Et Libro de bono conjugali c. 2^. 
7 "' ° A utitur exemplo & comparatione Sacramenti Ordinis, cujus charader fem- 
per remanet, etiam in illo qui a fuo officio (ufpenditur, ficut remanet firmum 
ac conflans vinculum conjugale , in eo qui vivente fua priori uxore, cum 
altera contrahit. 

Probare hic non poflumus Vafquefium, cum ait difpuM.de Matrimo, 
nio fe ann. ij88. pcrleftis & attenre confideratis hifce S. Do&oris tefti- 
niis , manifefte deprehendifle ipfum non loqui de Sacramento propria 
& ftrifta , fed latiori fignificatione , prout nempe fignum qnodctam eft 
unionis Chrifti cum Ecclefia; adeoque non polle fe illius auftoritate uti 
contra Hareticos. Abfitenim ut tanti Doftoris prafidio caulam catho- 
licam defraudari confcntiamus. Quamquam enim Vafqnefiodemus, Sacra- 
menti nomen ab Auguftino ufurpari interdum fenfu improprio ac latio- 
ri; fic tamen ab eo dumtaxat ufurpatum fuifife, cum citatis in locis de 
Matrimonio egit , nec probavit ipfe Vafques , nec nos concedimus : 
tum quia diftinguit fandtus Doftor Matrimonium Chriftianorum i Ma- 
trimonio Infidelium, co pracipue titulo ac nomine, quod prius fic Sicra* 

rocn- 
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mentum, nonpofterius; licet & iftud etiam fignifkct unionem Chrifti cum 
Ecclefia . Tum quia docet majorem inefle Matrimonio Fidelium firmitatem 
& indiffolubilitatem, quam Matrimonio Infidelium i prius enim, fi con- 
fummatum fuerit , fola morte diflblvi pottft ; alterum vero diffolvitur 
per convcrfionem conjugis infidelis ad fidem Chriltianam, cum nempe al- 
ter conjux renuit habitare cum 6deli abfque injuria creatoris: at rationem 
hujufcedircriminisnonaJiui.de repetit S. Augullinus , quam quod conjugium ' 

Chriftianorum & fiippotut Sacramentum Baptifmi, de fitipfum verum Sa- 
cramentum. Tum quia confert Matrimonium Fidelium cum Sacramen- 
tis Baptifmi & Ordinis; reccnfetigiturilludintcr v«ra& proprie diflaLe- 
gisnovarSacramenta. Tum denique quia agnofeit in Matrimonio vim cffc&ri- 
cem grati r, ut ex teflimoniis mox citandis patebit; ergoagnofeit Matrimo* 
nium efle verum Sacramentum. 

Eandem poft S. Augufiinum dodtrinam &: fidem propugnavere & SS.Pon- 
tifices, & Concilia. 

Lucius I1L qui duodecimo floruit Ecclefi* fscculo, in Cap .^fd abolen- 
dam. oe Haereticis. Matrimonium esceris Ecclefia: Sacramentis accenfuit. 

Q*t , inquit, de Sacramento corporis & {anguinis Domini J. C. vel de Baptif- Dttrtt. 
mate, f eu de peccatorum confeffione, Matrimonio , vel reliquis ecclefia!! icis Sa- 
(ramentis aliter fentire, aut docere non metuunt , quam facrofianbla Romana Ec- 
tlefia praedicat Cr obfervat, vinculo perpetui anathematis innodamus. 

InConcilio Conftantienfi Se(T. j s ■ feptem effe Ecclefia Sacramenti adver- 
sus Joannem Hhs fupponitur . Unde MartinusV. jubet, ut qui fufpefli T • *«• 
funt, interrogentur, an credant qubd cfxifiianus contemnens fufeeptionem Sa- 9*^’ 
c ramentorum Confirmationis , vel Extremae unfl tonis , vel folemnifationis Ma- } 
trmonii, peccet mortaliter. " , • ’ * 

In Decreto Eugeoii exprefse in numero feptem Sacramentorum recen- 
fetur Matrimoniom ; neque ea in parte a Latina Ecclefu unquam reccffe- T ‘ M’ 
reGrarci, ficut compertum eft ex cenfuraConfeflionisAuguftana: quam tulit 
Jeremias Patriarcha ConflancinopoUtaous. 

.Denique in Cone, Trid.SefiL 14 .Can. t. fic definitur: Si quis dixerit, Matri- T 
monium non effe veri & proprie unum ex feptem Legis Evangtlicx Sacra- Cnu.f. 
mentis, a Cbnfto Domino mjtitutum , ftd ab hominibus in Ecclefia inventum, 874. 
neque gratiam conferre-, anathema fit. 

Tertium argumentum petitur ex teflimoniis SS. Patrum, quibus agno- 
fcuot Matrimonio annexam efle grati* promiflionem . Ita 

S.Athanafius Epiftola ad Amunen , comparans virginitatem cum Matri- 
monio, majorem quidem illi, quam ifli gratiam tribuit, fed tamen gra- 
tiam aliquam Matrimonio annexam eflcclarc fignificat. Siquis, inquit, nu- T-i.p. 
ptias elegerit , culpa quidem vacat, fed tot lantaque non confequetur dona . Con- 96 
fequetur tamen aliqua, [quidem & ipfe fert frudum tr ice fimum. 

S. Ambrofius, & cum ipfo Patres Concilii Mediolanenfis in EpiftolaadSi- l -t- 
ricium S.P. "Hpentegamus , inquiunt, favfiific alum effe* cbriRo coniugium, di- q 9 6 ' 
vina voce dicente: Erunt ambo in una carne, tr in uno [peritu. 

S.Cyrillus Alexandrinus Commentario in Joan. Evangelium Lib. s ,Ip- T pj 
fe ( Chriflus ) inquit invitatus venit ( ad nuptias ) ut generationis huma- ijjiX 
«a prmtpnm fandificaret, quod ad carnem nimirum attinet. Conveniebat enim, 

; ■ ut qui 
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ut qui naturam ipfam hominis renovaturus erat ... no» folum iit qui iam hs 
ortum vocati erant benedid tonem impertiretur, ftd & iis quoque qui pofieana- 
fcituri effient gratiam preftrvrret , & eorum ortum fantium efficeret... Treefen- 
lia fua nuptias cohonefiavit , ipfe gaudium &hstitia cum fit univerforum, ut ve- 
terem partus triftitiam depelleret. . ^ 

Tom.i. innocentius I. Epiftola 9. adProbum. Statuimus, ait, fide catholica fuf- 
j/di.fe f ra & <m,e '> e U e conjugium, quod primitus erat divina gratia fundatum ; 
' y 'conventumque fecundi mulieris , priore fuperflite , nec divortio ejetla, nullo 
pallo pofie efje legitimum. 

S.Auguftinus in Lib. dc bono conjugali totus eft ut Sacramenti Matri- 
monii dignitatem, utilitatem & efficaciam demonftret. * 4 dhoc, inquire. 
T. 6 . p. q.nuptii funt, ut illa concupifcentia re dati a ad legitimum vinculum, non defor- 
3i».0. n is & dipoluta fluitaret, habens de fe ipfa irrefrenabilem carnis infirmitatem , 
de nuptiis autem in di/Jolubilem fidei [octe{atem\ de fe ipf a progrefium immoderati 
coeundi , de nuptiis modum cafie procreandi . 

Eft igitur, judiceS.Auguflino, Sacramenti Matrimonii propria & fpecia- 
lis h*c gratia, nempe ut vinculum feu frjenumconcupifcenti* injiciatur, ac 
fervetur thori conjugalis caftitas : unde Apoftolus Hebr. 1 3 . v. 4. honorabile con - 
nubium appellat, & thorum immaculatum. 

Et L. 1 .de nuptiis & conctipi f. c. 17. gratiam Chriftiani conjugii ad hoc con- 
To cedi affirmat, ut proles non nafcatur tantum, fed etiam renafeatur, nempe per 
p C \yl'. Baptifmum quem pii parentes procurant. 

A. Lib. denique jam citato de Gen. ad litteram 9.cap.7. ait religiofam educa- 
. tionem prolis frudum efle ac finem Matrimonii, qui certe fine grati* benefi- 

r.j.ju.do obtineri non poteft. < 

A--47-E. Cone, denique Trid. SefT. »4. cap. unico de Matrimonio, gratiam huic Sa- 
cramento annexam efle agnofeit verbis antea relatis. Proprius verd & fin- 
! gularishujusfacramentalis grati* eftedus eft t. ut conjuges feipfos diligant 
amorecafto, ficutChriftusdilexitEcclefiam. 2. ut non amore libidinis, fed 
prolis fufeipiend* conveniant. 3. ut prolemfande educent in fide chriftiana. 
Dei timore, ac bonis moribus. 4. ut fibi invicem folatiofint, ferant opem, 
onera & labores conjugii pariter tolerent, s. ut cafte utantur jure Matri- 
monii &c. 

Quartum argumentum petitur ex communi SS. Patrum dodrina, qui affe- 
runt idcirco Chriftum voluifle fua prsfentia cohoneftare nuptias inCana, 
eifque benedicere, ut fignificaret eas in nova Lege facras efle debere: verba 
SS. Patrum referemus Conclufione tertia mox fequenti. 

His omnibus momentis congruas quafdam addunt Theologi rationes 
quas confulere poteris apud Eftium in 4. difl id.paragr.7. 

TERTIA CONCLUSIO. 

Probabilius nobis videtur, tunc i Chriflo inftitutum ftiifle Sacramentum 

Matrimonii, cum fua pnefentia nuptias cohonefiavit, eifque benedi- 
xit Joan. 2. 

Probatur. Quia h*c videtur efle communior SS.Patrum fententia. 

Patres 
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'Patres Ephefini ajunt, Chriflum difptnfatorih ipfis tunc benedtxiffe nuptiii i 
cum m Cana Galile A cum fandis vocatus sfpoftolis adefSe dignatus efl. 

S. CyrillusinEpiftola ad Neftorium eadem verbarepetit, &L.2.in Joan. Tc . t - 
exponens miraculum converfionis aquarin vinum in nuptiis Cana , docet Chri. Zj5 4 ^‘ 
(tumfandificafie conjugium, & gratiam nuptiis prarparafie, utaditushomi- 
num in hanc vitam benediceretur. 

S.Epiphanius hsrrefi 6j. Venerabiles effe nuptias, inquit, <jc Dei afpirante 
gratia caele fle regnum obtinere, quis vel ex eo non agnofeat, quod adnuptias 
invitatus Salvator ip/e fuerit, ut iit benediceret ? 

S Auguftinus Tradatu 9. in Joan. evangclicam de nuptiis exponens r , . 

hiftoriam , docet ideo Chriftum nuptiis intereffc voluifle , ut cajUtatem y.yiu 
eoniugalem firmaret. A. 

S. Maximus Hom. 1. de Epiphania Domini fic loquitur: Vadit ad nuptias Dei 
filius , ut quas dudum pote flate confiituit ( fupple in ratione humani contra -&M.PV. 
dus ) nunc pretfentiee fuee berudidione fandtficel, quatenus fcilket humano 
contradui adjunxit dignitatem & efficaciam Sacramenti. S *‘ B ’ 

Adversus dodrinam Ecclefue hadenus duplici priori Conclufionc expor- 
ta m infurgunt Hsrretici tum veteres, tum recentiores; quin & nonnulli 
eeiaminternoftrosTheologos, quamquam animo &confilio longe difpari. 

I. Veteres Haretici impugnant nuptiarum honeftatem ac bonitatem. 

II. Lutherani & Calvinilbe impugnant in Matrimonio rationem fcudi- 
gnitatem Sacramenti. 

III. Durandus &Catharinusquibufdam Schola* argutiis & ratiociniis co- 
nantur efficere, Matrimonium non efle verum ac propriedidumSacramen- 
tum, cui fit a Chrifto annexa gratia: promiffio. Eorum omnium Objc- 
diones feparatim proponenda: funt ac diluenda:. 

, Solvuntur ObjefUones veterum Haereticorum adversus bonitatem 
& boneflatem nuptiarum. 

Objicies r. Res e* c*jus._ufnm nonnifi ex indulgentia feu venia con- 
cedit Apoftolus, culpa non caret, nec confequenter m fe bona & Hcita vi- 
detur. Evidenter dumtribuit veniam, denotat culpam , ait S. Auguftinus L.de T 
peccato originali cap.38. Atqui conjugii ufum nonnifi ex indulgentia feu i 7 T£' 
venia concedit Apoftolus 1. Corinth. 7. v. 6. Hoc autem dico, inquit, fe- ‘ * 
eundum indulgentiam, non fecundum imperium. 

Huic argumento refpondent Theologi. 

I. ufum quidem conjugii, qui vel propter fugiendam incontinentiam 1 
& fornicationem, vel animo explendi voluptatem fit, culpa non carere , 
faltem veniali; eum vero qui ex naturali ac divina lege (impliciter ordinatur 
ad generationem prolis, abomni prorfus culpa immunem ac liberum efle. 

7<(on peccat fi nubat, ait idem Apoftolus. DiflindionemhancagnovitS.Au- 
guftinus citato cap. 38. Libri de peccato originali. Quando, inquit, conju- 
&s, no» propagandi voluntate operam creandis filiis impendunt, jedlafcivien- fod, 
di voluptate exfaturanda cupidini infervisent. EtL. de bono conjugalidata 
opera idem momentum verfans, poftquam initio capitis 10. dixit , eos T.6f, 
dumtaxat quifenoncontinenlconjugarioportere, fecundum illam Apoftoli fenten- 516 .D, 
Tournely de Sacram. Matrimonii. C tiam , 
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u-tiam, Qubd fi fe non continent, nubant', melius enim tft nubere quam uti • 
ftatim addit: T^tc ipfis tamen peccatum funt nupti e , qua fi in comparatio- 
ne fornicationis eligerentur, minus peccatum effent quam fornicatio, fed tamen 
peccatum effent. 'Hunc autem quid dici uri (umus adversus evidentiffmamvo- 
cem « 4 pofioli dicentis: Quod vult faciat ; non peccat , fi nubat . Hinc certi 
jam dubitare fas non ejl, nuptias non effe peccatum. T^oti itaque nuptias fe- 
cundum veniam concedit ^pofiohu: nam quii ambigat abfurdifl, me dici, non eos 
peccaffe quibus venia datur} Sed illum concubitum fecundum veniam conce- 
dit, qui fit per incontinentiam, «an fola caufa procreandi, t T aliquando nul- 
la caufa procreanda quem nupti* non fieri cogunt, [ed tguofci impetrant . Ita 
S. Auguftinus. 

II. Aliircfpondent, conjugiiufum, etiam propter fugiendam incontinen- 
tiam & fornicationem, in le bonum efle, honeftum ac licitum, tum ex 
parte objedi, tum ex parte medii: ex parte quidem objedi: quia bonum 
eft, imo fi: plane fub poena damnationis nobis impolitum, ut fugiamus 
fornicationem. Vropter fornicationem autem, inquit Apollolus i. Cor. 7. v. 2. 
mufquifque fuam uxorem habeat. Ex parte etiam medii, quia nupti* ea- 
rumqueufus ex fe licitae funt, ab audore natur* inftitut* . Ratio a prio- 
ri eft , quod poft peccatum nupti* non tantum ex ordinatione divina 

« funt in officium natur* ad generationem prolis, fed etiam in remedium 

T f 6 concupifcenti*. Hanc ob caufam , ait S.Cbryloftomus Hom. 3. in Vtdt&omi- 
' minum, data efi illi ( viro ) mulier adjutrix, ut tffervefceniem naturamcoer- 
ceat, ut concupifcenti et fiudut fedet. Ita docent vulgo Theologi poft Con- 
cilia Moguntinumann. rs49.cap. jd.Colonienfe ann. parte 7.cap.4o.S. 

Thomam in4.dift.26. qu.2.art.2. &c j. Indulgentia igitur in citato textu Apofto- 
li, non rem in fe malam arguit, fed rem quam concedit quidfem Apoftolus , 
utinfebonam, fed quam non imperat quau abfolute neceflariam. Iniulgere 
ibi, aitPontiusLib.i.deMatr.c.2i.B.j.w(u»«/iv«)i4»i iarepro culpt, fed con- 
cedi aliquid debere. Scilicet ex indulgentiacoocedit Apoftolus, tanquammi- 
tiusbonum comparate ad virginitatem, ut unufquifque fornicationis vitand* 
Ciwfa, fuam uxorem habeat. Ita exponunt Altiffiodoreofis, Durandus, Pa- 
Iudanus, Capreolus, Cajetam» , Sylvefter , Joaraie» Ecldus, Federicus 
Naufca, Dominicus Soto, Pontius &c. 

III. Rcfpondentaliqui, ulum Matrimonii propter voluptatem fit dele- 
datiooemexfe acgenerefuocHlpamnonbaberc, nequidem venialem , quia 
deledatioh*c intra limitescafti conjugiinihilhabetmali in genere qnorali , 
cum fit lege naturali neceflaria: addunt nihilominus, frequentiflime veniali 
culpa non carere adumhujufmodi, non quidem pwcisc propter iplam dele- 
dationern, fed propter ejusexceflum, quenuinumaiando Auguftino locis 
an teacitatis damnatum fui iTe contendunt. Ita Pontius loco moxcitatonu.7. 
ubi prolixumrefertAJmaini teftimouium; fit mrfusL. ic.c,8.n.8. idem ver- 
fat argumentum. 

Inflabas: Voluptati» aclibidinisfcnfusfeparari nOn poteft ab ufu conjugii, 
cuianatnraiplainditusejft: atquivoluptas h*cfitlibid®femper e*fe culpam 
habet. Calcem venialem, repugaatenimlegi Dei, feu kgimenris, teftc A- 
poftolo Rom.y.ficGalak j.IgitunifiB conjugii, adeoque fit coojugiumip- 
fum per fe licitum non eft. * 

Rcfpon- 
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Refpondent i. nonnulli difiinguendo majorem. Voluptatis ac libidinis 
fenfusfeparari non poteft ab ufu conjugii quoad adum iplum, concedunt ; 
quoad intentionem agentis, negant. Quia, inquiunt, poteft voluntatis con- 
fenfusferri in folum adum ejufque fitiem, qui eft generatio, non vero in libi- 
dinem adui conjundam : quicunque enim in qdum aliquem confentit, non 
continuo mid omneconfentit quod eft adui conjunctum, ut Y.g; claudus in 
progreflionem confentit, non in claudicationem . Cum igitur in ufu Matri- 
monii non quaeritur , neque tanquam finis proponitur voluptas& libido , om- 
nis ex hac parte culpa etiam venialis excluditur. * 

Refpondent 2. alii negando minorem. Scnfiis enim voluptatisa natura •> 

ipfa huic adioni inditus eft, nec quidquam in fe habet quod mali moralis 1 
■rationem induat, quamdiu continet (e intra prafcriptos fana: rationis ac 
cafti conjugiilimites. Non alio igitur fenfu voluptas illa feu libido mala 
dicitur, & repugnare legi mentis, quam ipfamet concupifcentia, materia- 
liter fcilicet, quiaad malum inclinat pro ea, qua in nobis eft poft pecca- 
tum, infirmitate ac naturae depravatione ; non veromalaeftformaliter, nec 
culpa: imputatur, nifi cum fola eo i n adu tanquam finis proponitur . Excefibm 
igitur voluptatis& libidinis, ad quem procliviseft homo lapfus, damnant in 
ufu conjugii SS.EcclefiaeDodores, nonufum ipfum. iqeque enim potefl bo- r , 0 . 

1 no in impetu libidinii fati fla cogitare, ait S.Auguftinus Lib. 5. contra Julia- «50.B. 
numc.io.EtLib.i.Soliloquiorumcap.io.ait, nihil magi t ex ane f uavtrilem T - '• £• 
animam dejicere, quam blandimenta feminea. - 

Quamquam autem moralitermalusin fcabfolutc nonfitufusconjugii, ha- 
bet tamen aliquid turpe ac deforme, ob rebellionem concupifcentia ad jut>- 
•dam, quofitutS.Hieronymusfcribenscontra Vigilantium, fatebatur nonT.4.; 1. 
audere fe Bafilicas Martyrum intrare, ac totum fe animo & corpore con- ?• l86 * 
tremifeere, fi fortd noflurnis pbantafmatibus delufus fuiffet. 

Agnovit S.Auguftinus Libro 14.de Civir.Deicap.18.cflc quidem in ufu 
conjugii turpe aliquid phy ficum, non vero morale. Quid , inquit, comte- t. 7. p. 
bitut conjugalis , qui fecundum matrimonialium praferipta Tabularum , pro- 370. A. 
creandorum fit .cauf» liberorum, nonne & ipfe, quamquam fit lichut & bone - 
flus, remotum ab arbitris cubile requirit ? . . . TJndt boc> nifi quia fc geri- 
tur quod deceat ex natura, ut etiam quod pudeat comitetur ex pena. Turpitudo 
igitur qua: annexa eftadui conjugali, culpae non efl turpitudo, fedpgnar. 

Inftabis: Nonne adus ille malus eft moralir er, qui impedit ne Deo conjun- 
gamur, nedeipfo cogitemus/ Attaliscerte eft adus conjugii, ipfo tefte i 
AuguftinoL. 5. contra Julianum c. 10. citato: non modo enim adus ille cor- , 
pus polluit, verum etiam mentem deprimit & obnubilat. . i, 

•. Refp.dift.ant.AdusquiimpcditneDeoconjungamur habitu, excludendo 
fcilicet charitatem, eftmoraUtermalus, concedo: qui impeditne Deo con- 
jungamur adu, nego. Rem fic explicat Durandus . Dicitur, inquit, Deo 
conjunge dupliciter : uno modo fecundum habitum gratiae & charftatis ; & il- 
lud quod feparat hanc coujunflionem , efl peccatum, etiam mortale: aliomodp , 
t fecundim afluen contemplationis & dileflionis; & haec coniunflio potefl fepa- 
ratte per aliquid quod non efl peccatum ,• feu per folam occupationem animi 
, circa r es exteriores, quantumcumque licitas - Trima coniunflio non fefaratwr 
fer aflum matrimonii, ftd fecunda tantum. Haec Durandus. 

.* . C a Obji- 



jtf ©r Ssfcn^tMEtijo EJMOV.nl 

Objicies 2. ex Apoftolo 1 . Cor. 7. y. 9, Melius efl nubere, quam uri. Ergo 
nubere malum eft. 

Refp. redam non effe confequentiam : concludi enim dumtaxat poteft,' 
Ergo nubere minus bonum eft. ItaS. AuguftinusL.6. de bono conjugali c.8! 
7{pn ergo, inquit; duo mala funi, connubium & fornicatio , quorum alterum 
feiut: fed duo bona funi connubium & continentia, quorum alterum efl melius . 

. Idem antcS.AuguftinumMarcioni repofuerat Tertullianus Libro i.adver- 
sus ipfum, cap.zy.Sanflitatem ( nempe continenti* ) fine nuptiarum dam- 
r. 3«a natione novimus, inquit, & feramur, & pr ce fer imus , non ut malo bonum , 
C. fed ut bono melius. T^onenim froficimui, fed deponimus nuptias-, nec prstferibi- 
' mus , fed fuademus fanflitatem : ferventes & bonum ( nempe conjugjum, ) & 
melius ( continentiam fcilicct ) provnibuscujufquefeftando-.tuncdeniquecon- 
jugium exerte defendentes, cum inimici accufatur fpurcitise nomine. 

Objicies 3. ex eodem ApoftoloRom. 8. v. 8. Qui in carne funt, Deo placere 
non poffunt. At conjuges in came funt, juxta S. Hieronymum Lib. 1. contra 
Jovinianum ; ergo &c. 

Refp.dift.maj.Quiincame funt, hoc eft, fecundum carnem , & non fe- 
cundum fpiritum vivunt, utait idem Apoftolus v. 4. & 5. ii placere Deo 
nonpoffunt, concedo: qui (impliciter in carne funt, hoceft, utuntur legiti- 
me Matrimonio, nego. Unde & nego min.S. autem Hieronymus fuo inftitu- 
tofcntentiam Apoftoli accommodans non aliud vult, quam conjuges, dum 
carnali vacant operi, nonpofle fimulvacareorationi&rebusdivinis, quod 
etiam fignificat ipfe Apoftolus 1. Cor. 7. monens conjuges v. 5. ne fraudent in- 
vicem, nift ex confenfu ad tempus ut vacent orationi. 

Objicies 4. Eadem 1. Epiftola ad Corinth. cap.7. Apoftolus hortatur 
quantum poteft ad continentiam ; ergo innuere videtur Matrimonium 
non effe quid bonum & honeftum. 

Refp. nego confequentiam . Honorabile enim eft connubium & thorus 
immaculatus, cxeodem Apoftolo; fequitur ergo dumtaxat Matrimonium 
effe minusbonum virginitate ac continentia, quod quidem profitetur expref- 
se ibidem Apoftolus v. 38. Qui Matrimonio , inquit, #«»$« virginem fuam y 
1 bene facit : & qui non fungit, melius facit. Rationem reddiderat v. 33. f>«# 

cum uxore efl, follicitus efl que funt mundi, quomodo placeat uxori, & di- 
vifus efl. Et mulier innupta &■ virgo cogitat qua Domini funt, ut fit fontis 
torpore & fpiritu. 

Objicies y. Ibidem v. t. Apoftolus ait: Bonum efl homini mulierem non 
gr^.f.i. tan ge r *- - 41 , inquit S. Hieronymus Lib. 1. contra Tovinianum, fi bonum eft 
t • J4S. mulierem non tangere , malum efl eam tangere : nihil enim bono contrarium 
efl, nifi malum. Si autem malum efl, & ignofcitur ; ideo conceditur, ne m&- 
lo quid deterius fiat. 

Refp. Apoftolumhocunum velle, melius fcilicet effe atque perfediusfer- 
vare continentiam, quam nubere . S.Hieronymuseo loci permaluminteHi- 
git minus bonum: Vequeverb nos, inquit, Marcionis & Manichai dogma 
ibii. p. fellantes nuptiis detrahimus ; nec Tatiani principis Encratitarum errore decepti , 
• H- cmntm coitum fpurcum putamus. ,.Vpn ignoramus honorabiles nuptias & thorum 
_ immaculatum.... Sed ita nuptias recipimus, ut virginitatem, qua de nuptiit 
nafcitur, pr a feramus. . - 

Obji- 
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. Objicies denique ifta verba DavidisexPfalm. 50.V.7. Ecct in inhjuitat sbu> 
conceptat fum, & in peccatii concepit me mater mea. Ergo ab adu conjugii 
fcparari non poteft iniquitas & malitia. 

Refp. eo loci iniquitatem Scpeccatum intelligi non matris concipientis, aut 
patris generantis, fedejusqm concipitur, qui nafcendo labem originalem 
contrahit. • - .. 

Solvuntur ObjeBiones T^ovatorum adversus Sacramentum Matrimonii. 

Objicies 1. Nulla eft annexa gratia: promiflio Matrimonio: ergo non 
eft verum Sacramentum . 

Refp. pa tere ex probationibus Conclufionis, quam falfa fit h*c Nova- 
torum fuppofitio. 

Objicies a. Non ideo Matrimonio afferenda eft conditio ac natura veri Sa- 
cramenti, quod fitfignumreifacrz: quam mulca enim funthujufmodifigna, 
qua: vera non funt Sacramenta? 

Refp. ex didis compertum illud ac certum e fle , nos non ea tantum de cau- 
Fa Matrimonio rationem veri Sicramenti vindicare, qudd fit fignumreifa- 
era:; fed qudd fit fignum pradicumfeu efficax, cuifit ex inftitutione Chrifti 
annexa grati* promiflio. 

* Inflabis x. cumSpalatenfi: Omne fignum rei facr* habens etiam annexam 
gratiam npneft confequenter verum Scpropriedidum Sacramentum; fic v.g. 
martyrium , de quo d icitur , Qui meconfeffus fuerit coram hominibus , confitebor & 
ego illumcoramTatre meo . Et , Quiperdident animam fuam in hoc mundo, ftrvabit 
eam. Pariter caftitatisprofcflio, qu*Apoftoloteftc, melior eft Matrimonio, 
non habet rationem veri Sacramenti ; ergo nec Matrimonium . 

Refp. ponfolam rei dignitatem aut gratiam ipfi annexam fufficere, ut 
rcseaSaeramentis evangelicis accenfcatur, fedpr*fcrtim neceflariamefle 
Chrifti lnftitutionem; inhisetenim rebus totaratiofadi eft voluntas facien- 
tis. Licet igitur martyrium fit nobilius Poenitentia, &Undione extrema , 
non eft tamen verum Sacrarycntiun ; qui* non fuit a Chrifto Domino inftitu- 
tum tanquam inftrumentum ordinarium ac perpetuum communicand* gra-> 
ti* faudificantis . Eadem de caufa continentia feu profeffio caftitatis , quam* 
quam nobilior &perfedior Matrimonio, non habet tamen dignitatem &eflw 
caciam veri Sacramenti : neque hic aliam diferiminis rationem qu*ras, quam 
qu* ex voluntate Chrifti repetitur. . ^ 

Inftabis 2. Sacramentum eft fignum efficiens id qOod fignificat : atquiMa-’ 
trimomumnon efficit quod fignificat, figuidem fignificat unionem Chrifti 
cum Ecclefia, quam non efficit. 1 

Huic Objedioni jam fupra abunde fatisfecimus. 

Inftabis 3. Nullum verum Sacramentum poteft fufcjpi ante Baprif- 
mum: at, juxta Innocentium III. etiam ab Infidelibus fufeipirur Matri- 
monium tanquam Sacramentum. 

Refp. dift. min. tanquamSacramentumimpropri^&latefixnlpttim, con- 
cedo, proprie & ftride, nego. Solutio patet ex didis antea. 

Objicies 3. Omne Sacramentum debet efle ceremonia exterior Religio- 
nis: atqui nihil tale occurrit in noftro Matrimonio. 1 ' 

Teumely de Sacramento Matrimonii. C f Refp. 
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Refp. nego tnin.Ipfa enim externa &- vifibilis conjuudio viri & mulieris , 
qu* per folemnia verba coram Ecclefi* miniftro fieri folet, nonne exterior 
, eft Religionis ceremonia? 

Inflabis i. Quod in Sacramentis habet rationem figni , debet effc a Chri- 
fto primum inftitutum : atqui mutuus contrahentium confcnfus verbis aut 
(ignis exterius manifeftatus, non cftfignum a Chrifto primum inftitutum , 
erat enim ante Chriftum talis contradus conjugalis. 

Refp. dift.maj. Debet efle a Chrifto primum inftitutum, in ratione figni 
efficacis & pradici, feuiri ratione veri Sacramenti, concedo; in ratio- 
ne (igni ftmpl ititer, nego. Quod enim jam erat fignum, potuit a Chrifto 
afliimi ut cflet Sacramentum; ficut quod antea (ignum non erat, afliimi po- 
tuit ut fignum eflet. SicDeusiridemqu*antediIuviumerat, fed fignumnon 
erat, in fignum erexit atque inftituit poft diluvium Gen. 9. Pariter mutuus 
contractus conjugalis qui ante Chriftum erat nudum ac (imple* fignum , i 
Chrifto evectus eft ad dignitatem veri Sacramenti. 

Inftabis2. In omniSacramento tria vulgo diftinguunt noftri Scholaftici , 
nempe Sacramentum tantum, rem Sacramenti, &rem ac Sacramentum fi- 
mul : atqui in Matrimonio tria hec dillingui non pofiunt . 

Refp. nego min. Namque adus contrahentium funt Sacramentum tan- 
tum j gratia vero eft effgdus feu res Sacramenti; vinculum autem quod re- 
ftiltat e* mutua contrahentium pactione atque perpetuum eft, fimul & Sa- 
cramentum & res eft Sacramenti. ' 

Objicies 4. Ufus conjugii eft pars Sacramenti ; ergo gratiam confert: 
at hoc abfurdum plane videtur. 

Refp. negomaj. ufus enim illeeft quidem officium, fednon eftparsauc 
eflentialis, aut etiam integralis Sacramenti. Gratia quidem conceditur ad 
' illum ufum intra terminos Chriftiani modefti* & caftitatis retinendum ; at 
ufus ipfe gratiam non confert, tanquam pars Sacramenti. 

Objicies 5. UnumSacramentum non pugnateumalio Sacramento, cum 
fiat ab eodem audore Chrifto: atqui Matrimonium pugnat cum Sacra- 
mento Ordinis, non poteft eiiimii\uno eodemque homine fimul efleutrum- 
que iftud Sacramentum; ergo &c. . 

•«•Refp. nego min. Ad probationem, dico caufam hujus incompatibilita- 
tis non oriri ex aliqua pugna qua: fitinter Sacramentum Ordinis& Matrimo- 
nium, fcdexftatufeu conditione eorumquifacrisordioibuslunt initiati, qui 
cum Yotofcobftrinxerintadfcrvandam continentum, funt omnino inhabiles 
fadi jure ‘ecdefiaftico ad contrahendum Matrimonium . 

Objicies 6. InomniSacramentonova:Legisdiftingui poteft materia, for- 
ma, &minifter: atqui nihil tale poteft affignari in Matrimonio; ergo&c. 

Refp. negomin. Quamquam «nimdifcordesfint inter (e noftri Theologi in 
iisaflignandis, affignanttapien aliquid quod in hoc Sacramento rationem 
habeat materie & forma ; affignantpariterminiftrum, fivefitipfeSaccrdos, 
fivefintipfi contrahentes, quam quscftionem folvemus poftea. 

Objicies 7. Nonnulli e* noftris Theologis negant Matrimonio annexam 
efle gratiam, fandificantem. Ita Magifter Sententiarum, & Durandas lo- 
cisaflteinotntis sita pariter nonnulli Canonift», quos ipfe appellat Durandus. 

Rcfpondcnt aliqui ex noftris, opinionem Magiftr i & Durandi excuiari poffc 
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& benigne explicari. Magiftri quidem, qui abfolute non negavit per Ma- 
trimonium gratiam conferri, fiquidem illud veris Legis evangelicae Sacra- 
mentis accenfuit; fedhoc unum videtur ille contendere, nempe gratiam, 

2 ua> propria eft Matrimonii , magis effe in remedium concupifccntiz r 
:u ad fugiendum malum , quam ad pofitivam juftificationem , qualem 
confert v. g. Baptifmus vel Poenitentia . Durandus vero videtur illis rem af- 
iertive non propofuilfc, fcd dubitanter, & inquirendo. 

Refpondencalii , 8 cnoflroquidem judicio meliis, abfque pra judicio rei 
catholicz, deferihic pofle Magiftrum & Durandum, ex quorum judicio 
atque fententia, ut & privatorum quorumcunque, xftimari non debet 
veritas catholici dogmatis, fed ex communi SS.Patrum Traditione, Con- 
ciliorum Decretis, ac publicis fidei profeffioD ibus ai>Ecclefiauniverfa rece- 
ptis & approbatis. Interim exponenda funt acfolvendi difficultates quas 
objicit Durandus. 

Solvuntur ObjecUontt Durandi, » • ' 


Objicit i. Sacramentum nov*Legisftriae& proprie fianptameflfignum 
non ex natura (ua, fedexinftiturionc divina: atqui Matrimonium natura fua 
fignum eft , unionis fcilicet indiflolubilis qu* eft inter conjuges. 

Refp. nego min. mutuus enim contrahentium confenfus ex divina in- 
ftitutione non fuapte natura fignificat i. unionem Chrifti cum Ecclefia . i. 
gratiam per quam animi & voluntates con jugum uniuntur inter fe. 3 . ipfum 
firmum, perpetuum & conftantem conjugii nexum. Quamquam enimmu- 
tuus confenfus aut rtiutua traditio corporum ex fe quamdam habeat inchoa- 
tam fakem ad ea tria fignificanda proportionem, ficut habet v.g. aqua in Ba- 
ptifmoad fignificandam animae munditiem , -ea tamen a&u fignificare five 
(peculative, fjvepraflive non poteft, fine fpcciali Chrifti inftitutione. 

Objicit a. Cattera Sacramenta confiftunt in re aliqua facra quae applica- 
tur extfinfecusaminiftro;at nihil tale deprehenditur in Matrimon io^rgo &c. 

Refp. i. ad eflentiam Sacramenti non pertinere quod fit res feu fubftantia 
quadam qurapjd»««t*Hr iufcipienti, ficuti v.g.eft aqua in Baptifmo, oleum 
in Confirmatione : fiquidem inPcenitentia, quam non negat Durandus efle 
verum Sacramentum, nulla occurrit resexterior feu fubftantia quae ppiitenti 
applicetur; totum enim iflud Sacramentum conflat effentialiter aftious pce- 
mtentis, &abfolutione Sacerdotis. Igitur ad eflentiam Sacramenti fatis eft 
fi occurrat fignum aliquod exterius &fcnfibiie, five res fit& fubftantia qu*- 
dan», five a&io exterior. Unde 

Refp. i. nego min. In Matrimonio quippe mutuus contrahentium confen- 
fus fignum eft exterius; atque inter Chnftianos mu facro& legitimo celebra- 
tus,, rationem habet & efficaciam veri Sacramenti. 

At, inquit Durandus, mutuus illeconfenfiunonapplicaturfufcipienti Ma- 
trimonium, ficut inaliis Sacramentisapplicatur resfac ra per mini ftrumEccle- 
fiz; namque ipfimet contrahentes fibi invicemadminiflrant Matrimonium. 

Refp. difficultatem hanc fpedare quzftionem de miniftfo Matrimonii, 
dequa paulo poft. Interim dicimus hanc Durandi inflandam param urgere: 
fi enim Sacerdos eft minifter, ut multis placet, objedio locum non ha- 
bet j Sacramentum enim per Ecclefia: miniftrum confertur viro & mu- 
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Heri exterius contrahentibus : fivero ipfi contrahentes fune miniftri, dice- 
mus iftud peculiare effe ac lingulare Matrimonio, Deo ita fta tuente. Ne- 
que inde licet inferre. Matrimonium non habere univocam cum aliis Sa- 
cramentis rationem; Chriftus qolppe Sacramenta, utvoluit, inftituic. Sic 
in Baptifmo voluit materiam effe elementum naturale;in Confirmatione non 
elementum, fedfubftantiamaliquam; in Poenitentia, nec elementum , nec 
fubftantiam, fedadus pernitentis: an inde rede concluditur, Sacramenta 
ha-cinterfe unica ratione Sicfamenti non convenire? minime profedd. Ita 
de Matrimonio ientiendum . 

Objicies 3. Matrimonium non confert gratiam; ergo non eft verum 
Sacramentum . 

Antecedens probat Durandus, i. Quia non confert primam gratiam; 
non enim inftitutum eft in remiflionem peccatorum , ficut Baptifmus 8e' 
Poenitentia, a. Nonconfert fecundam gratiam, hoc eft augmentum grati» 
prima: juftificantis: quia fi fecundam conferret gratiam, (equeretur fore ue 
iis, qui antea in gratia Dei continentiam & caftitatem "fervabant, ■fi con- 
traherent Matrimonium , relido ftatu perfediori continentis, augeretur 
gratia, quod, inquit Durandus, credibilcnoneft; potius enim videtur fore, 
uteis minueretur gratia magis quam augeretur, cum a perfediori ftatu ad 
imperfediorem deficerent» 

Refp. nego ant. Ad probationem, qua: mera eft argutia, refpondetBel- 
r-j. p- larminus Lib.i.deMatr.cap. y per Matrimonium conferri gratiam qua prima 
ioi.H. fecunda dici poteft. N,am etfi koc Sacramentum non fit principaliter infli - 
tutum ad remittenda peccata, ea tamen remittere potefl h modo quo d Sacra- 
mentis Euchariflia , Confirmationis & Ordinis , remittuntur : & fiquidem id 
/f at, erit prima gratia ; fm autem, erit fecunda. 

Neque obflat , quod continentia fit excellentior Matrimonio. T^jm aliud ep com- 
parare flatum cum flatu, aliud flatum cum Sacramento: flatus commentite altiar efl 
perfe&ior flatu Matrimonii & majoris gratia ac meriti; Sacramentum nihilomi- 
nus femper auget gratiam, inquocunque flatu fufeipiatur . Quare continens, dum 
contrahit Matrimonium, crefeitin gratia : fed ft idem continens propter Deum 
nuptias humanas contempfiffet , plus grati* apud Deum invenijfet , quam fit 
illa, qua per Sacramentum Matrimonii datur. Ita Bellarminus. it 
« Objicit 4. In Matrimonio contrahentes de pecunia & dote pacifcuntur, 
quod tamen minime liceret, fieffet Sacramentum confercnsgratiam, effer 
quippe manifeftum limonia: peccatum. 

Refp. padum illud non fpedare Matrimonium , quatenus Sacramen- 
tum, fed quatenus contradus eft civilis, atquereferriadoneraMatrimo- 
nii, non ad gratiam Sacramenti. 

Objicit s. Abfquc Baptifmo nemo capax cft Sacramenti: atqui Infideles 
fine Baptifmo poffunt contrahere Matrimonium. ’ • • 

Refp. ut antea , Matrimonium Infidelium non effe proprie Sacramen- 
tum, fed improprie & latiori fignificatione. 

Objicit denique: Nihil poteft Ecclefia in fubftantias Sacramentorum: at- 
qui tamen poteft Ecclefia declarare nullum effe Matrimonium incerto gra- 
du confanguinitatis contradum, adeoque nullam facere fubftantiam Ma- 
trimonii; ergo Matrimonium non eft Sacramentum. 
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.Refp. equidem nihil pofle Ecclefiam in fubftantiam Sacramentorum, 
mutando materiam vel formam i atpoffc iniisSacramentis quorum materia 
confiftfl in aliquo morali certas qualdam leges ac conditiones praeferibere» 
quibus omiflis inhabilis declaratur aut mmilier ad conferendum, aut fufei- 
piensad percipiendum Sacramentum. Sic inhabilesad contrahendum decla- 
ravit Conc.Trid.eos qui non contraherent coram proprio Parocho & teflibus. 

jtn quodhbet Fidelium Matrimonium fit Sacramentum, itaut ratio contralhu 
fejungi & feparari non pojjit d ratione Sacramenti. 

r 

Senfus propofitac qutftionis ifte cft, utrum fieri poflit efle inter Fi- 
deles Chriftianos verum ac ratum in ratione contradus Matrimonium, 
quod tamen non fit verum Sacramentum. * 

Negat Thomas Sanches Lib. a. de Matrimonio difput. 10. n. 6. ratus ex 
inftitutione Chrifti rationem Sacramenti fic alligatam efle nexu infeparabi- 
Ji conjugali contradui, ut in poteftate hominis non fit eam divellere 
ac diftrahere. Ad hanc opinionem accedit cum aliis non paucis Ifamber- 
tus nofter , dc Sacramento Matrimonii difput. 3. art. ?. propofitione ulti- p - <iS* • 
pna. E contra affirmat Bafilius PontiusL. 1. de Matr. cap.9. Ratio priciptta 
hxc ipfi eft , quod contrahentes hujus Sacramenti minillri carere poffint de- 
bita intentione adminiftrandi Sacramentum , quo cafu valeret quidem Ma- 
trimonium, quatenus contradus cft humanus & civilis , careret tamen di- 
gnitate Sc virtute Sacramenti. Opinionem hanc fequuntur ex Theologis quot- 
quot j exiflimant&SacerdotemminiflrumcfleSacramcntiMatrimonii,& Matri- 
monium conrradumper procuratorem ratum quidem efle in ratione contra- 
dus, fed non efle verum Sacramentum. Ita Canus,Durandus,Cajetanus&c. 

Obferva,inprafenti argumento aliud efle teneri Fideles Chriftianoseoritu 
ita celebrare lemper Matrimonium , ut fit Sacramentum, ejufque gratia firui 
poffint, & aliud reipfa. ita femperab illis celebrari : prius verum eft , non po* 
fierius. Itaque fit 

_C JL USI O. 

Potelt efle inter Fideles Chriftianos ratum ac validum Matrimonium 
quoad foedus & vinculum perpetuum, quod tamen non fic verum & 
propic didum Sacramentum. 

- - • • - • • • 

Probatur 1. Quia nulla fatis firma in contrarium videtur opponi ratio 
theologica. Potiifima hac folet adduci, quod nempe non fit penes homi- 
nem reparare a contradu conjugali eam dignitatem quam Chriftus inftitu- 
tione fua ipfi conceffit perpetuo duraturam : at haec ratio hoc tantum atten- 
denti demonftrabit, fcilicet, nec efle in poteftate hominis efficere ut Matri- 
monium ritu legitimo celebratum non fit inter Chriftianos verum Sacra- 
mentum ; nec Chriftianos ritu nuptias inire debere, quim qui necefla- 
rius eft ut celebretur Sacramentum, .qua: duoultro concedimus. At longd 
aliud eft, ut jam obfervavimus, ad aliquid teneri Chriftianos, & illud ab 
ipfis femper obfervari . Tenentur quoties Matrimonium contrahunt, co ri- 
tu contrahere, qui ycrum efficiat Sacramentum, fcpeiicsipfosnoneft efficere, 

ut 
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ut eo rirn legitime pofito non fit verum Sacramentum j at reipfa ritum hunc 
non femper obfenrant . -Valet tamen initum Matrimonium in ratione 
contradus humani & civilis quoad foedus & vinculum: quemadmodum 
vice verfa valere poflet Matrimonium in ratione Sacramenti coram 
Deo & Ecclelta, quod tamen nullum foret in ratione contradus civilis, 
quoad effedus civiles & temporales, prolis fcilicetlegitimationem, dotem, 
fucceflionem & alia hujufmodi; finempe Matrimonium illud ritulegitimo 
Ecclefi* celebratum quidem fuiflet, verum contra legem Principis tale Ma- 
trimonium prohibentis fub tali p?na civili & temporali. 

Probatur 2. Quia patebit ex dicendis poftea, Sacerdotem eflc hujus Sa- 
cramenti miniftrum, atque verba quibus contrahentes in Matrimonium 
conjungit, ede formam. Ex qua opinione fequkur 1. Matrimonia clande- 
flina qua: ante Decretum Tridentinum celebrata fiint, vera & rata fuifle 
quoad contradam ex quo refultat nexus indifTolubilis; non aurem verafuif- 
fe Sacramenta , cum nec per miniarum Ecclefiar, nec forma confueta ad mi-, 
niflrata fuerint. Sequitur etiam poft Cone. Trid. Matrimonium quod contra- 
hitur prafente quidem Parocho, fcdbenedidionem nuptialem recufante , 
validum efle quoad foedus & vinculum, non tamen verum efle Sacramen- 
tum. Separari igitur poreft inter Fideles Chriftianos a Matrimonio ratio 
contradus, & ratio Sacramenti, ita ut validum (it Matrimonium ratione 
contradus, quamquam non (it verum Sacramentum efficiens fandifican- 
tem gratiam: quoties nempe non celebratur eo ritu facramentali quem 
Chriftus inftituit, & ufurpatEcdefia. Qui vero inter Theologos feu vete- 
res (eu recentiores, ( pauci autem non funt ) exillimant ipfos contrahentes 
miniftros cflcT Sacramenti Matrimonii, illi confequenter docent, a con- 
tradu rato & legitimo disjungi non poflc veram Sacramenti rationem; ac 
Matrimonium clandeftinum, ante Concilium Tridentinum verum fuifTe Sa- 
cramentum, dequaquarftione nihil hadenus Ecclefia pronuntiavit. 

Mn Matrimonium inter Fidelei Cbriflianos abfentet per procuratorem con- 
trai! um fit vere Sacramentum. 


Ob&rvai.u&i Ecclefiar receptopode valide contrahi Matrimonium inter 
abfentes, per procuratores: qui enimabfentesfunt, tamccrtopolTunt con- 
fenfum fuum mediis internuntiis fignificare, -ac fi prarfentes forent.. 

Obferva 2. in procuratoribus has Jure canonico defiderari conditiones, ut 
pofiint aliorum nomine Matrimonium celebrare. 

Prima eft, ut procurator habeat fpeciale mandatum ad Matrimonium 
contrahendum; necfufficeret generalis deputatio ad procuranda & gerenda 
r. »94. negotia mandantis. Procar ator, ait tonifacius VIII. Cap. Vrocurator . De pro- 
».30. curatoribus , in Sexto , non aliter cnfetur idoneus ad Matrimonium contrahendum^ ■■ 
quam fi ad boc mandatum habuerit fpeciale. 

Secunda eft, utprocuratorilludonusperfeipfumexequatur , dempta ipfi 
facultate alium in fili locum fnbftituendi . Et quamvis alias ( pergit ibid. S. Pon- 
tifex ) it qui conftiluitur ad negotia procurator , alium dare poffit ; in hoc tamen 
ea fu ( propter manuum, quod ex faBo tamarduo poffet periculum imminere)non 
poteret deputare alium , nifiboc ai fpecialiter fit «mmtffhm. ' . 
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Tertia conditio ell, ut procurator non Gt revocatus, quo tempore con- 
trahit alterius nomine Matrimonium. Si procurator, antequam contraxerit , ait 
ibidem Bonifocius Vlll. * domino fuerit revocatus, conlratium poflmodum Ma- 
trimonium ab eodem ( licet tam ipfe , qudmea, cumquaconiraxit , rmocalionembu- ■ ' 
jufmodi penitus ignorarent ) nullius momenti exiflst , cim illius confenfui defuerit . 
fine quo firmitatem habere nequit . , 

Quarta condiciodt, ut mandatum illud fic ad contrahendum cum certa 
pertona; necfufficic hac claufula, ad contrahendum cum quacunque, ut patet 
ex lege generali Digeftii . De ritu nuptiarum. 

Quinta, ut procurarornon excedat fines fui mandati: fienimeosexcede- 
retT^ion practumitur mandans confentire, adeoque nullus foret contradas, 
ut habetur lege Diligenter . Digeftis . Mandati . 

Sexta denique, ut procurator contrahat obfervato ritu quem pnrtcribit 
Synodus Tridcntina, ut nempe coram Parocho & teflibus celebret conju- 
gium; aliis nullum futurum & irritum, in iis faltem locis in quibus viget 
Decretum Tridentinum. 

Quid fi contingat mandantem poli datum mandatum in phrenefim vel 
amentiam cadere, an liabit conjugium ea perlc verante per procuratorem 
contradunt* •. •. ■ \ ^ ■ • 

RcfpondetSanchez L.2.dcMatr.difput.i i.n. i». liare ejufmodi conjugium: 

Quia, inquit, viriutemanet prior confenfui , cum non fit revocatue ; perinde ac 
Baptifmus furiet tempore receptus, petitus ante furiam, validus efl. Cap. Mato- g dtn 
res. De Baptifmo. Idem afferit Joan. Cabalfutius Juris canon. Theoria & ftfi.i. 
praxis-L. 3. c. t p.Hon enim, inquit, requiritur, ut qui mandavit ratione utatur, Il? . ' ’ 
dum procurator mandatum exequitur : alioqui fi tunc temporis dormiret ac ebrius ef- 
fet, dicendum quoque efjet , irritum effe id omne , quod i procuratore gereretur, 
quatenus qui mandaverat, iam ufu rationis caret; fufftal enim quadrationis com- 
pos mandaverit, & procurator ipft, dum exequitur, rattonr utatur . 

Rcfpondet Pontius Lib-a.de Marr.c.r j .n. 14. non valere : Quia, inquit, pro 
forma & caufa contra fi us efl confenfui eupreffus per verba procuratoris : at eottmpore 
impofftbilii eHconfeufss* 1 — g~ ■■ffiwr Matrimonium . Adde, fi moreretur mandans, 
eo tempore nihil ageret procurator, ipfaenimmotteceffaretconfn(ur\ ergoetiam *- 
mentia , qua gqutp oratur morti quoad confenfum . In quo , pergit audor ille, vide- 
tur longi diverfam effe rationem de mandante , fi in amentiam incidat , aut fi domiat : 
ille enim incapax efl habendi confenfum, hic vero minimi. 'Heque fimile efl quid 
Baptifmus petitus ante amentiam, validi conferatur in amentia nam ut Baptifmus 
effe flum habeat, fatis efl voluntatem prucejfifle, neque revocatam ; eo euan ipfo 
pofita materia & forma ponitur effetius: at in Matrimonio yteceffarius efl affe- 
&ut perfeverani, etiam in ipfo ficti eontraflus. ItaPontius. 

His prarmiffis , varia efl Theologorum ad propofiramqu^ionem refponfio. 

Prima negat Matrimonium inter abfentes contractum per procuratorem, 
verum effe Sacramentum.' Ita Durandus in 4-dill.2(S.q. j.n.n.Canr.num. 8. 
dCLociscap. j.ad j.CajetanusTo.i.OpufculoramTradatu ra.qu. z-adquos • 
inter recentiores accedere videtur Ettius in4.dift.2p. paragr.y. Fundamenta 
Fu jus fententiac illa funt.- 

1 . Quia perficere vel recipe» aliquod Sacramentum, importat per- 
tona lem adum. . • . • . 

• . ■ - ‘ ’ II.Quia 
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II. Quia verba ifta, tgo te actipio in meam, vel in meum, videntur ex- 
primere perfonam prifentem qui loquitur: idcirco etenim non poteft con- 
lecrariabfenshoftia, autabfolvipcenitensabfens, quia in forma confecrado- 
nisEuchariftiiadhibeturpronomendemonftradvum , hoc , quo materia pri- 
fens denotatur ; & in forma abfolutionis exprimitur pcrfonaqui abfolvitur, 
Ego te abfolvo . At pariter in forma qua conjuges in Matrimonium conjun- 
guntur, Sacerdos ait: Ego vos coni ungo. Vel fi dicas contrahentes cfle mi- 
nifiros , quilibet eonimait, Egoteaccipioinmeuw, &, Egote accipio in meam. 

III. Quia etfi Sacramento Poenitendi, quatenus cft quoddam judicium, 
non repugnet perfici inter abfentes, repugnat tamen ea pnfcrdm de 
caufaquod Sacramentum fit‘. Efto pariter, non repugnet Matimonio,' 
quatenus contradus eft , perfici inter abfentes per -procuratorem , repu- 
gnabit faltem eidem quatenus eft Sacramentum. 

Quia alias fieri poflet ut qui dormiret, vel peccaret, vel gratiam 
Sacramenti perciperet: fi nempe quo tempore procurator contrahit, il- 
le cujus nomine contrahit, dormiret & e(l'et in ftatu peccati mortalis, 
quo cafu pectfaret adu mortaliter percipiendo indigne Sacramentum; 
vel fi eflet in ftatu gradi, dormiendo facramentalem Matrimonii gra- 
tia perciperet, qui duo videntur his Theologis plane abfurda. .. 

• V. Quia Sacramentum eft caufa pbyfica gradi: at Matrimonium per 

i irocuratorcm contradum non poteft effc caufa phyfica, quia nempe con- 
enfus eorum, quorum nomine contrahitur, eft materia & forma hujus Sa- 
cramenti; confenfus vero ille non amplius phy fice fubfiftit, fed effluxit. 

VI. denique, quia Dodores oppofiti fcntentii fatentur laudabile ef- 
fe , imo ncceUarium , fi poftea in prifentia renovetur confenfus: at ft 
prius Matrimonium fuiffet Sacramentum, facrilegum foret illud iterare, 
cum non adfit nova vel materia, vel forma. 

Secunda refponfio qui eft Catharini contra Cajetanum Lib. y.cap. j. 
Dominici Soto in 4. dift. 27. q. i.art.3. Navarri in Caput Fratres. De px. 
nitentia, diftindione y.n. py. Ifamberti de Sacramento Matrim. difput. 
3. art. 4. & aliorum multorum, affirmat Matrimonium inter abfentes 
contradum per procuratorem effe verum Sacramentum , juxta quos fit 

CONCLUSIO. 

Matrimonium inter abfentes Chriftianos contradum ritu legitimo per 
procuratorem, verum eft Sacramentum. 

Probatur I. Quia cum Ecdefia hujufmodi Matrimonium ratum habet, 
non diftinguit inter contradum & inter Sacramentum: contradus verft 
conjugalis ritu ecclefiaftico celebratus verum eft Sacramentum. 

II. Quia Ecclefia de his Matrimoniis judicat; ergo non funt intra' 
terminos puri contradus civilis, fed habent aliqui facri & divini. * » 
. III. Quu.in Matrimonio hujulmodi nihil defideratur eorum qui ad 
verum Sacramentum funt neceffaria, nempe Chrifti inftitutio, materia & 
forma legitima, minifter Ecclefii, Parochus fcilicet coram quo ex De- 
creto Tridcntino celebrari debet Matrimonium ut ratum fit ac firmum.. 
; IV. 
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IV. Matrimonium eft contra&us quidam : fed contractus redtc initur irv 
ter abfentes per procuratorem . Neque ratio Sacramenti qua: ad contra- 
ftum accedit , mutat illius naturam ; fed fervat integram , & ad melio- 
rem fortem evehit. 

V. Favet Jus canonicum. Innoc. III. in cap. Ex parte 14. Di converf. 
conjugatorum. Boni facius VIII. in cap. Procurator, in Sexto. Favet &ufus 
apud nos receptus, maxime vero inter viros principes ac primarios. 

VI. denique, momenta prioris lententia: negantis addufta fatis firma 
non videntur. 

Non primum: Fatemur enim ad perfonam pertinere perficere vel re- 
cipere Sacramentum : at in Matrimonio , de quo loquimur, id locum 
habet; Sacerdos enim tanquam minifterEcclefiseperficit, mandantes vero, 
quorum confcnfum procurator exhibet, vere percipiunt Sacramentum, non 
ipfe procurator , qui tantum eft inflrumentum : unde non peccat , fi dum 
contrahit alterius nomine , confciusfibi fit alicujus mortalis culpae. 

Non fecundum : Ex ufu enim recepto in Matrimonio quod per procura- 
torem celebratur , verba haec , Ego accipio in meam , aut in meum , fignifi- 
cant non procuratorem , fed mandantem, cujus nomine loquitur. Ita fert 
communis ufus in contra&ibus qui aliorum nomine per procuratores ineun- 
tur . Confirmari poteft fumpto argumento a forma confecrandi Euchari- 
fliam , in qua cum celebrans reprafentet Chriftum Dominum , re&c ait , 
Hoc eft corpus meum . Hic e fi [anguis meus , licet non fit proprium corpus 8c 
proprius languis Sacedotis loquentis, fed Chrifti Domini , cujusvicesagit, 
ac repraefentat perfonam. Ad exempla addufta hoftuequar debet efle praeiens 
ut confecretur , & pernitentis qui pariter debet efle prsrfens ut abfolvatur, 
facile reponitur . Ad primum : Sicut hoftia qua confecratur debet phyficd 
efleprafens, itaconfenfusillorumquorumnomineprocurator contrahit, de- 
bet moraliter adefle , ficut de fafto prrfcns exhibetur & fignificatur per pro- 
curatorem. Ad fecundum: Oftendimus in Trafiatu de Poenitentia, non efle 
contra naturam hujus Sacramenti ut inter abfentem miniftrum&pcenitentem 
perficiatur ; adeoque vak*«t ahfblutio abfenti data , nifi obftaret Ecclefi* 
prohibitio, quae poteft inhabiles declarare & Sacerdotes ad abfolvendum, 
& pcenitentes ad recipiendam abfolutionem, nifi fintpr*fentes: eoenimin 
c alii Sacerdotes privat jurifdidtione neceflaria ad valide abfolvendum. 

Atque hinc patet folutio ad tertium: Ecclefia quippe voluit efle irri- 
tum Sacramentum Poenitentia: inter abfentes, non vero Sacramentum 
Matrimonii. 

Non quartum: Nihil enim videtur abfurdi, fi qui mandatum dedit pro- 
curatori ad contrahendum, dormiens vel peccet mortaliter, vel percipiat 
gratiam Sacramenti, prout nempe affefius erit, quo tempore ipfius no- 
mine Matrimonium contrahitur ; itaut peccet mortaliter , fi tunc tem- 
poris fit in ftatu peccati mortalis ; vel percipiat gratiam, fi fit debite 
praparatus ad il lam perc ipiendam . Ratio eft , quia confenfus illius antea datus 
nec reYOcatusmoral iter perfeverat & prifens eft ; ac fufficit ut homo ille etiam 
dormiens Matrimonio jungatur , reus fit peccati, vel gratiam Sacramenti 
percipiat: ficut contingit in eo qui poftquam fuum de percipiendo Baptif- 
mo defiderium fignificavit , baptifatur , vel dormiens , vel in pbrenc- 
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fim verfus; cenfctur quippe perfc verare confcnfus illius ant«a datos & 
cognitus. 

Non quintam; Sacramenta enim non funt caufc phyfic*, fcd morales 
dumtaxat grati*, ficut manifeftum eft in Baptifmo fide fufeepto, qui 
recedente ndione operatur, etfi jam phyfice tranfierit adio baptifantis. 

Non fextum: In dubio etenim rede confulitur , & ulus obtinet, ut qui 
abfentes contraxerunt, reno venteonfenfum, cum pnrfentes erunt, coram Pa- 
rocho benedidionem impertiente : ita omnisfcrupulus&anxicatasamovebi- 
tur, nihil enim in pr*fenti quxftione certum & definitum habemus ab Ecclefia. 

\An in Lege evangelica Matrimonium Infidelium inter fe, vel Fidelis cum Infideli, 

aut Catechumeno, aut etiam Hxrttico, fit Sacramentum, & licitum. 

Confideramus hic Matrimonium quod contrahitur ab utroque conju- 
ge Infideli, vel ab uno fideli & altero Gentili, aut Catechumeno > aut 
etiam H*retico, & quxritur. 

I. an poli Chriftum licitum fit, ratum & validum Matrimonium quod 
Infideles contrahunt inter fe, & an fit verum Sacramentum. 

II. an Matrimonium Fidelis cum infideli fit quoque Sacramentum» 
faltem ex parte Fidelis, ficut exiftimat Catharinus. 

III. an Ecclefia prioribus foculis toleraverit Matrimonia Fidelium 
cum Infidelibus vel Catechumenis. 

IV. an Ecclefia femper prohibuerit Matrimonia Chriftianorum cum 
Infidelibus, tanquam illicita, propter adjundum fubverfionis periculum i 
& an jure ipfo divino pofitivo fint illicita & prohibita. 

V. an jure natural i & ecdefiaftico illicita fint Matrimonia Orthodoxorum 

cum Hxreticis . / 

PRIMA CONCLUSIO. 

Verum efi, ratum aefirmum Matrimonium inter Infideles legitime con- 

tradum, non tamen Sacramentum* nifi fcnfu latiori ac improprio. 

Dico legitime contradum, id-eft (evera lege naturali, ac civili Prin- 
tipum, quibus fubditi funt, contrahendi forma. 

Probatur prima pars: Quia Infideles poffunt contradum conjugalem ini- 
re inter fe, qui, nifi aliqua lqgc Principum, quibus fubditi funt,. irritetur» 
ratus eft ac firmus . Inde Apoftolus r. Cor. 7.V. 1 1. jubet ne Infidelis qui ad 
fidem convertitur, dimittat uxorem quam in infidelitate duxerat, fi confen- 
tiat illa pacifice habitare cum ipfo: at ldnon permitteret Apoftolus, nififup- 
poneret verum & ratum fuifle quod pr*ce(ferat Matrimonium . Siquis fratres , 
inquit, uxorem habet infidelem, & hac conjenlit habitare cum illo, nondhnittatil- 
f’™, lam . Ita pariter ftatuit Innocentius III. Cap. Gaudemus, & Quanto. De di- 
»■ 40! '' vortiis. Ter Sacramentum Baptifmi , inquit, non folvuntur conjugia, feidi-. 
mittuntur peccata. 

Altera Conclufionis pars ex didis antea manifefta eft , quibu$;addc ne- 
minem ante Baptifmum capacem cfle veri Sacramenti. 

Majorem difficultatem patitur fecunda quali io, utrum fol icet Matrimo- 
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nium fidelis cum InfidelifitSacramentum. Ubiobferva, quxftionem in ea 
hypothefi proponi , inqua perEcclefixdifpenfationomlictrettaleinireMa- 
trimonium: certum quippeefl» pm a multis Crculiscultusdifparitatem unum 
effe ex impedimentis Matrimonium dirimentibus. Non igitur jure divino, 
necconfequenter naturali, invalidum efl Matrimonium Fideliscum Infideli, 
& reipia mox patebit, quinque prioribus far cui is Ecc leti ara (altem toleraffe alir 
quarum mulierum fandarum contradas cura Infidelibus nuptias; ergo jure 
tantum civili aut canonico fubfequentibus temporibus nulla & irrita de- 
clarata funt, Legibus fcilicet Valentiniani & Valentis L. 3. Cod. Theodof. 
tit. 15. & Lib. 9. nt. ubi ejufmodi connubia Chriftianorum cum Infi- 
delibus pcena capitis plcduntur. Quz quidem Leges ita fenfim obtinue- 
runt, ut ante duodecimum fzculum, ejufmodi conjugia ubique pro irritis 
haberentur, ut conflat ex Magiftro Scnt.L^dift.jp. Rata igitur & valida 
przccdentibus faculis fuere, quamdiu nulla lege aut civili aut ecdefiaftica 
irritata leguntur. . . 

Exiftimanc igitur nonnulli cum Catharino & Dominico Soto, Matrimo- 
nium Fideliscum Infideli Sacramentum effe , faltem exparte conjugisFidclis. 

SECUNDA CONCLUSIO. 

Nulla fatis firma ratione demonftratur, Matrimonium Fidelis cum Infideli 
ritu legitimo contradum non effe Sacramentum ex parte Fidelis. 

Probatur 1. ex Apoftolo 1. Cor. 7. v. 14. Sanclificatus efl vir infidelis per 
mulierem fidelem^ & (anclificata tfl mulier infidelis per virum fidelem, quatver- 
ba nos cum Maldonato fupraexpofuimusdcfanditateipfius Matrimonii , non 
defanditatefola perfonarum. Eundem textum in confirmationem Condu- 
fionis adducit CatharinuS . Refpondet quidem Vafques difpur. 2. de Ma- 
trimonioc. io.folvensifiudCachariniargumentum, non loqui Apoftolumde 
Matrimonio quod contrait Fidelis cum Infideli, fed de illo quod fuerat con- 
tradumab utroque conjuge Infideli, & quod diflol vi non debere docet Apo- 
flolus, perconverfionemuniusadfidem, moddparsalteraconfenriatpacifi- 
ce & fine injuria creatoris habitare . Idem quoque refpondet Eftius in 4. dift. 
39. paragr.a. in refponfione ad 3. Verum patebit textum Apoftoliattentcle- 
genti, nullum effe hujufcc refponfioriis fundamentum. 

Probatur 2. Quia arquum non videtur ur quo tempore Ecdefia faltem tole- 
ravit, ob publicam utilitatem. Matrimonia Fidelium cum Infidelibus debitd 
contrada , Fideles privati fuerint Sacramento Matrimonii ejufque frudu. 

Probatur 3. Ouia nulla abfurdttas efl, ait Dominicus Soto in 4. difl. 2 8. q. 2. 
art. 2 in fine, fi dicatur effe Sacramentum ex parte viri, spei capax efl illius reci- 
piendi, non tamen ex parte feminet qu et illius incapax efl. Et vero preci- 
pua & fere unica ratio adveri* fententia- harc efl, tum quia Matrimo- 
nium debet efle inter duas perfonas : ficut ergo non poteft effe contradus 
ex una parte, quin viciflim fit exaltera; ita pariter non poteft effe Sacra- 
mentum exparte unius, quin fimul fit exparte alterius: ateertumeft expar- 
te Infidelis conjugis Matrimoniumnon efle verum Sacramentum; ergo neque 
*x parte Fidelis. Tum quia materia hujus Sacramenti eft mutuus confenfus: 
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. at confenfus ille ex parte conjugis Infidelis non poteft habere rationem 
materia facramcntahs. 

At duplex ifta ratio fatis firma non videtur. Non prima: quia cum uter- 
que cqnjux fit capax Matrimonii , quatenus contradus, necefle prorfuscft 
ut contradus ille fit mutuus ac reciprocus: econtra, cum pars infidelisnon 
fit capax Sacramenti , ficut pars fidelis , non repugnat conjugalem illum 
contradum cfle Sacramentum ex parte unius, & non efle ex parte alterius. 
Non fecunda : licet enim confenlus conjugis infidelis non fit materia fuffi- - 
ciens ut ipfe percipiat Sacramentum , eft tamen materia fufficicns ex parte 
fidelis: poteft enim quis idonea materia erga feipfutn carere ad Sacramen- 
tum cujus eft incapax , & eam alteri fufficientem exhibere , qui capax eft 
percipiendi Sacramenti. 

Quzres i. an Infidelis qui ante Baptifmum fcmel Matrimonio jun&us 
fiiit, & iterum mortua priori uxore poft Baptifmum alteram ducit, ve- 
re fit bigamus & irregularis ad facros Ordines. 

Refp. variam cfle Gracorum & Latinorum eam in rem difciplinam.’ 
Grzci vere bigamum non putant, nec irregularem: fecus vero Latini, 
quia re vera duas ille fucceffive uxores habuit. 

Quarres 2. quid fentiendum de Matrimonio quod duo apoftats Reli- 
gionis chriftianx apud Infideles ritu infideli contrahunt, an ratum fit, 
& fi ad Ecclefiam redierint, fit itetandum. 

Refp. nullum illud efle, ac iterandum fi ad Ecclefiam redeant. Ratioeft 
quia cum illi fint baptifati, legibus Ecclcfix obftridi tenentur, ac nul- 
lum eft eorum conjugium quod fecundum Ecdefiz leges non contrahitur. 

‘ r TERTIA CONCLUSIO. 

Ecclefia prioribus quinque feculis toleravit legitima Matrimonia Fi- 
delium cum Infidelibus vel Catechumenis, ubi nullum aderat certum 
fubverfionis periculum. . 9 

Probatur r. exemplo fandarum mulierum qua: primis temporibus 
abfque Ulla ecclefiaftica cenfura Gentilibus nupfcrunt. 

Ipfo tempore Apoftolorum Eunicc Timothei mater fidelis erat, quam 
laudat S. Paulus 2. ad; Timoth. 1. v, j. & tamcit nupferat Gentili, tc- 
fte S. Luca Adorum 16. v. 2. 

Sanda Czcilia virgo Romana Valerianum infidelem fponfum habuit ; 
fanda pariter Monica Auguftini mater virum duxit infidelem, referente 
ipfomet Auguftino Lib. 9. Confeff. c. 9 .fanda Clotildis chriftiana nupfit 
Clodovaro Francorum Regi ethnico , tefte Gregorio Turonenfi Lib. 2. 
Hift. cap. 28. Idem legere eft de multis aliis piis ac chriftianis mulie- 
ribus, Bertha, Dingonda, Theodelinda, qux memorantur a Bcda Ve- 
nerabili Lib. x. Hiftoria: Anglorum c. 25. & Lib. 2. cap. 9. 

Probatur a. tcftimonio SS. Hieronymi 6 c Auguftini , qui non diflimu* 
lant frequentiflima fuifle fuo tempore conjugia Fidelium cum Infidelibus. 
T^unc, inquit S. Hieronymus L. 1. contra Jovinianum, pleraque junguntur 
t- M 1, Gentilibus. Quod quidem improbat S. Auguft. L. de fide & operibus 
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c. 1 9. licet tam ufitata fua strate teftetur ejufmodi connubia , ut nottris, 
inquit , temporibus , jam non putentur tfft peccata, quoniam re vera in novo Trm.f. 
Ttftamento nihil inde prteceptum eft-, & ideo aut licere creditum eft, aut ve- ^ * 5 ' 
lui dubium dereliflum. Agnofcit his Verbis S. Dodor, in novo Tcfta- 
mento nullum extare contra hujufmodi connubia przceptum. 

Ante illos Tertullianus eundem viguifle morem tcftatur, quem totis impu- 
gnat viribus in Lib.ad uxorem. Toleravit ergo faltemquibufdam in circum- 
ft antiis Ecclefia , hujulmodi mulierum piarum cum viris infidelibus cu- 
jugalia foedera: neque tamen eas omnes in hoc peccafle, Eft io conce- 
dimus; merito enim prxfumimus, omni prorfus femoto periculo fubver- 
fionis, & nonnifi injeda maxima fpe promovend* rei chriftiana:, mu- 
lieres illas fideles ad tales nuptias convolafle . Hac etenim via utilitatis 
plurimum Religioni chriftian* accedere poterat, five per converfionem 
Infidelium, quomodo Monica Patricium, Gecilia Valerianum, Clotildis 
Clodovzum Chrifto acquifivere; five gratiam, au&oritatem, & prote- 
dionem, qua viri Gentiles caufam catholicam aut promovebant, autfal- 
tem non lidcbant, in gratiam fcilicet fuarum uxorum. Similibus de caufis 
in veteri Lege Efther Judaea nupfit Affuero idololatra» , Samfon Dalilas 
Philiftez, quamquam lege generali Deuteronomii 7. v. 3. Deus prohi- 
buiffet ne filii Ifrael Matrimonio jungerentur cum Cananxis, cxterifquc 
alienigenis idololatris. 

Tolcrafle pariter Ecdefiam Matrimonia Fidelium cum Catechumenis 
nondum baptifatis, oftendit manifefte priorum temporum ncceffitas, cum 
nempe ufus invaluerat nonnifi tarde & ad provedam srtatem accedendi 
ad Baptifmum; quod faditatum legimus i Conftantino magno , Valenti- 
niano juniore, S. Ambrofio & aliis bene multis. Hoc fenfu Cone. Aga- 
thenfe an. 50 6. Can. 67. fic ftatuit: Quoniam , inquit, non oportet cum s 

omsubut Hartticis mifcere connubia , & vel filios vel filias dare, fed potius ctZf. 
accipere ; fi tamen profitentur chriflianos futuros fe & Catholicos. Videntur Pa- ijmbL 
tres illi Harcticorum nomine Infideles etiam compledi, fiquidem Chri- 
ftianos & Catholicos diftinguunt, Haeretici autem lunt Chriftiani. Itaque, 
juxta Decretam iftud Agathcnfe , Fidelis poteft cum non Chriftiano feu In- 
fideli conjugio copulari, fi promittat illefe futurum Chriftianum: atqui 
tales erant Cathecumeni BaptiGnatis candidati ; ergo Fidelium cum Ca- 
techumenis connubia faltem toleravit prioribus temporibus Ecclcfia. 

. Q_U ARTA CONCLUSIO. 

Ecclefia generatim femper prohibuit Matrimonia Chriftianorum cum 
Infidelibus, propter adjunda pericula: an vero ipfo jure divino pofi- 
tivo fint illicita & prohibita, res videtur incerta & dubia. 

\ • 

Prima pars Condufionis probatur 1. ex Apoftolo 1. Cor. 7. v. 40. ubi 
de vidua chriftiana dicit : cui vult nubat , tantum in Domino ; id eft, 
Chriftiano . Sic interpretantur Terrull. L. a. ad uxorem c. a. S. Hiero- 
nymus: L. i. contra Jovinianum c. 5. Audor Commentariorum in Epi- 
ftolasS. Pauli, Theodoretus&c. j.Corinth.tf.Y.14. Tiolitt, ait idem Apo- 
Tournely de Sacram. Matrimonii. D ilo- 
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flolus, jugum ducere cum infidelibus: qua enim participatio juflitix cum iniqui- 
tate ? aut qux focietas lucis ad tenebras ? Qui verba de Matrimonio cum 
Infideli non contrahendo exponunt SS. Cyprianus L. 3. teftimoniorum ad 
Quirinum, Hieronymus L. x. contra Jovinianum c. 5. Chryfoftomus 8 c 
Thcodoretus in hunc locum. Dubium quidem cft inter Theologos, an 
Dei mandatum, anfuum dumtaxat vel confli ium vel mandatum eo loci 
exprimere voluerit Apoftolus: fed ea jam (epofita lite, de qua mox, 
falcem his verbis efficitur , votum Apoftoli c(Te , ut Fideles chriftiani 
abftineant a nuptiis cum Infidelibus contrahendis. 

Probatur a. multis Conciliorum Canonibus, quibus prohibentur ejuf- 
Ttm.i. modi nupti*. Ita Cone. Eliberitanum Can. 15. Propter coptam puellarum, 
Coac.p. inquit , Gentilibus minime in Matrimonium dande funt virgines ebriflianx , 
97 *- D- ne xtas in flore tumens, in adulterio animx refolvatur. Et Can. 16, Sed ne- 
que Judxis neque Hxrttjcis dare placuit ; eo quod nulla pojjit efje focietas Fidelis 
eum Infideli. Si contra interdidum fecerint parentes, abflineri per quinquenium 
placet. Similis prohibitio legitur fafta a Concilio Laodiceno Can. xo. 
Carthaginenfi 111 . Can. 12. Chalcedonenfl cecumenico Can. 14. Aga- 
thcnfi Can. 67. Burdigalenfi anno ij8j. cap. 15. & aliis bene multis. 

C3ufam & rationem hujus prohibitionis repetunt ex graviflimis pericu- 
lis quibus fubjacere folent ejufmodi connubia , quo fit ut jure naturali pro- 
hibita fint; tenetur etenim quifque, ipfadiftante Lege natur*, tum fur, 
tum prolis incolumitati ac faluti confulere. 1. propter periculum fub- 
, " > verfionis in fide, Nfin ingrediemini adeas (filias Gentilium) certijjime enim 

* avertent corda veftra ut fequamini deos earum , ait Deus L. 3. Regum cap. 

ix.v. 2. Eadem ratio indicatur Deuteronomii 7. v. 3.1. propter pericu- 
lum perverfie educationis filiorum. 3. propter rixas & contentiones qua: 
in Religionis caufa ardentiores funt & frequentiores. 4. propter impe- 
dimenta qu* maritus infidelis opponet exercitiis Pietatis chriftiani quae 
. mulier fidelis obire tenetur, qui incommoda vivide exponit ac urget 
Tertullianus L.2. aduxorem cap. 2. Multa in rem eandem adduci hic pof- 
feut SS. Patrum teftimonia, unus fufficiet S. Ambrofius Epiftola ip.quieftad 
T>m.i. Vigilium, zhisij. Tithilgravius, inquit, quam copulari alienigent, ubi&li - 
t ■ 8 x4- bsd/nis (7 difeordix incentiva , (7 Cacrilegii flagitia conflantur . "Nam cum 
*’ 7 ‘ ipfum confugium velamine J acer dotali (7 benediilione fandificari oporteat , 
quomodo potefl conjugium dici, ubi non efl fidei concordia? ciim oratio com- 
munis ejje debeat, quomodo inter difpares[devotione potefl effe conjugii commu- 
nis cbaritas ? Sxpe plerique capti amore feminarum fidem fuam prodiderunt . Et 
Tam. 1. L. 1. de Abraham c. 9. Cum fando, inquit, fandus eris, ircum perverfo per- 
f- joj. verteris. Sibocin aliis , quanto magis in conjugio, ubi una caro & unusfpritut 
li ' efl} Quomodo autem potefl congruere cbaritas , fi diferepet fides ? Et ideo cave Chri - 
ftiane. Gentili aut Judxo filiam tuam tradere. Cave Gentilem autjudeam atque 
alienigenam, boc efl , Hxreticam & omnino alienam d fide tua, uxorem ac- 
cerfas tibi. 

Lic& vero generarim loquendo pericula hic annexa fint ejufcemodi con- 
nubiis , adeoque generatim hic prohibita fint , nihilominos quia fieri po- 
teft» & aliquando contingit, ut iis periculis careant in certis circumftanti- 
is, inde potuere aliqnnw, ilfarfa confcientia, ita permittente vel faltetn 
, . t . toie- 
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tolerante Ecdcfia, Fideles Matrimonio jungi cum Infidelibus, utdiximu* 
fuperiori Condufione : neque vero nccefle eft , ut cafus illos peculiares 
exceperint in fua prohibitione Canones, lex quippe attendit potiflimum 
ad id quod vulgo & communiter contingit, 'non ad cafus fingulares. 

Secunda pars Condufionis probatur teftimonio S. Auguftini Lib.de fide 
& operibus cap. 19. ubi ait S. Cyprianum in Fptfiola delapjis inter malos ebri- rem.A. 
flianorum mores computare, jungere cum Infidelibus vinculum Matrimonii, P- 
quod nihil aliud efi , afferebat, quam proflituere Gentilibus membra Cbrifti : C ' 
qu£ nofiris temporibus, (pergit S. Aueuftinus) jam non putantur effe peccata, 
quoniam re vera in novo Te/lamento nihil inde pr*ceptum efl ; & ideo aut licere 
creditum eft, aut velut dubium derelictum. Quod confirmat ibid. S. Dodor 
aliquibus aliis exemplis rei incerta:, nec fatis liquido per Scripturam de- 
finit*. Idem rurfus tcflatur L. x. de adulterinis conjugiis cap. 25. ubi expo- 
nens ifla verba Apoftoli . Cui voluerit nubat , tantum in Domino . Quod, in- 
quit, duobus modis accipi potefl ; aut Chnfiiana permanens , aut Cbnfliano nu- 
bens . 'Non enim tempore Teflamenti revelati novi, in Evangelio vel ullit 
u fpoflolicis litteris [me ambiguitate declaratum effe recolo, utrum Dominus prohi- 
buerit Fideles cum Infidelibus jungi. Quamvis B. Cyprianus inde non dubitet, 
nec in levibus peccatis conflituat , jungere cum Infidelibus vinculum Matri- 
monii. Igitur, judice S. Augufiino, rcs.harc obfcura eft ac dubia, atque 
inde nata varia interpretatio iftorum Apoftoli verborum, tantum in Domino. 

Et certe nihil eft apud Apoftolum exquonecdfario inferri debeat, jure di- 
vino ac pr*cepto pofitivo prohibita effe conjugia Chriftianorum cum Infi- 
delibus, feclufo fubverfionis periculo: (eo enim tanquam certo fuppofito, 
dubio procul, jure ac praecepto tum naturali, tum divino, tum ecclefiaftico 
pofitivo prohibentur) nihil .inquam, eft ex quo illuddebeatncceflarid inferri . 

Non ex iftis verbis, nubat tanlumin Domino-, quia eorum non una eft apud 
Veteres interpretatio , ut obfervatum antea fuit , cum demonftrabamus 
cx Scripturis j Matrimonium effe Sacramentum habens annexam grati* 
promiuionem. > 

Non etiam ex iftis, 'fidite jugum ducere tum infidelibus : diei enim potefi 
co loci Apoftolum fpeciatim non loqui de jugo matrimoniali, de quo nul- 
la eo in capite mentio, fcd generatim eum prohibere ne Chriftiani ni- 
mia fua confuetudinc & commercio cum Gentilibus, eorum promoveant 
& adjuvent errores; hoc enim proprie fignificat voxgreca Irspe^eyirru , id *f A - 
eft, adjutores Infidelium , ait Maldonatus de Matrimonio parte 3. q. a. 
metaphora du&a a jugo boum , qui ad idem onus trahendum alligan- 
tur. Et vero fi ex iftis verbis probaretur, jure ac pracepto divino e» 
fefe illicita effe Matrimonia Chriftianorum cum Infidelibus, irrita quoque 
& nulla effe ex iifdem poffet inferri , quod tamen dire&e pugnat cum 
doftrina Apoftoli 1. Corinth. 7. v. 11. & 13. 

Non etiam ex verbo, nolite : eo quippe non femper prarceptum, fed 
aliquando etiam confilium fignificat Apoftolus. 1. Cor. 7. v. »7. Alligatue 
es u*™ cusure [elutionem: quo certe loco confilium dat, non pre- 
ce: :tur non immerito poffet, his verbis, Nolite jugum ducere 

i" oftolumnon praeceptum, fed confilium dediffe. Ratio- 

t une videtur afferre Dominicus Soto in 4. dift. 17. q- 3. 

D 2 ar r. 
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3rt x Quod yfpofloU , inquit, »o» #r<j» tantum ^ Ipoftoli , veritm etiam & 
Ecclefi* Hefforet & P altore s , ficut modb tfi fummui , & reliqui Pontifices; 
unde quatenus ipoftoli, utebantur Jpiritu prophetico, cjuo facram Scripturam 
candebant ; fed quatenus Vaftores & Pralali , ftatuebant in Concilio leger, 
ut J!cl. ij. & confilta dabant, ut i. Cor. 7. Paulus , Praceptum Domini 
non habeo, confilium autem do. 

QJJ INTA CONCLUSIO. 

Illicita funt, non tamen nulla, jure naturali & ccclefiailico, Matrimonia 
Orthodoxorum cum Haereticis legitime contrada, id eft fervatis Ec- 
clefi* legibus : an vert) per difpenlationem licita fieri poffint , dif- 
putant Theologi. \ 

I. illicita e (Te ejufmodi connubia, demonftrant eadem plane caufe 8c 
rationes quibus Conclufione quarta mox vidimus non licere Chriftiams 
jungi cum Infidelibus foedere conjugali , ob prifcntia nimirum pericula 
(edudionis, perverfi prolis educationis, rixarum ac contentionum , & 
aliorum hujulmodi. Ciim enim inquit Eftius in 4. di 11 . 39. paragr. 4. ha- 

Ttm.i.refis fit peffimum infidelitatis genus, eo minus conjugia cum Harettcts permtt- 
£• 45 ?- i, d e b en t , quo & periculofior efl cum illis converfatio , tT difficilior eorum 
<eU,k ‘ converfio. Adde pluribus Ecclcfii Canonibus prohibita paflim efle ejul- 
modi Matrimonia, in Conciliis Laodiceno, Chalccdonenfi, Elibentano, 

Carthagincnfi III. Agathenfi &c. ... 

II. Matrimonium Catholici cum Haeretico ratum cHe ac validum, 
patet, quia nullo jure declaratur nullum. Non naturali: difpantas enim 
Religionis non eft impedimentum jure naturali dirimens , uc per ic manite- 
ftum eft; in Lege fiquidem naturae Efau cum mulieribus ldololatris junctus 
c ft, quas tamen Scriptura ejus uxores appellat. Non divino: quia ver- 
ba hic S. Pauli, ex quibus dumtaxat colligi jus illud polfet, ? tyitetugum 
ducere cum infidelibus, Theologorum fere omnium confenfu, prohibita io- 
lummodo 8r illicita, non invalida declarant hic Matrimonia. Non de 
niaue mre ecclefiaftico , quia nullo Ecclefii Canone aut Statuto invalida 
& irrita declarantur, dummodo legitime fervatis Ecclefii legibus quibus Hx- 
rctici propter Baptifmum tenentur oWlri&i, contrada illa fuerint ; fi enim 

. cum aliquo dirimente impedimento contrada fuiflent, nulla procul dubio fo- 
rent ac iteranda fi abjurata hxrefi ad Ecclefii finum fe recipiant. Ediao 
Nannetenfi an. 1598. art. 23. tenentur Proteftantcs leges Ecclefii, dum 

Matrimonium contrahunt, fcqui. Re vera quidem Matntrionia qui illi an- 
te revocationem Edidi Nannetenfis in gradibus prohibitis contrahebant 
valida ftiere, quia Henricus IV. articuloso, eorum quos ipfis fpeciatira 
conceflerat , id permifit. Pariter hoc ipfis a Regibus noftris conccfiuni 1 fuit» 
ut coram fuis Miniftris nuberent, & ita prifentiam Parochi fupplcret Mi- 
■n nraefentia. Verum poft abrogatum Edidum Nannctenfe nonam- 

plfus licitum iftud ipfis eft, nec connubium fic contradum verum eft Sacra- 
mentum, aut faltem omni effcdu gratii fpititualis dcftitutum. 

111 . an ejufmodi Matrimonia Orthodoxorum cum Hxreticis ita fint per 
fc illicita, ut nullo cafu feparari ab illis poffint dida pericula, adeoque 

ucc 
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'nec licita unquam fieri per difpenfarioncm S. Pontificis aut Epifcopo- 
rum, res cft apud Theologos dubia 8t incerta. 

Sunt enim qui negant unquam ea licita fieri pofle : tum propter infepa- 
rabile periculum (edudionis; tum maxime propter reverentiam qui debe- 
- tur Sacramento, cujus fanditatem nunquam licet exponere prophanatio- 
ni. Porro, inquiunt, iniri nunquam poteft Matrimonium Orthodoxi cum 
Haretico abfque evidenti prophanatione Sacramenti , five cx parte Sacer- 
dotis, qui adminiflrat notorie indigno Sacramentum ; five ex parte Harrcti- 
ci, qui illud indigne percipit ; five ex parte Orthodoxi , qui vel admini- 
ftrat Haretico (fi contrahentes miniftri lint hujus Sacramenti, ut opinantur 
inulti) & ab eo percipit, vel faltem ipfi eft occafio percipiendi indigne Sa- 
cramentum, quod certe vetat charitas. Addunt, licitum nulquam cfie 
in rebus facris & divinis communicare cum Haretico notorie excom- 
municato. - r 

Alii econtra exiftimanc , omni fublato fubverfionis evidenti periculo» 
quod non videtur ipfis infeparabile in qaibufdam circumllantiis licita fieri 
pofle conjugia Orthodoxorum 'cum Hzreticis , ex difpenfatione S. Pontifi- 
cis, ob bonum feilieet publicum Ecclefia , vel Regnorum pacem & fami- 
liarum concordiam; in iis mlxime locis in quibus Hatetici Catholicis per- 
mixti vivunt; idque confirmant multis exemplis difpenfationum quas con- 
ccflere SS. Pontifices poft Gregorium X 11 L Clemens VIII. difpenfavit cum 
Duce Barricnfi, ut Catharinam Henrici IV. Francorum Regis fotorem, 
fcd hareticam , ducerer. Urbanus VIII. an. 1 difpenfarionem con- 
cedit ut Henricia Ludovici XIII. Regis Chriltianiflimi loror Carolo An- 
giorum Regi haretico nuberet, eo fine ut Catholici in Anglia liberius 
catholica Religionis officia exercerent. 

In hujufmodi autem nuptiis benediftionem facerdotalcm dari prohibuit 
Gemens VIII. Inter articulos quos Gallicani Epifcopi Regi chriftianiflimo 
an. 1670. obtulerunt, ille legitur, de quo conqueruntur . Quand un Catho- rrtcts 
liqut veut epofutr unefilie dt la rtlfgion prtiendue reformet il fait fommer le Cure 
At fa paroijlt par un 'Hotaire ou par quel tpi asstre perfone publique de lui „ e ,^ 0 
Aonner la btntdsflton nuptiale , en declarant qu’ il prend une telle pour fa Tom %. 
femme , comme tllt declare qu’ tlle le prend pour fon mari', & £ autant qu’ iis ■»* 
tiefont pas dau le rtfpeB ni dans ladifpofition requifepour rtcevoirce Sacrement, 
le Curi fait auffi rtfus dt btnir le mariage, dont iis prennent ^Be perdevant le 
“Hotaire qui les affiftt , qpres quoi iis vivent comme mari & femme . Abufum 7*7- 
hunc ut tollat Rex chriftianiflimus fupplex poftulat Clerus Gallicanus. 

Porro dicere illas difpenfationes nullas fuifle, irritas, injuftas, & SS. 
Pontifices poteftate fua abufos fuifle, durum fane videtur, imo & teme- 
rarium Theologis, quorum hic referimus fententiam. Ita inter cateros 
Bafilius Pontius , in Appendice de Matrimonio Catholici cum Hareti- 
co cap. 8. n. 6 . & cap. 5. n. 1. ubi ait nullum fe legifle aadorem qui 
Icriplcnt conjugium 1 Orthodoxi cum Haretico ita efle illicitum, utnul- 
lo prorfus cafuex difpenfatione S. Pontificis licitum evadere poflit. Ipfi 
lutfragatur Ifambertus nofter, de Matrimonio difp. ?. art. 7. 

Ad momenta verd prioris & oppofit* fententia refpondenc. 

Adpnmum.fcparari dumtaxat poffe aliquibusin circumftantiis pericula il- 
Tournely de Sacram, Matrimonii. D J la 
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la memorata i conjugiis Catholicorum cum Haereticis; quibus certe fe- 
pofitis periculis, nihil eft quod^ illicitam faciat & difpofitionem S. Pon- 
tificis vel Epifcoporum , & eonjunftionem illam maritalem. 

Ad fecundum: negant neceflario annexam effe huic Matrimonii celebra- 
tioni irreverentiam & prophanationem Sacramenti, faltem ex parte Ca- 
- tholici, quacumque tandem eligatur opinia circa miniftrum ipfius. Nam- 
que fi Sacerdos eft minifter, indigno quidem (Haeretico fcilicet) Sacramen- 
tum conjugii adminiftrat ; at fine ulla e* parte fui culpa: tum quia minifter. 
eft publicus , qui Sacramentum publice petenti cum legitima Superiorum 
difpenfatiooe denegare poteft: tum quia prophanationem hanc ipfe non 
intendit; tum quia Hsreticus contrahens utitur jure fuo, cumpoftulat ab 
ipfo Sacerdote Matrimonio conjungi . Si vero contrahentes fuut mini- 

itri, neque v etiam eo prarcise peccare videtur pars catholica, qudd parti 

haeretica: vel adminiftret, vel ab ca percipiat Sacramentum ; fiquidemju- 
re fuo utitur , fi ve ut det, fi ve ut accipiat illud Sacramentum: quemad- 
modum non peccaret, fi peteret Sacramentum i miniftro quem fciret ex- 
communicatum; ficut etiam non peccat qui ab ufurario publico pecuniam 
fub gravi fcenore accipit, ut rebus fuis premente neceffitate confulat, quia 
nempe jure fuo utitur , nec hanc in ufurario perverfam facit animi difpofi- 
tionem, fed fupponit, quam optaret non effe. " 

At falcem, inquiunt, pars catholica occafionem dat Hcredco pro- 
phan and i Sacramentum. _ ' ‘ 

Ttm. 6 . Refpondet lfambertus loco citato, id per accidens fieri refpeHu vtn 
t }9S< catholici : Ckm tunc , inquit , fuo ture tantum utatur , nec ullo medo habeat 
”' 7 ‘ animum partem fecum contrahentem impellendi ad peccatum , fed eius dumta- 
xat voluntate ad id faciendum dsfpofita utendi. _ ’ 

Ad tertium, ajuntin cafupropofito licitumeffe commutucarecumHzre- 
tico, fublafa nempd per legitimam difpenfationem prohibitione. Addunt, 
in celebrandis hujufmodi conjugiis hancobfervari formam, ut nec offeratur 
facrificium altaris, nec fiat benedi&io ; fed (impliciter adfit Sacerdos , in- 
iis nempe locis quibus viget lex Tridencina; unde id (equi videtur, ejulmo- 
di Matrimonium defe&u benediftionis facerdotalis, verum non effe Sacra- 
mentum, tametfi ratum & validum fit quantum ad nexum & vinculum per- 
' petuum. Clare ac nitide iftud exponit Statutum fynodale Ebroicenfe an. 
ISI 6 - fedente Epifcopo Claudio Sandefio, qui Concilio Tridenrino mter- 
- fuerat. Si, ait Statutum apud Bochel Decrer. Ecclefi* Gallican* L j. tic. 
t.cap. 82 . in Hxreticorum conventiculo, redeuntes ad Ecclefiam vir & uxor 
Matrimonium contraxerint & celebraverint, I latuimus ceffante omni alio ca- 
nonico impedimento , ipfis in facie Ecclefix benedtHionem lacerdotalem in nu- 
ptiali Msffa d Curato vel Vicario conferri , ne faltem dubitari poffit an eo- 
rum Matrimonium careat Sacramenti ratione & gratia. 

Diflimulare non poffumus, graves ex utraque parte circa prartentemcon- 
trovetfiam urgere difficultates, que diunoftros in Galliis exercuere Theo- 
logos, fed quibus nos feliciter expedivit Rex nofterchriftianiffimus Ludo- 
vicus XIV. (ive cum hatrefim a finibus fui impern ejecit, five cum anno. 
1680. men(e Novembri Dedaratione fua prohibuit, tMimpottcrumCatno- 
lici Matrimonii foedere cum Haereticis jungerentur , declaratu nullis ot ir- 
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ricis ejufcemodi conjugiis, ac filiis inde natis fpuriis & illegitimis, qui 
bonis paternis fucccdere non valeant . 

, • # ; ’ . ’ . ' ' » * r. • % , • 

jtn Matrimonium inter Infideles contradum , accedente 
l , Baptifmo evadat Sacramentum . . . 

,% * * . ^ / 

Affirmant nonnulli, quorum aliqui dicunt, flatim per Baptifinum , abf- 
que ullo novo confenfu , Matrimonium Acri Sacramentum. Alii dicunt. 
Sacramentum evadere, cuoj vel novus ponitur confenfus , vel antiquus 
renovatur & approbatur, aut verbis, aut nutibus, aut cffedu maritali. 

Alii denique cum 'Vafquefio difput. i. de Matrim. c. io. n. no. & fe- 
quenribus , Pontio L. i. de Matrim. c. 9. n. 8. negant ejufmodi Matri- 
monium fieri Sacramentum proprie didum. 

CONCLUSIO. 

■ •• 1 . / * * - 

Nulla fatis firma ratione probatur Matrimonium contradum inter In- 
fideles, accedente Baptifmo fieri Sacramentum. 

- Probatur 1. Non fit Sicramentum per folum Baptifinum , fine novo 
confenfu s tum quia Baptifmus praecedere debet , cum fit janua Sacra- 
mentorum; aliis plura Sacramenta iifdem Infidelibus dari pofTunt cum 
adu baptifantur t tum quia non eft Sacramentum fine materia & for- 
ma: fcd ubi nullus fupponitur novus accedere confenfus, nulla quoque 
fupponirur e (Te materia & forma Sacramenti Matrimonii. 

Neque obdat fi dixeris tale Matrimonium ita ratum fieri per Ba- 

E tifmum , ut diffolvi amplius non pofiit, quod certe non aliunde ha- 
et, quam quod per Baptifinum evadat verum Sacramentum. 

Namque aliud eft Matrimonium ratum fieri, & aliud fieri Sacramentum. 

Per Batifinum quidem ita fit ratum , ut amplius non poffit diffolvi 5 quia 
nempe ceffat ratio propter quam poterat diffolvi. Nempe diffolvi potefl 
Matrimonium Infidelium , quando unus conjux convertitur ad fidem, 6t 
alter non vult cohabitare cum ipfo pacifice fine injuria Creatoris: cum igi- 
tur ambo ad fidem convertuntur & baptifantur, accedente Baptifino ceffat 
ratio haec , atque hoc fenfu dicitur ratum fieri per Baptifinum , quia firmius 
evadit; at non propterea fit verum Sacramentum. 

Neque dicaseo in cafa Matrimonium paris effit conditionis v. g. cum ven- 
ditione, quz cum mutuo confenfu confirmatur, rata eft ac valida, qualis 
antea non erat. Namque venditis, aut quilibet alius contradus, nonnift 
per mutUUm confenfum valet ; igitur ante illum veranon eft venditio, fcd 
fimplex venditionis propofirom : fed ante Baptifinum verum erat inter In- 
fideles Matrimonium, cxfcindifiolubile quidem, licet major firmitas Sin- 
diflolubilitas ipfi accefferit ex Baptifmo, ceffantc nimirum caufa pro- 
pter quam diflolvi potuiffet. • 1 

Secundo, Matrimonium inter Infideles contradum per Baptifinum non 
fit veram Sacramentum, aut novo accedente confenfu , aut ufu. ipfo Ma- 
trimonii t fiquidem contradus eft materia hujus Sacramenti, cum adu 
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fit; neque enim, ut diximus fupra , Matrimonii Sacramentum eonfiftic 
in re fixa & permanente, fed in actione contrahentium, & adiohe mi- 
niflri: at inter illos Infideles contra dus non initur poft Baptifmum, fed 
fupponitur antea initus: neque fuflicit ut quis dicatur de novo contrahere* 
qu6d vel perfiftat in priori contradu, vel alia figna exhibeat quibus prius 
conjugium confirmare videatur; ficut qui votum antea emifit, non cen- 
fetur denuo illud emittere, quod velit illud implere & fervare. 

Prarterea, fi Matrimonium illud evaderet Sacramentum propter reno- 
vationem confenfus, toties repeti poflet Sacramentum ejufque gratia perci- 
pi, quoties confenfus ille renovaretur: atiftud videturabiurdum; crgo&c. 

Q_U £ S T I O TERTIA.’ 

Dr materia, forma , 4 r minifiro Sacramenti Matrimonii. 

i * . ; ■ > j 

ARTICULUS PRIMUS. 

De materia & forma Sacramenti Matrimonii. 

M Atenam & formam in Sacramentis difiinguunt Theologi per ana- 
logiam ad materiam & formam rerum phyficarum. Diftinguunt pa- 
riter duplicem in Sacramentis materiam, unam remotam, alteram pro- 
ximam: unam, quam vocant materiam circa quam-, alteram vero, ma- 
teriam ex qua. V. g. in Poenitentia materia circa quam, funt peccata; 
materia verd ex qua confiat Sacramentum Poenitentia: , funt tres actus 
poenirentis, contritio, confeflto , & fatisfadio. 

Qurftio hic non movetur dc materia circa quam , feu objedum vel 
fubjedura Sacramenti Matrimonii; fed de materia ex qua. 

Nihil in pratenti negotio definitum habemus ab Ecclefia, unde tanta 
opinionum veritas & diffonanria, falva femper & integra Sacramcntihujus 
veritate. In materia Cr forma Matrimonii flatuenda, inquit Melchior Ca- 
nus L. 8. de Locis theologicis cap. y. adeo funt mconftantes & varii , adeb 
incerti <T ambigui (Scholafiici Theologi) ui nuptui futurus fit, qui in tan- 
ta illorum varietate ac dtfcrepanlia rem aliquam certam, conflantem, explo- 
ratam conerptr efficere. Pro fumma igitur , quae hic eft, fcnticndi libertate, 
propofitis ac rejedis nonnullorum lentendis , quam verifimiliorem exifli. 
piamus, fequemur, ac Conclufione nofira propugnabimus. 

, * * , • -4 

Proponuntur ac reficiuntur varice Scholafttcorttm opiniones. 

- Prima eftCatharmi, Opufculode Matrimonio q. i. ubi docet verba 8t 
adus contrahentium etfe materiam, formam vero etfe verbum Dei fandi- 
ficans Matrimonium, cum dixit Gen. a. & Matth. 19. Propter hoc relinquet 
homo patrem &c. unde etiam infert, Deum efle miniftrum hujus Sacra- 
menti, qui verbo fuo femel fandificavit, & quotidie illud fundificar. 

Verum confundere videtur audor ille inftitutionem cum effentia Matri- 
monii ; verbum quidem Dei de quo Gen. a. rede ad inftitutionem Matri- 

rao- 
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monii refertur, non wro adeffentiam feu formam; effcntia quippe Sacra- 
menti alicujus fupponit ejus inftitutionem fadam: quxinftitutio revocatur 
ad caufam efficientem , non ad conftituentem internam rei naturam . Praeterea 
quod addit de miniftro, pugnat aperte cum recepta & communi dodrina , 
nempe miniftrum Sacramentorum effe hominem; miniller fiquidem alterius 
mini fler eft, ac caufam fe fuperiorem fupponit , cujus nomine , virtute & audo- 
ritate agat : at quis non videt ea in hominem , non vero in Deum polfe cadere ? 

Secundaopinioputatconfcnfuminternumcontrahentium efle materiam; 
verba autem five figna exteriora, efle formam. Tribuitur Navam, Ca- 
preolo &c. • • 

Verum nec placet hac opinio. Namque tam materia, quam forma Sa- 
cramenti debet effe fenfibilis: confenfus autem interior talis non eft: deinde 
vero forma dcbetmateriamadtaleefledeterminarc; clarius cnim&exprek 
fiusfignificatinre facramentaria forma, quam materia: at verba feu figna 
exteriora nihil plusfignificant, quam ipfemet confenfus; nec illum confenfum 
ad eftedum aliquem proprium determinant, cum ex fe fit determinatus ad 
unionem feu vinculum inter conjuges efficiendum 

Tertio, alii, ut Major, afferunt confenfum efle formam; verba autem 
exprimentia, maceriam. 

At hic opinio eadem de caufa rejicitur, ac fecunda mox dida. 
i Quarto, cenfent alii cum Richardo, verba tmiusconjugisefle materiam, 
& verba alteriusefle formam: nimirum verba qu* prius pronuntiantur, el- 
fe materiam, quia inchoant Matrimonium; verba autem alterius conjugis, 
qui poftea accedunt, effe formam, quia perficiunt. 

At neque etiam arridet hic modus exponendi materiam & formam: 
tum quia fi uterque contrahens fimul verba proferat, quod certe fieri poteft, 
nullacritampliusdiftindiomatcrix& forma:: tum quia nulla fufficiens caufa 
& ratio proferri poteft, cur potius verba unius fint materia, quim verba al- 
terius, fiquidem tam pofteriora verba determinantur per priora, quam 
priora per pofteriora. 

Quinto, funtqui putantverba contrahentium fibi mutuo effe materiam 
& formam: in ipfisenim, ajunt, confiderari poteft ratioexpreffionis tra- 
dentis confenfum, & ratio expreflionis acceptantis confenfum ; & quatenus 
fibi invicem funt traditio &acceptatio, fibi quoque invicem funt materia 
tc forma: habet autem rationem materia; traditio, quia prior eft fecun- 
dum rationem; acceptatio vero, formae. Tribuitur harc opinio Dominico 
Soto, Suari &c. 

At in hoc maxime difficultatem patitur hate opinio: tum quia ratione 
dumtaxat, nonre, diftinguere videatur materia m& formam, quas in Sacra- 
mentis diffindas effe debere infinuat Eugenius IV. in Decreto Armenis da- 
to, ubi ait Sacramenta tribus perfici, materia , forma, & intentione minifiri. 
Rc autem non diftingui in prard ida opinione materiam & fornum, patet, quia 
mutua traditio includit mutuam acceptationem; eft quippe contradus qui 
dicitur, fio ut des: tum quia falso fupponit traditionem determinari ab ac- 
ceptatione; namque mutuo fe determinant traditio & acceptatio: ficut in 
contradu venditionis, rei oblatio non complet contradum, nifi accedente 
acceptatione, qua> duo fimul perficiunt contradum. 

Sexto, 
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Sexto, putant alii contrahentes e fle materiam ; verba autem quibus 
exprimunt Tuum mutuum confcnfum, efle Formam. 

Verum confundit h*c opinio fubjeftum Sacramenti cum materia ex qua 
conflat, cie qua una hic loquimur . Contrahentes recipiunt quidem Sacra- 
mentum, atnonfuntipfamateriaexquacoalefcit: deinde verba non videh- 
tur habere neceflario rormx rationem, ut putavitScotus; nucibusenim aut 
aliis (ignis, fine ullis verbis, contractum Matrimonium validumefl. 

Septimo, cenfentexrcccntioribus quamplurcs, traditionem & accepta- 
tionem mutuam corporum efle maceriam ; verba autem vel figna quibus 
exprimitur mutuus confeufus in traditione & acceptatione mutua corpo- 
rum, efle formam. 

Opinionem hanc rejicit Eftiusin4.dift. z 6 . paragr.u.&n.i. quia forma 
Sacramenti debet fignificare effedum Sacramenti ut Sacramentum eft , 
** non vero ut aliquid humanum, aut naturale , aut civile ; atqui verba 
ifla, Accipio te in meam, aut alia quxeunque aut verba aut figna qui- 
bus exprimitur mutuus confeufus in traditione vel acceptatione recipro- 
ca corporum, non fignificant enectum Sacramenti, neque omnino facrum 
aliquid , fcdtantftm conjugalem obligationem, quam fignificarent etiam fi 
non eflet conjugium in Sacramentum inftitutum; unde & communia (unt Fi- 
delibus & Infidelibus. a. quia juxta fententiam hanc fatendum eft carnalem 
copulam aliquando efle sacramenti formam, videlicet anteTridentinam 
Synodum , vel etiam jam iis in locis quibus non eft receptum Synodi De- 
cretum, nimirum quando & ubi per fubfequentem copulam fponfalia 
tranfibant , vel adhuc tranfeunt in Matrimonium ; tunc enim copula li- 
gnum eft (officiens confenfus ad Matrimonium requiftti: hoc autem, in- 
quit Eftius, non immerito refugiunt aures chriftianar. 3. quia juxta eandem- 
lentendam, contrahentes funt miniftri Sacramenti Matrimonii; atpatebit 
ex dicendis Articulo fequend, hujus, ficut & aliorum Sacramentorum « 
miniftrum efle Sacerdotem, qui materi* a contrahentibus fubminiftrat* 
formam adhibet Sacramenti. 

1 MJ donatus attente confiderata illarum omnium opinionum difficulta- 
te» voluit nonefle tam fubdliterquarrcndam in Sacramentis materiam & for- 
mam; ac novam iple viam excogitavit qu. i.de Matrimonio in foludo- 
ne argumentorum terti* cladis, exponendi materiam & formam Sacra- 
J. 439. menti Matritncmii. Sic ille loquitur ; Ego refpondet, non efle tam fubtilitef 
A. in Sacramentis quarendam materiam & formam . Idam fi materiam & for - 
tuam propriam requiramus, amittemus multa Sacramenta ; fed quia Sacramen- 
tum eft fignum , von aliter in tUo queerenda materia & foma , quam in ca- 
leris fignis . Omne autem fignum ut minimum conflat ex duabus rebus ; alte- 
ra, qua fenfibus percipitur ; altera , qua animo inftillatur per rem illam ex- 
ternam. Trior vocatur firnper materia , propterea quod efl externa: fecunda 
vocatur forma, quia forma eflentialis folo animo percipitser .... Eodem ergo mo- 
do in omni Sacramento , quia fignum efl , debet efle aliqua res externa, qua ap- 
pellatur materia ; & aliqua interior , qua folo animo percipiatur , C T vocetur 
forma . Si tftas duas res requiras in Matrimonio , facile eft oflendere . 'Ham to- 
ta illa externa coniunflio & focietas viri & uxoris, qua ad omnibus percipi- 
tur, efl fignum qutddam externum C brifti & Ecclefta, ac propterea appellari 

debet 
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debet materia-, fignificatio autem ipfa , qua foio animo comprehenditur , eR for- 
ma. Ira Maldonatus. 

Verdm harc opinio duo patitur incommoda . Primum eft , quod for- 
ma Sacramenti perinde ac materia debeat effefetifibilis: at fignificatio de 
qua loquitur Maldonatus, eft mere fpiritualis & inanimo. Alterum eft , 
quod Decretum Eugeniiexprefse afferat Sacramenta nova: Legis tribus per- 
fici, nempe rebus t.mquam materia , verbis tanquam forma , & perfora mini- 
ftri conferentis Sacramentum intentione faciendi quod facit Ecclefia . Jgitur 
quantum fieri poteft, ad mentem hujufce Decreti affignanda funt verba ia 
Matrimonio, quae habeant rationem forma: at in addu&a Maldonati ex- 
politione nihil tale occurrit. 

Itaque alii Theologi cum Eftio in 4,dift. 26. paragr. 11. &12. exifti- 
mant materiam Sacramenti Matrimonii effe aftus contrahentium , for- 
mam vero effe verba Sacerdotis, quibus conjuges in Matrimonium coo-' 
jungit. Juxta hanc fententiam fit 


CONCLUSI O. 

Materia Sacramenti Matrimonii funt a&us contrahentium; formavero, 

- verba quibus Sacerdos in Matrimonium conjungit . 

Prima pars probatur 1 . ex refutatione mox addu&a aliarum opinionum . 

Secundo, quia ratiomateri* his aSibus rede aferibitur, qui cum ex fe in- 
differentesfint&indcterminatiut fint Sacramentum, determinantur per ver- 
baSacerdotis, tanquam per formam, ad rationem & efferum Sacramenti. 

Tertio, Quia , inquit Eftius in 4. dift.atf. paragr. 1 2. fictilm SacramrntoVe- 
nitenti a materia , ytl quafi materia funt affus pernitentis , qui velut infor . 
mantur per abfolutionem Sacerdotis ; ita reffe dicitur affus contrahentium , i.B. 
quibus fibi muiud five per verba , five per alia figna dant fidem matrimonia- 
'em , effe huius Sacramenti materiam , vel quafi materiam, qua deinde infor- 
metur ad gratia confecutiontm «4 verba Sacerdotis tn quibus confiRit for- 
ma Sacramenti. Sicut enim Deus afius pernitentis erexit in Sacramentum nova 
Legis, addita abfolutione Sacerdotii ut forma ; ita valdt convenienter dicitur , 
quod affui contrahentium erexit in Sacramentum nova Legit , addita benedi- 
ffione Sacerdotis ut forma . Ita Eftius 

Quarto, quia ha>c videtur effe S. inorna: fententia in 4. dift.atf.art. 1. 
ad 2. Sacramentum Matrimonii, inquit, perficitur per affum eius qui Sacra - 
mento illo utitur, ficutv enitentia. Et ideo ficut Tmitntia non habet aliam 4 
materiam uifi ipfos affus fnfui fubfeffos , qui funt loco materialis elementi , 
eta eft de Matrimonio. Qux verba repetit Auftor Supplementi ad j. partem 
Summa s.Th.qu.4a.art. i.ada. Rationem hujusdodrina:, ac veluti princi- 
pium adducitS.Thomas j.parteq. 84.art. i.ad i.I» illis Sacramentis, inquit 

£ a habent ^effeffum conefpondentem humanis affibus , ipfi affus humani funt 
0 materia, ut accidit in Tenitntia 6r Matrimonio . 

Secunda pars probatur. Tum quia in illis verbis reponenda videtur for- 
ma hujus Sacramenti, qua: determinant aSus contrahentium ad effe (acra- 
xnentale, 8c primarium ipfiuseffeftum exprimunt: atqui talia funt verba qui- 
bus 








Digitized by Google 



tfo DE SutCEyfMEVJO M^T HIMOWlI. 

bus Sacerdos conjungit contrahentes in Matrimonium eifque benedicit, 
hoc eft caleftem bcncdi&ionem & gratiam irivocat, & confert tanquam 
Sacramenti minifter. Tum quia hac lententia longe magis videtur accede- 
re & ad mentem Veterum qui Matrimonium benedi&ione Sacerdotis con- 
firmari & obfignari teftantur, & ad verba Concilii Trid.SelT. 14.0.1. dere- 
formatione Matrimonii , qua Articulo fequenti referemus; pendet enim 
' maxime prafens controverfia ex iis qua circa mimlirum Sacrameati Ma- 
trimonii diduri mox fumus. 

ARTICULUS IL 
/ ' . 

De miniftro Sacramenti. . 

I N duas omnino fententias Schola divila eft circa prafens argumentum. 

Prima, qua Veterum eftacmultorumeRecentioribus,exmimatcontra- 
hentesefleminiftros hujus Sacramenti, quorum quilibet fibi, vel alter alte- 
ri Sacramentum adminiftrat, vir nempe mulieri, & mulier viro; utroque 
enim modo rem explicant. 

Secunda verd fententia aflignat pro miniftro Matrimonii , Sacerdo- 
tem. Hanc tuentur GuillelmusParilknfis, quem inConcilio Tridentino fc- 
quutuseftunus ex primariis Sorbona Do&oribus, tefte Palla vicino Lib. 2j. 
Hift. Cone. Trid. c. 9. nu. 14 . Mele hior Canus Lib. 8. de Locis theologicis cap. 
5 . ToletusLib. 7. facerdotalis inftruflionis cap. 6 . Petrus Ledefma , deMatri- 
monioqu.41.art. 1. dubio 4. Conclufionc 4. llluftriflimus Petrus de Mar- 
ea , Traftatu fpcciali de Matrimonio ; Maldonatus, de Matrimonio qu. 
1. ptg. 441. ad fextum argumentum fecunda fententia, Eftius in 4. dift. 
3tf.paragr.10. Sylvius in Supplementum j.partisS.Th.q.4i.art. 1. qualito 
i.&ini.i.q.ico.art.2.in rclponfione ad fextum . Sententiam hanc temeri- 
tatis incufant Valques, Pontius, & ante illos Dominicus Soto; ab hac ta- 
men nota purgatur ab aliis Theologis, imprimis Dominico Bannefio in pri- 
mam partem S,Thoma qu.i. art. 8. ubi ait fententiam ccmmunem modo a 
mulli i improbari , non folitm poft celebrationem Concilii Tridentini, fed etiam 
antea ; & Cani fententiam multos alios (equi abfque ulla temeritate . Quod 
tnim uno kmpore occultatur, poft e a , inquit , per diligentiam & (ludium ad- 
venientium multoties htnotejcit. 

Depolitis itaque prajudiciis qua^x auftoritate & numero Scholaftico- 
rum Theologorum prima fententia faventium vulgo habentur, quallio- 
ucminfeipfa nudam expendemus, libratisac ponderatis qua utrimque pro- 
feruntur rationum momentis, ut hac fafia comparatione intelligatur qua vc- 
rilimiliorac probabilior fit opinio ; neque enim probabilitatis metas excedit 
quidquid hiccx utraque parte adducitur, cum nulla extet cam in rem 
Lccleli* definitio. Itaque fit 


CON- 
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CONCLUSIO. * 

Sententia qui affignat Sacerdotem pro miniftro Sacramenti Matrimonii, ve- 
ro magis accedere, ac probabilior nobis videtur. 

' > ' ' l • ' 

Hanc opinionem multis momcntisconfirmant locis mox indicatis Melchior 
Canus, Eflius & Sylvius. 

Primo: quia ille videtur efle minifter Sacramenti Matrimonii, qui cft mi- 
ni fler benedidionis omnino eflentialis ac neceflari* ad obtinendam gra- 
tiam hujus Sacramenti : atqui talis eff Epifcopus, velSacerdos; ergo&c. ■ 

Minor duplicem habet partem . i.Epifcopum vel Sacerdotem efle mini- 
flrum bcnedidionisconjugalis. 2. benedidionem illamomnino neceflariara 
efle & eflentialem ad obtinendam Sacramenti gratiam: hanc vero po- 
ftremam partem, quam negant qui hic nobis adverlantur Theologi, de- 
monflrare videntur ca omnia Veterum tcflimonia qua: jam fupra laudavi- 
mus ad Qu*ftionem hujus Tradatus fecundam, ubi ex conflanti ac perpe- 
tua Tradicionc offendebamus Matrimonium efle verum nov* LegisSacra- 
mentum ; argumentum vero ducebamus ex illa facra & folemni benedidio- 
nc quam Veteres exiguntutnupti*fand* finr, ac effedum fpiritualcm gra- 
tia: referant. Confule. Hinc in Jure canonico apud Gratian. caufa 30. 
q.y.cap .'Nullus, dicitur. 'Nullus Fidetis, cuiufcumque conditionis fit, occul- Crut -p. 
te nuptias faciat : ftd benediclione accepta d Sacerdote , publice nubat in 
Domino. 5 

Refpondent a dverf* partis Theologi, benedidionem quidem illam, de 
qua Veteres, neceflariam efleufu & prarccpto Ecclefi* ad majorem nu- 
ptiaru m folemnitatem ; non vero eflentialem jure ac pr*cepto divino ad con- 
ffituendum Sacramentum Matrimonii , & effedum grati* confequendum, 
quafi fineilla Matrimonium nec foret Sacramentum, nec ullum grati* fru- 
dum conjuges inde perciperent: idque efficere nituntur nonnullisargumcn- 
tis, qu* referemus inter objediones mox folvendas. 
x Verum h*crefponfio non videtur aliis fufficicns. 1. quia non fatisaccom- 

modata videtur verbis SS.Patrum, qui afferunt per benedidionem illam nu- 
ptias fandificari, conciliari, obfignari, Ikitasfieri; itautdefcduipfiusnon 
careant fufpicione fornicari* aut adulter* conjundionis: qu* ccrteloquen- 
di ratio defignat ritum non pure accidentalem, Ce d omnino eflentialem 
sic neceflarium . a. quia propter ejufmodi benedidionem volunt Patres 
Concilii Carthag. IV. ut conjuges eadem node in virginitate perma- 
neant: at propter ritum pure accidentalem & ceremonialem id certe non 
poflulaflent Patres Carthaginenfes. 3. quia refponfio h*c infirmat pr*ci- 
puum, quod ex Traditione habemus argumentum, utdetnonffremusad- 
versus Hireticos Matrimonium efle verum Sacramentum . Quippe fi be- 
nedidio illa eff dumtaxat accidentalis & ceremonialis, non pars Sacra- 
menti qu* vim habgat ex fe conferendi gratiam, vix poterisNovatoribus 
offendere, Matrimonium apud veteres Ecclefi* Dodores pro vero haberi 
Sacramento, cui fit annexa grati* promiflio: non alio enim argumento id 
melius cfficiiaus, quam ex benedidionc illa facra toties apud illos com, 

men- 
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mendata. Quapropter non immerito obfervat Canus, fciitentiam quam 
Conclufionenoltra defendimus, longe aptiorem & commodiorem efle re- 
fellendis Haereticis . Addit, non alia magis ratione dufhun ftiiffe Magi- 
ftrum, ut putaret Matrimonio vim non inefle ad conferendam gratiam, 
quam ex communi tunc temporis fententia , quar contrahentes hujus 
Sacramenti miniftros clfe flatuit : cum enim nihil in eo minifterio de- 
prehenderet, qued ecclefiafticum ritum ac ceremoniam referret , pro- 
num ipfi fuit ut conjiceret, praeter nudam & fimplicem fignificationcln 
quam habet unionis Chrifti cum Ecclefia, nihil amplius inefle unde gra- 
tiam, ficut cartera Sacramenta, poffet conjugibus conferre. 

Secundd : Ille verus dici debet minifter Sacramenti Matrimonii, qui 
vere contrahentes conjfingit in Matrimonium : atqui talis eft Sacerdos; 
ergo &c. 

Minor probatur auftoritate Concilii Trid. & aliorumnonnullomm Con- 
ciliorum particularium, quibus accedunt quamplurcs Ecclcfiarum Ritua- 
les Libri. 

Concilium Trid.Seff.14.dereform.Matrim.cap. i. Md celebrationem, in- 
**• '4- quit, Matrimonii in facie Ecclefut procedatur, ubi Parochus, viro & mulie- 
I76.IJ. re intMo&Mi’ > & eorum mutuo confenfu intelleflo, vel dicat. Ego vos in 
' Matrimonium conjungo, in nomine Patris, & Filii, & Spiritus fanfli; vel 
aliis utatur verbis juxta receptum uniufcujufque Provincix ritum . Si data 
opera voluiffct Synodus innuere Sacerdotem efle miniftrum Sacramen- 
ti Matrimonii, & verba quibus contrahentes conjungit efle formam , 
aut quafi formam, non potuiffetverbis utifignificantioribus. Eodem ca- 
pite iiatuit Concilium, benediftionem facerdotalem i proprio Parocho 
fieri debere ; neque a quoquam , nifi ab ipfo Parocho , vel ab Ordi- 
nario, licentiam ad pridiflam benediiSionem faciendam alii Sacerdo- 
HU. p. doti concedi poffe . Item , inquit , quod fi quis Parochus vel alius Sa- 
*77'A. cerdos alterius Parochis Jponfos fine illorum Parochi licentia Matrimonio con- 
jungere aut benedicere aufus fuerit, ipfo jure /ufpenfus maneat. 

Eandem fententiam paulo ante Cone. Trid. amplexi (unt Patres Con- 
Hi. p. cilii Colonicnfis ann. 1 s parte 7. cap. 40. quorum hax verba funt 1 
Wi.A. Quod Sacramentum ( Matrimonii ) fi quis, ficut decet , acceperit, acceden- 
te facerdotali precatione, confert donum Spiritus, quo vir diligat uxorem <*- 
more caFlo, ficut ChriRui dilexit Ecclefiam. Audis ifta verba, accedente fa- 
cerdotali precatione, qui certe manifefte dcmonflrant , mentem hujus Syno- 
di hanc efle , facerdotalem precationem , feu verba quibus in cele- 
brando Matrimonio utitur Sacerdos , efle formam hujus Sacramenti , 
qua pofita confert donum Spiritus fanfti . Et in Enchiridio quod juf- 
fu ejufdem Concilii editum eft , capit penultimo de Matrimonio di- 
citur : Quantb magis putandum eft , & in nova Lege Sacerdotes , 
qui legatione pro eo funguntur , legitimos hujus Sacramenti miniflrot 
effe ? _ _ ... 

Poft Concilium Tridentinum confirmata fiiie eadem fententia in pluribus 
Conciliis Provincialibus. 

In Cameracenfi, quod refert Sylvius, an. ij^.cap. 1. Cum confiet , in- 
quit , in Matrimonio habendam efle rationem non foliem dtvinx conftitutionis » 

/«* 
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fed etiam Sacramenti & gratix quam in illo confequuntur Fideli i , admonendos 
effe duximus Varochos bujus miniflros &c. T». if. 

In Remcnfi an. 1583.?^»«, inquit, rite completis itafe componant con- cuup. 
fuges, ut putent fe non a Sacerdote, fed per eum d cbrifto confugiorum prx- £' 
fule conjundos . . •• _ 1016. 

InTuronenfi an. 158}. eadem forma celebrandi Matrimonii priferibitur, B. 
qu* in Tridentino. 

In Aquenfi an. 1585. Mexicano ejufdcm anni; Rothomagenfi ann. 1581. 
Avenioncnfi ann. 1594. Mechlinicnfi ann. 1607. eadem pariter formadegi- 
tur prsrfcripta. 

Hisadde Ritualia. Romanum vetus ann. 1494. colledum per Albcrtum 
Caftellanum Domini canum, ait: Contrahentibus rejpondetitibut fe nec affi- 
nes, nec confanguineot &c. Sacerdos pronuntiet verba tjux funt forma huius 
Sacramenti. Alterum Romanum juffu Pauli V.etLitum, in Praefatione, inter 
Sacramenta quorum adminiftrationem ait pertinere ad Parochos, recen- 
fet Matrimonium . Et in omnibus editis ab ann. 1589. Ritualibus Romauis 
hic verba a Sacerdote proferenda notantur, Ego vos conjungo &tc. quiri- 
tus in omnibus fere particularium Ecclefiarum Ritualibus Libris prifcrip- 
tus quoque legitur. Unde in Manuali Atrebatenfi an. 1600. dicitur: Sponfue 
fponfa debent fieri conjuges dicendo , Ego vos conjungo . Manuale vero 
Iprenfe anni 157«. & Mechlinienfe anni 1589. jubet ut Sacerdos tanquam 
Ecclefi* minifler dicat: Vos in Matrimonium conjungo . In Rituali Medio- 
lanenfi, priferibente S.Carolo Borromio , Adorum parte 4. dicitur quin- 
que dumtaxat effie Sacramenta qux Varocbus ex officio adminiflrare poteft , 
Bapttfmum, Eucbarifliam, Vacnitentiam , Matrimonium, ir Extremam und to- 
nem . Plura in rem eandem brevitatis caufa hic miffa facimus. VideP.Mar» 
tene de antiquis Ecclcfii ritibus Tom.i. parte a. Lib. i.cap. 9. ubi laudat in 
rem eamdem p. 639. Ordo'XII. vetus Rituale Lemovicenfe; pag. 643. Or- 
do XIII. Rituale Remenfc ; p. 645. Ordo XXV. Rituale Leodicnfc; p. 648. 

Ordo XV. Ambrofianinn juffu Cifaris Montii Cardinalis & Archiepi to- 
pi Mediol. editum. — • 

Huic fecundo argumento quo premi fe non diflimulant adverfarii, re- 
fpondent 1. verba ifta. Ego vosconjungo, nonadformam, fed ad (olemni- 
tatem dumtaxat Sacramenti pertinere ; alias non permitteret Cone. Trid. 
ea pro vario Ecclefiarum ufuimmutari: forma quippe Sacramenti debet effe 
conflans & firma . 2. eorum verborum fenfum hunc effe , Ego tanquam 
teflis ncceffarius declaro vos conjundos, (eu confirmo & ratam habeo con- 
jundionem vcftram . 3. ajunt Sacerdotem miniftrum aliquando ab audori- 
busecclefiaflicis hic appellari, fivcquia prarfentia fua firmitatem dat con- 
tradui conjugali, qui alias fbretirritus; fivcquia adminiflratceremonias& 
ritus folemnes ab Ecclefia pnferiptos; five denique quia cum Matrimo- 
nium fit Sacramentum, pertinet ad Sacerdotes in eo lufcipiendo dirigere 
Fideles, atque dignosad illud admittere, indignos vero arcere. Itarelpon- 
debatanonymusquidam Neotericos, inTradatu fpeciali quem de minifiro 
'Sacramenti Matrimonii ediditan. 11525. quem citat ac refellit Syl vius in fe- 
cundam fecundi S.Thomiqu.ioo-art.a. inrcfoonfioneadd. 

- Verum refponfioncm hanc diftartam paulo effe ac coadam non immerito 

. adver- 
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advertunt, quinoftra: Conclufioni fuffragantur Theologi, t. quidem gra- 
tis omnino fingitur verba iila, Ego vos conjungo, ad folemmtatem dum- 
taxat, non ad formam Sacramenti pertinere. Neque urgetin contrarium 
addufta probatio: conftans quippe ac firma debet effe Sacramenti forma 
quoad fenfum & fignificationem , licet quoad fonum verborum & modunv 
loquendi varia fit; quomodo permittit Synodus Tridentina, “^Sacerdo- 
tes pro vario Ecclefiarum ufu his verbis, Ego vos conjungo , vel firmhbus 
utantur, quibus fignificent fc vere Sacramentum Matrimonii conferre > 
quomodo etiam nonnihil diferepat forma Baptifmi & Confirmationis inter 
Latinos&Grxcoj, quamquam eadem fit quoad fenfum Sc lignincanonem ct- 
fentialem verborum, a. Huic formula: , Ego vos conjungo , hunc affingere 
fenfum, Declaro vos coniundos, videtur mamfcftus verborum abulus. Tum 
quia verba ufurpanda funt in propria & nativa eorum fignihcatione , 
quando nihil eft aut abfurdum contra rationem, aut falfum contra hdem, 
aut perverfum contramores ; at nihil tale occurrit in pranenti negotio, ut 
fatis per fe notum eft. Porro nullus dixerit verborum iftorum , Ego vos con- 
jungo, aztarzlcm & obvium fenfum hunc e (Te, Ego declaro vos coni undos; non 
eft igitur cur ab illanaturali fignificatione ad alienam verba illa transferamus. 
Tum quia peffimi exempli eft Novatoribusnoftnstalis 
interpretatio: quo enim jure dicunt i noftris multi, verba citatajjc effc 
intelligenda, Ego vos coni un flos declaroi ita dicent Novatores verba lfta 
facramentalis abfolutionis, Ego te abfolvo , non aliud figmficare, quam. 
Ego declaro te d Deo abfolutum. Tum quia fi Sacerdos edet merus leto*, 
quamquam ncceflarius, improprie admodum diceret , go vos co ungo.i- 
quidemSt alii qui adfunt teftes, dicere panter non poffunt, Egp, vel, Vfr 
vos consumimus. Quidita? quia nempe folus ille verba hac merito & pro- 
prie proferre potcftl qui vere tanquam Ecclefi* minifter conjugibus bene 
precatur, eo^ue in Matrimonium conjungit: at >d facit folus Sacerdos , 

n0 N?qucenfm r idc^JoSacerdos minifterdici poteft, «t placet a^verfan^. 
i. quod Matrimonio fua prafentia firmitatem conferat: ipfi « fo* 

quorum prafentia plane neceffaria eft, firmitatem quoque dant conpgio, 
neoue tamen proprie dicuntur & funt mimftri . Neque *. qudd ritus &. 

Fideles inftruant qua ratione digne poflint Sacramentum 

aliud enim eft Fideles inftruere & dirigere ad dignam Sacramenti ahcupis per 

ceptioncm, &aliudiifdcmSacramentumadminiftrare. Paroc^^ 

tur fuos adhortari, dirigere ad percipiendum fande , «5*° 

tum Confirmationis, tenetur indignos arcere &c "ontoiw v£m C 
fter Confirmationis? Qu» non rideat? Infirma ig.turSc contorta: videntur 

refponfiones adverfariorum ad hoc fecundum argumentum. , , 

1 Tertfofic arguit Eftius in 4. dift.: 6. para g. 

Tup ral omnia Saeramonta trihni peifiti, oaor.m itrinmiip f ^ cutn 
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nunquam facit' nec facere poteft minifter Ecclefis} riinde ex i (iit fofteriortbus 
verbis fit , inquit Eftius, tale argumentum: Omne Sacramentum fic inftitutum 
eft, ut illud facere debeat Ecclefia , ( per (uos fcilicet miniftrot ) nifi ob ne- 
eejjitatem , ut en Eaptifmo, alius faciat fupplens vicem minifiri Ecclefiee, qui 
tamen etiam debet habere intentionem faciendi quod facit Ecclefia: ergo etiam 
Sacramentum Matrimonii fic inftiltuum eft, ut debeat fieri per miniftrum Ec. 
defiet. . 

Confirmatur.). Quiaeadem eflie debet conditio Matrimonii, ac alio, 
rum Sacramentorum nova: Legis, quorum quodlibet facrum habet miniftrutn 
Ecclcfis. 2. Quia contrahentes ut plurimum non habent intentionem con- 
ferendi, fed accipiendi dumtaxat Sacramentum Matrimonii: neque enim 
legimus cos admoneri in Libris Ritualibus, aut a Palloribus, ut habeant in- 
tentionem ilVam tanquam minifiri hujus Sacramenti, j. Quia ficut in Poe- 
nitentia rede dillinguitur virtus a Sacramento, ira in Matrimonio con- 
tradus humanus a Sacramento: & quemadmodum Sacerdos eft minifter 
Pernitentis quatenus cft Sacramentum; ita & Matrimonii, quatenus Sa- 
cramentum eft, caufa conficiens feu minifter eft ipfe Sacerdos, quatenus ve- 
ro cft contradus humanus, contrahentes funt ipfiuscaufa. 4. Quia juxta 
Cone. Flor, omnia Sacramenta tribus perficiuntur , rebus tanquam mate- 
ria, verbis tanquam forma , & intentione miniftri: atqui fi verba quibus 
Sacerdos conjungit in Matrimonium non funt elfentialia , neque habent 
rationem fornis, nulla poflunt a (lignari ex parte contrahentium qus Gnt 
elfentialia; certum cft etenim Matrimonium fine verbis folis nutibus aut 
aliis exterioribus fignis contradum validum elfe. 5. denique, quia eorum 
Sacramentorum qui in adione confidunt , minifter dillinguitur a fufei- 
piente, nullus enim fibiipfi poteft Sacra mentum conferre, feipfumv.g.ba- 
ptilare, abfolvere &c. at contrahentes recipiunt Sacramentum Matrimonii; 
ergo non funt illius miniftri. 

Ad hoc argumentum fefpondent alii, eontrahentesex ipfa Chrifti-infii- 
tlitione fupplere vices miniftri Ecclefi* in Matrimonio, atque fibi invicem 
adminiftrare Sacramentum iftud, & quidem cum legitima intentione, ut- 
pote qui velint inire nuptiasqualesChriftusin nova Lege jufiic iniriaChri- 
flianis, hoeeft, quatenus funt verum Sacramentum. Refpondentprstcrea, 
verba non clfc elfentialia , fed fatis elfe fi adfinc aliqua exteriora figna . 

Verum Elliusreponit 1. in folo Baptifmo, propterfummamejusnecefli- 
tatem, fieri ut alius vicesfuppleat miniftri Ecclefi*. Et fihic effet fupplemen- 
ttim, inquit, 'fequerftur quod mullo magis minifter Ecclefiee , cujus vicem con- 
trahentes fupplent, id facere pofiet, quia magis pote fi rem unamquamque pri- 
marius adminifter , qunmvicarius . 2.VelquiJlbet contrahens (ibi, velunusal- 
teri viciflim Sacramentum adminifiraf: at primum ex mox didis repu- 
gnat; nullus enim (ibi ipfi adminiftrat Sacramentum quod in adionepo- 
litum.eft: alterum vero difficile conciliamur cum ipfauiet adverfariorum 
lententia : cum enim ambo* contrahentes fint miniftri, fimul conftituunt 
unumtot 3 lcm minidrum, fiquidem neuterpoteft fine altero, cxmutuoenim 
amborum confenfurefultat vinculum Matrimonii; exponi igitur vix poteft, 
anprius virmulieri, an viro mulier Sacramentum conferat, anfimul&eo- 
4em inflanti fibi invicem : quibuscerteimpJicatis nodis locus non datur in ea 
Tpurnely de Sacram. Matrimonii. E quam 
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quam tuemur opinione; tuncenim perfc&um cenfctur Matrimonium, cum 
Sacerdos audito mutuo contrahentium confenfu, verba illa aut fimilia pro- 
fert, Ego vos conjungo &c. . 

Omittimus hic argumentum petitum ex au&oritatt mnltqrum Theolo- 
gorum qui noflrse Conclufioni fuffragantur ; fi enim ex au&oritate & numc- 
loScholaflicorum pugnandum hic foret, vinceret haud dubie oppofita fen* 
tentia. Qua: vero fuerit S.Thomar mensatque fententia circa prafens argu- 
mentum, non videtur fatis exploratum: feribens enim in Libros Sententia- 
rum, docet contrahentes efle miniftros Matrimonii, & benediaionem Sa- 
cerdotis efle dumtaxat -aliquid facramentale , non partem Sicramenti ef- 
fentialem ; aliis tamen in locis certa quasdam (latuit principia, ex quibujr 
colligi pofleteum, mutata fubinde fententia cxiftimaffe Sacerdotem efle mi- 
niflrum Sacramenti Matrimonii. Lib. 4. contra Gentes cap. 7$. ai t, ea, m 
T.iq.p. quibus gratia illuminans confertur } exhiberi folum poffe d Sacerdotibus . EC 
777 «* cap. 78. fic loquitur: Matrimonium , in quantum ordinatur ad bonum Eccle- 
Vbid p fi*, oportet quod fubiaceat regimini ecclefiaflica : ea autem qua populo per 
7 wi. mmiftroi Ecclefut difpeufantur , Sacramenta dicuntur ... . . Matrimonium igi- 
* C tur e ff Ecclefue Sacramentum : unde & quadam benediBio nubentibus per mini - 
flroi Ecclefue adhibetur. Et 3.parteq.8j.art.j.ad8. Difpenfatio Sacramento, 
rum, inquit, pertinet ad minitlros Ecclefi*. Efa.i.qu.ico.art.a.ad d. docet 
fecundum jura prohiberi , ne pro benediBiont nuptiarum aliquid exigatur; 
quia Matrimonium efl Ecclefi* Sacramentum . Denique in Supplemento q. 
I2. art. a. Sacramenta, inquit, in quibus gratia Confertur, difpenfare, ad fo. 
los Sacerdotes pertinet. Etqu.31.art .! .'HuUm Sacramenti difpenfatio laici, 
ex officio competit. Et qu. 5 9- art. a. ad r. ait Matrimonium, fecundum quod eH 
Sacramentum confifter.s in difpenfatione minimorum Ecclefi*, non competere tofi, 
delibas . Ex his omnibus S. Doftoris teftimonns conjicit Sylvius, futurum ut 
' fi ultimam manum fuxSummxappofuifletS.Thomas, agniturusftiiffctSacer- 
dotem efle miniftrum Sacramenti Matrimonii; fed harc conjectura elt, non 

certa & evidens probatio. . , .... , . A . , 

Jnpercft ut jam exponamus & (olvamus adverfat partis objediones. 

' Solvuntur ObjeBionei . 

-. ‘ ^ * • ♦ 

Objicies 1. Eugenius IV. S.P. in Decreto feu Infirnftione Armenis data 
loquens de Sacramento Matrimonii, ait caufam ejus efficientem regulariter 
r- n.elJe mutuum confenfum per verba de prsfentr, caufa vero.effiriens &mimfler 
cone.t. hic unum & idem funt: porro confcnfus ille i contrahentibus declaratur; 
sjy-A. contrahentes icitur funt caufx efficientes feu mimftri Matrimonii, non tan- 
rdm quatcnus cft humanus contrafhis, fed quatenus efl verum Sacramen. 
tum, dequo potiflimum Armenos informat S.Pontifcx, cum Matrimonium 
rer^nfet inter (eptem Lccis novai Sa.cnmenti# , 

Sunt qui paulo liberius de hocce Eugcnii Decreto (cntientes , refpon- 
dent nullam per illud Theologis legem ac neceflicatem “W “Jjj- 
bendi iis omnibus qux circa materiam & formam- Sa . cr ^ me ^^^ r ^!,uU 
exoonit, v. c. circar materiam & formam Confirmationis ,Ordin s •, 
bus ccrtc&aliisnonnullis capitibus a dodrina hujufcelnfhaidionisrecedere 
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religioni non ducunt quamplures Theologi. Verum hac mifla refponfionc. 

Rcfp. h«c certum & exploratum effe debere , noluiffe fcilicet hoc in De- 
creto S.Pontificem, a dignare qua: fit materia, qua: forma, quive minifter ^ 
Sacramenti Matrimonii . Cum enim aliorum Sacramentorum materiam & 
formam & minillrum didinde aflignaflet his verbis, Materia hujus Sacra- 
menti &c. de Matrimonio nihil tale dixit; quod nempe intelligerct, rem 
inter Theologos adeo controverfam in fufpenfo effe relinquendam . Cum 
igitur citatis verbis ait caufam efficientem Matrimonii efle mutuum con- 
fenfum, agit de vinculo Matrimdhii , ( abdrahendoa ratione Sacramenti) 
quod omnino effe indiflolubilc affirmat, & cujus efficientem caufamnon im- 
merito aflignat mutuum confenfum; ex illo enim, ut diximus fupra, rcful- 
rat nexus leu vinculum illud in quo confidit edentia Matrimonii, quate- 
nus humanus ed contradus. Ita Eugenii verba interpretatur Catcchifmus 
Concilii Tridentini parte 2. de Matrimonio n. 6. Cum dicunt, inquit, con- 
jugium effe confenfum maris & femina , bcc ita accipiendum efl , confenfum 
ipfum Matrimonii caufam efftflricem effe ; quod Tatres in Concilio Florentino 
docuerunt .. Etenim obligatio & nexus oriri non potefl nift ex confenfu & 
pafUone. > 

Neque urget quod additur, loqui fcilicet Eugenium de feptem nova; Le- 
gis Sacramentis, inter qui Matrimonium recenfet . Id quidem fatemur 
ultro; at fatis fuit S. Pontifici, Armcnos docuiffc Matrimonium effe fe- 
ptimum noyse Legis Sacramentum: qua: vero addit de caufa ejus efficiente» 
non fpedant Matrimonium quatenus Sacramentum, fed quatenus ed con- 
tradus humanus ex quo refultat nexus & vinculum indiflolubile. Id ita ede 
ofiendit mutata loquendi ratio qua utifolet Eugcnius in aliisSacramcntis; da- 
tim enim ac dixit v.g. Trimum omnium Sacramentorum efl Baptifmus, addit: 

. llujus Sacramenti materia &c. At in prafenti argumento mutat confueram 
loqucnti rationem, & (impliciter ait : Caufa efficiens Matrimonii &c. non 
• ait, hujus Sacramenti: ne fcilicet, quod jam obfervavimus, remfigeretin 
Scholis hinc & inde agitaram. 

Objicies z. Concilium Trid. Seff. »4. cap. i. de reformatione, docet Ma- T. 14. 
trimonia clandcllina rata & vera fiiifle , quamdiu Ecdefia ea irrita non fSfb 
fecit, quamquam ea femper prohibuerit ac detedara fiierit: atqui Matri- ** 
monia hujufmodi& fine tedibus, Scfine proclama tionibus, & maxime fine 
I miniderio Sacerdotis, adeoque fine benedidione ecdefiafiica perficieban- 
tur ; igitur verum ed ac ratum cfientialiter Maccimonium fine miniderio Sa- 
cerdotis & benedidione Ecdefia:. 

Refp.did. roaj. Concilium Trid. docet Matrimonia clandedina rata & 

Yera fuifle quoad foedus, ac vinculum perpetuum & civilem contradum, 
antequam Ecdefia ea irrita feciflet, concedo: rata & verafuifle quoad 
rationem & virtutem Sacramenti, nego. Conccfla minore didinguopari- 
terconfequens: ergo verum ed ac ratum cfientialiter Matrimonium, quoad 
foedus, vinculum perpetuum & civilem contradum , fine miniderio Sa- 
. cerdotis & benedidione Ecdefia:, concedo: quoad rationem & virtutem 
Sacramenti, nego. Itaque Conc.Trid. loco citato firmitatem ac vincu- 
lum Matrimonii potius fpedar, quam Sacramenti dignitatem; ac docet 
Matrimonium clandedinum , quamdiu Ecdefia illud irritum non fecit , 
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ratum, verum & indiffolubile effe ratione contraftus , an vero tale Ma- . 
trimonium fuerit Sacramentum, minime {latuit Concilium, tcflante ip- 
* fomet Concilii Hiftorico Pallavicmo Lib.ay. cap.9. num. 13. 'Hunquam , 
76}. inquit, declaravit Concilium cltndefiina Matrimonia fuiffe Sacramenta, adeo 
ut \r aves T Istologi id negent. Qudd vero Synodus citato in loco validita- 
tem fcu firmitatem Matrimonii magis fpeftet, quam dignitatem Sacramen- 
ti, paret ex eo quod declaret valuifle pro pnterito clandeftina' Matrimo- 
nia , inpoftcrum vero irrita & nulla fore : Doffe ver& feparari in Matrimonio 
rationem contraftus a ratione Sacramerifl, ita ut fit vefum& ratum Matri- 
monium, quod tamen carcat dignitate & virtute ftu efficacia veri Sacra- 
menti, antea probavimus. # _ ./ /•; 

Nonnulli ex verbis ipfius Concilii conantur efficere , Matrimonia clan- 
dcliina non fuific vera Sacramenta , eo quod loco citato Concilium declaret 
Ecclcfiamfcmperca prohibuiffe ac dcteftatam' fuiffe: porro, inquiunt, fita- 
le Matrimonium verum fuiffet Sacramentum , quomodo Bcclelia illud de- 
tcftara fuiflet/' At, noftro quidem judicio, infirma videtur hrc probatio : 
non immeritd quippe reponent adverfarii, Ecclefiam dcteftatam fuiffe in 
Matrimonio clandellino, non Sacramentum ipfum, fedejusabufum, acne- 
gleftasineo celebrando Ecclcfixleges; quomodo deteftatur indignam & fa- 
crilegam Euchariftix perceptionem, falva femper & integra remanentetum 
Sacramenti fubftantia, tum ca', quxipfi' debetur, reverentia. 

Inflabis 1. Conc.Trid. 3git dc Matrimonio quatenus Sacramentum cft, 
Canone fiquidem 1. Sed'. 24. definit illud effe Sacramentum. Et Can. tU 
Te. 14 damnat eos qui docent c au fas matrimoniales non /pedate ad Judices ecclefia- 
C y Lfiicos. Ergo cum declarat Matrimonia clandeftina rata & vcraftfiffc, arx 
st;, tcquam ab Ecclcfia irrita fierent, ea rata declarat in ratione Sacramenti; 
neque enim fub alia ratione Matrimonium confidcrat Ecclcfia: quas enim 
fpeftantcontraftum civilem, & ex eo confequentes ci viles ac politicos cf- 
feftus, non Ecclcfia, fed Magiftratuum civilium jnrifdiftioni fubjiciUntur. 
Cum igitur Ecclefiafempcr judicaverit de Matrimonio dandeftino, iis etiam 
temporibus quibus irritum nort erat, fcquitur Matrimonium hujurmoditunc 
fuiffe Sacramentum; & Confcquenter Conci Tridcntinum declarando Matri* 
monia clandeftina rata & vera fuifle^ quamdiueaEcclefia irrita non fecit , 
ftipponit ea rata fuiffe non tantum in ratione contraftus civilis, de quo illa 
non judicat, fed maxime in ratione Sacramenti. 

Rcfp. Canone 1. citato revera Concilium agere de Matrimonioquatc- 
nns Sacramentum cft, cujus dignitatem aflruit adversus Novatores; at in- 
eapitelaudatogdneratim loquitur de Matrimonio, neque quidquam aflerit 
unde certo poflfit inferri Matrimonia clandeftina vera fuiffe Sacramenta . Et 
certe quod ftatuit Canone illo primo , omnium Orthodoxorum confenfu 
ad fidem pertinet: quis vero dixerit fidei nOflne caput effe. Matrimonia 
clandeftina fnifsc vera Sacramenta ante Decretum Tridcntinum quo irrita Se 
nulla inpoftcrum declarantur? nemo ccrtd . Qut igitur docet Synodus 
Canone illo primo, transferri non debent ad ca quxdcdarat capite pri- . 
mo citato, in quo qua: dicit dc Matrimonio dandeftino vero & rato ante 
prohibitionem Ecclcfia:, inteiligi merito pofsunt de Matrimonio rato qUo- 
ad foedus , vinculum, &c contraftum civilem, non vero quoad dignitatem 
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& virtutem Sacramenti. Neque hinc refii infertur, Ecclefiam leges ralifie 
circa civilem contra&um Matrimonii . Non ita eft: fed inferri dumtaxat de- 
bet, Matrimonium dandeftinum irritum non fuifle quamdiu illud irritum 
non fecit Ecclefia , fi ve fuerit Sacramentum, fi ve non, quem nodum non 
folvit Synodus Tridentina. 

Canone verd 1 a. meritd damnat eos qui negant caufas matrimoniales 
pertinere ad Judices ecclefiafiicos, five reipfa Matrimonium contradtum 
fuerit verum Sacramentum , five non fuerit; quia nempe tenentur omnes Chri- 
ftiani eo ritu celebrare nuptias, quineceffarius eft ut ipfis accedat dignitas Sa- 
cramenti , voluit enim Chriftus Matrimonium Chrillianorum efle Sacra- 
mentum; atque in judicium vocare jure poteft Ecclefia, eos omnes ex 
fuis, qui non eo debito ritu Matrimonium contrahunt: ficquc judicavit 
de Matrimoniis clandeftinis, non quodeflentvera Sacramenta, fcdquod 
efle debui fient; atque cenfuras fu* eos fubjecit, qui fpretis Chrifii & Ec- 
clcfiac fua» legibus aliter nuptias contraxiffent, quam ferat Chriili&Ecclc- 
iiar conflit ut io. 

Inflabis a. Sequitur exnoflrafententia, eosomnes Fideles qui clam Ma- 
trimonium contraxerunt fine prxfentia & benedictione Sacerdotis ante Con- 
cilium Tridentinum, caruiffe& Sacramento Matrimonii & ejus effe&u at 
id durum videtur, forte temerarium. 

Refp. fi quid in eo durum fit, totumeflerefiindendumineosquicontraEc- 
clefix legem ac difciplinam nuptias celebrabant clam & in abfcondito 
line pratentia & benediftione Sacerdotis j eos enim peccafie dubitari 
non poteft. Quamquam igitur daremus Matrimonium ab illis fic initum 
verum fuifle Sacramentum, gratiatamen facramentali privatos illos ftiifle, 
fateri debent adverfarii, propter obicem quem ponebant; imd & novo fa- 
crilegii peccato eos (e inquinafle , cum indigne Sacramentum perciperent : 
quo novo (acrilegii peccato videntur liberari in ea quam hic propu- 
gnamus lententia, fiquidem Matrimonium fic clam abilliscontradum non 
erat verum Sacramentum ; ergo quamquam grave foret eorum peccatum, 
ob neglcdas ChriftiSc Ecclcfi* Uge», falcem carebat ea gravitate, qux 
propria eft facrilegii. 

Inflabis y Non aliade caufa Matrimonium dandeftinum ante Decretum 
Concilii Tridentini ratum erat ac firmum , & perpetuum ejus vinculum, quim 
quod verum effet Sacramentum. 

Refp. nego ant. Matrimonium enim inter Infideles firmum efiacinfolubile 
exfe, quod tamen noneft verum Sacramentum: Quamquam, ut antea di- 
dum fuit, per Baptifmum major accedit Matrimonio firmitas, eoquodcef- 
feteaufa propter quam diffol vi poteftinter Infideles, fi nempe eorum unus 
ad fidem convertatur, nec velit alter cum eo padfice& fine injuria Creatoris 
habitare; inter Fideles vero confummatum Matrimonium fola morte poteft 
difiolvi . 

Objicies 3. Benedi&io Sacerdotis, & verba quibus contrahentes conjun- 

5 it in Matrimonium, non pertinent ad cftcntiam, fed ad folemnicatem 
umtaxat Sacramenti Matrimonii. 

Antecedens probant adverfarii. 

I. quia de illa benedifiione idem non afferuic Concilium Tridentinum 
Tcnrntly it Sacram. Matrimonii. E 3 cap. 
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cap. i.Scfl". 14. quod de pracfentia Parochi & teftium , nempe nullum & irrirutn 
cfle Matrimonium defe&a hujus bcnedi&ionis , ficutdedaratnullumeflede- 
fe&u praifcntiar Parochi& tcltinm; ergo videtur Concilium in ea e fle mente, 
i talem bcnedi&ionem non efle cflentialem. j 

II . fecundat & ulteriores nuptiae tali benedi&ione carent . Ita ftatutum 
legimus Can. 7. Concilii Neocifarienfis, & cap. 1. Concilii Latcranenfis 
tnb Alexandro 111 . titulo, De fecundis nuptiis. Porro fecundae nuptiae veram 
habent Sacramenti rationem; ctl igitur verum eflentialitcr Sacramentum 

. Matrimonii fine benedi&ione Sacerdotis . 

III. Alexander III. parte 6 . Appendicis Concilii III. Lateranenfis cap. 

declarat ratum efle Matrimonium fine benedi&ione, imo & fine prx- 

fentia Parochi, modo adfit ejus Notarius , qui certe meri tcftis, non mi- 
niftri perfonam fuftinere poteft. Sic enim refpondet Si Pontifex EpifcopoSa- 
T. to. lemitano, i quo confultus fuerat: Confulusftt «ex, inquit, utrum inter vi- 
Cne trum & mulierem., praftito, vel non praflito [aeramento, fi legitimus confenfus 
'^^intervenerit de prafenti, carnali copula non fecuta, liceat mulieri alii nubere, 
vel fi nuptent alti , & carnalis copula fuerit fecuta , an ab ipfo debeat fepa. 
rari. Super hoc inquifitioni tua taliter refpondemus : Quod fi legitimus conferf- 
fus ea folemnitate qua fieri {olet , prafente Sacerdote , aut etiam eius 'Hota- 
rio, ficui etiam in quibufdam locis adhuc obfervatur , coram idoneis teflibus in- 
terveniat de prefenti .... non liceat mulieri alanubere. Harc Alexander III. 
ex quibus duo videntur manifefta . Primum , loqui S.Pontificem de Matrimo- 
nio prout Sacramentum eft: fiquidem exigit ut ordinariafolemnitate cele- 
bretur coram Sacerdote, vel ejus Notario. Secundum, non exiftimafle S. 
Pontificem, Sacerdotem efle miniftrum Sacramenti Matrimonii, & bene- 
di&ionemefle abfolute neccflariam ; aliasquomodo permiftflet vicesSacer- 
dotis demandari ejus Notario , viro certe laico qui ecclefiafticam benedi- 
ftionem difpenfare profc&d non poteft/ Et quomodo ratum habniflet Ma- 
trimonium coram tali Notario celebratum , nifi perfuafum habuiflet & 
Sacerdotem & Notarium non alias hic partes implere , qudm meri tcftis, 
quamquam neceflarii? • 

IV. verum ac ratum eft Matrimonium pr*fente quidem Parocho , fed be- 
«edi&ionem connubialemrecufante, contra&um, ab illis nempe qui coram 
illo8rt«ftibus in facie Ecclefi* declarant ac conteftantur, quod fefe mutuo 
in conjuges accipiant & fibi mutuo fidem obligent, quod Matrimonii genus 
vulgd dicitur galliceula gaulmine, quod a viro hujus nominis itacelebra- 
tum fit apud nos. Rata Verd ac firma efle hujulmodi conjugia, multisfu- 
prejni Senatus Farifienfis Decretis demonftrant. 

V. qui contrahunt Matrimonium juxta preferiptam a ConcilioTridcn- 
tino formam, cum occulto tamen impedimento dirimente, eo per di- 
fpenfacionctti fublato , non tenentur rurfus contrahere coram Parocho be- 
nedicente ac verba confucta pronuntiante, fed fufficit fi clam inter fe con- 
trahant, vel affe&um maritalem figno aliquo exteriori fibi mucuoteften- 
tur, quemadmodum declaravit S.PiusV. refte Navarro c. »*. Manualis n. 
7. Extac quoque eam in rem Declaratio Cardinalium , data fe dente Cie- 

'mente VIII. S. Pontifice, quam lege poft caput i.Seff. 14. Concilii Trid. 
de reformatione Matrimonii, editionis Lugdonenfis . Porro fi Parochus 
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^ flet minifter ncceffarius hujus Sacramenti , qua ratione abfque ejus minifterio 
yalcrcconfirmari poffet fecundum iftud Matrimonium , cum, ut diximus , 
prius nullum fuerit propter impedimentum dirimens occultum. 

VI. denique. Cardinales prxpofiti interpretationi Concilii Tridentin» 
declaraverunt verum ac ratum ejje Matrimonium , etiam fi -Parochus nulla 
proferat verba , imb elfi ipfe diftentiat & invitui praftns adfit dum contra- 
hentes mutuo [ibi dant & accipiunt fidem. Eas Cardinalium Declarationes 
habes in editione Concilii Tridentini Lugduni fada, P.427.&428. 

Refp. nego ant. 

Ad primam ejus probationem ex Concilio Tridentino , dico id unum 
pofie meritd confici , nempe Synodum^ Tridcn tinam nihil circa prarfentem 
Ihituiflequaftionem, quod certe ultro concedimus; neque enim nos dog- 
’ma hic proponimus , fed opinionem dumtaxat quam ut probabiliorem 
ampledimur. 

Ad fecundam: fecunda: & ulteriores nupti* carent quidem aiiqua bene- 
didionc accidentali qux intra Mi (larum iolemnia a Sscerdotepronuntia- 
turpoftdidum, Libera nos, & incipit abhisverbisinRitualiParifienfi, Pr> 
pitiare, Demine, fupplscationibus noflris Scc. at non carent alia benedidio- 
ne effentiali, per quam Sacerdos tanquam Dei & Ecclefia: mini fler cotv 
juges in Matrimonium conjungit, & qu* talis eft, Deus librabam , & 

Deus lfaac , &• Deus facob , ipfe vos conjungat , imple atque benedici tonem Wtu»U 
[uam in vobis, & ego conjungo vos in nomine V atris, & Filii , & Sphi- *"■ t’ 
tus fancii. Caufa vero & ratio cur ulterioribus nuptiis deneget Ecclefia 3 l> 
benedidionem illam accidentalem , duplex eft potiflimum. Prima, quia 
fecunda: & ulteriores nupti* quamdam prsfeferuntincdhtinenrixfpeciem, i 
qua procul abeft caftimma Chrifti fponfa, unde&pfnitentiam imponebat 
olim fecundo nubentibus, & benedidionem denegabat, ut magis inde 
tuum m continentiam ftudium & amorem fignificaret . Hanc rationem 
&cau.im nitide exponit Rituale Lcodienfe apud P. Martene deantiquisEc- 
Ciefi* ritibus Tom.2. parte a. Ordo X/K pag.<547. Hanc benedicendi formam, / 
inquit , non impendet Sacerdos fecundis nuptiis , fed premis dumtaxat , non 
• jmdem quod fecunda nupti a non verum ac legitimum Matrimonium conti- 
neant , fed quod non tam perfetU ficut prima , Chrifti Domini unius fponfi 
cum fua fponfa Ecclefia unicam ac fimplicem repra/entent conjunBionem . Se- 
cunda ratio erat, quia benedidio hac inftar eft cujufdam confecrationis , 
cujus finis eft fecunditas mulieris; cumigitur Confecratio non iteretur, 8e 
mulierqu* jam nupfit fecunditatem adepta prxfumatur, non repetitur il- 
la benedidio, quxtota tendit ad impetrandam fecunditatis gratiam. Ra- 
tionem hanc reddit Concilium Lateranennfe 111 . fub Alexandro III. ti- r. 10. 
tu Io De fecundis nuptiis, cap. t.Vtr , inquit, vel mulier ad bigamiam tranfiens, c ne.p. 
non debet d -Presbytero benedici : quia cum alsa vice beneditfi fini, iorum'™- 0 '- 
benedicito non debet iterari. 

Canon Concil ii Neocadarienfis qui citatns eft, Certeadrem noftram prae- 
sentem non pertinet : neque enim prohibet dari fecundo nubentibus benedi- 
dionem , fedSacerdotibus tantum vetat ne interfint conviviis qux celebran- 
tur m fecundis nuptiis. 

Ad tertiam: Notarii illi feufcribx quibus vices aliquando demandabantur 
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celebrandi Matrimonia, non erant, ut fupponit objedio, viri laici, fed 
ex Cleri ordine afliimpti , qui munia ccclefiaftica obibant, ficut colligi- 
mus ex Libro Sacramentorum S.Gregorii pag. 70. editionis eruditi Pa- 
tris Menardi Benedidini , cujus notas vide in hunc locum ibidem pag. 
89. Idem habemus ex vita S. Csfarii, audore Mediano Presbytero, ubi 
fic loquitur: Cum ecce vir Dei per eadem loca ad aliam pergeret Ecclefiam , 
Clericus cui cura erat baculum illius portare, quod 'Notariorum officium erat, 
oblitus eft &c. Notarii ergo illi, de quibus objedio, munia aliquaecclefia- 
dica obibant, velut cereos accenfos tenere, ut ait S.Gregorius loco mox in- 
dicato; baculum Epifcopi portare , utait Medianus, &alia id genusj non 
erant igitur pure Laici, fed ex Clero affumpti; non ergo mirum fi aliqtftndo 
deputarentur ad excipiendum confenfum eorum qui Matrimonio conjungi 
poftulabant, & impertiendam Ipfis benedidionem conjugalem. 

Ad quartam: hoc unum fequitur, Matrimonium contradum prscfcnte 
Parocho, fed benedidionem Ecclefi* recufantc, ratum quidem ede quo- 
ad vinculum, civilem contradum & effedus pure temporales; atratum 
& verum efle quoad rationem Sacramenti, minime inde demonftratur: 
imo potius contrarium , fiquidem & Epifcopi poena excommunicationis 
animadvertunt in eos qui fic contrahunt; acpoft impofitam& adimpletam 
poenitentiam, compellunt ut rurfus coram Sacerdotebenedicente juxta ri- 
tus Ecclefi* contrahant ; & ipfi judices fzecularcs , poftquam pronuntia- 
runt circa valorem& firmitatem contradus civilis, remittunt ejuimodi con- 
juges ad Epifcopos& Parochos, ut ab iis p?nis canonicispuniantur, & jux- 
ta leges ecclefiafticas in Matrimonium, quatenus Sacramentum eft, rurfus 
conjungantur, fada Notariis feu feribis publicis prohibitione , ne admit- 
tant contraduin conjugalem per verba de praefenti , eumqtie in Tabulas publi- 
cas referant, Parocho benedidionem Ecclcfi* recufante. 

Ad quintam, eadem eft refponfio: nempe eo in cafufi coramParochonor» 
renovetur confcnfus , effe quidem Matrimonium verum , ratum , indiffolubile; 
fed non effe verum & propriedi^um Sacramentum. 

Adfextam, Declarationes illas Cardinalium qu» juris publici fadat funtj 
nullius ponderis&audoritatiselfe; neque fidem eis effe habendam declara- 
vit S.P. Urbanus VIII. an.itfji.diei.Augufti; declararunt ScipfimetCardi- 
nalesannoidn.die 19.April1s8id.Jumi. Legevcrba apud Sylviumini.a.S. 
Thomaeq. 100. art. i. versus finem p. 708. 

Objicies 4. Cum Chriftus contradum matrimonialem evexit ad dignitatem 
Sacramenti, non mutavit naturam ipfius contradus; ergo eofdcm effe vo- 
luit miniftros Sacramenti Matrimonii, qui funt & ipfius contradus. Porro 
conjuges caufameffe effcdricem contradus conjugalis, res eftmanifefta. 

Refp. negoconfeq. manente quippe eadem natura contradus, diver- 
fus effe poteftminifter Matrimonii prout eft contradus, & prout eft Sacramen- 
tum: non immutavit enimChriftus materiamcontradus, fed aliquid ei ad- 
didit, nempedignitatem&efficaciamSacramenti, qua:videturexigerefpe- 
cialem Ecclefia: miniftrum, ut diximus. 

Objicies denique: Si Matrimonium abfque benedidione facerdotali contra- 
fium non eft Sacramentum ,quare non monentur Heterodoxi cum ad nos redo- 
unt, ut coram Parocho rurfus contrahant, percepturi Sacramenti gratiam? 
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Refp. rationem cfle, tum quia infirmis aliquibus offenfioni eflepoflc* 
lex quz obligaret ita coram Parocho renovandi confenfum: fufpicari ete- 
nim inde poflcnt, nullum antea fuifle Matrimonium, & fibi concedi licen- 
tiam convolandi, ad alias nuptias, quod certe falfumefl, ac tanti peri- 
culi, ut expediat magis talem legem non ferri. Tum quia non condat 
inter Theologos, an Matrimonium quod valuitinrationecontradus, acce- 
dente facerdotali benedidione fiatSacrainentum. Ratio enim dubitandi ed, 
quod non adfit Sacramentum Matrimonii, nificumadu fiteontradus, hoc 
ed mutuus confenfus exprimitur & fignificatur coram Sacerdote: atqui cor» 
traduseoincafunonfit, fcd jam diufadus fupponitur. Tum denique quia 
non legimus olim Infideles vel Harreticos, qui in infidelitate vel harrefi Ma», 
tr.imonio conjundi fuerant, compulfos fuifle rurfus coram Ecdefia con- 
trahere, cum ad ejus finum confugerunt. 

QUESTIO QUARTA. 

De caufa efficiente Matrimonii , (tu de mutuo contra- 
t rabentium confenfu. 

M Utuus contrahentium confenfus dicitur caufa efficiens Matrimonii, 
refpedu fcilicet vinculi quod remanet poft contradum : fi enim 
fermofitdeipfocontradu, ut vocant, in fieri, confenfus per verba de prae- 
(enti expreflus, caufa ed formalis extrinfeca. 

Qua: fpedant neceflitatem & conditiones confenfus in Matrimonio re- 
quifiti, nonnullis hic quxdionibus acrefponfis, qua fieri poterit brevitate 
& perfpicuitate abfol vernus. Itaque 

Quxres 1. utrum ad Matrimonium valide contrahendum neceflarius 
fit utriufque conjugis confenfus. Aneo- 

Rcfp. affirmative. Matrimonium enim ed firmum vinculum mutui atque fenfus 
perpetui amoris , animorum corporumque conjundio: atqui fine mutuo fit ne- 
confcnfu non flat primdnexusamom mutui. Ut enim fcite ait Nicolaus^** 
I.S. P.c .Trafens, caufa 10. q. 3. Quod quii non eligit neque optat, profedb Grmt.p. 
nen diligit; quod autem non diligit, facile contemnit. Quz ratio ut in aliis, 11.27.». 
ira maxime locum habere debet in eofubeundo jugo, quod perpetuum $°- 
ed nec folvi poteft , eaque onera habet annexa , quz molefliarum , a- 
maritudinis ac laboris plurimum fecum trahunt. 1. fine mutuo confen- 
fu non transfertur corporis dominium; non enim poflunt cujufquam bo- 
na in alterius tranfire potedatem, nifi vel cogente lege , vel per ipfius 
domini confenfum: cum igitur nulla cogente legepoteflas mutua corpo- 
rum in Matrimonio transferatur, confequens ed id non aliter fieri, quim 
per mutuum confenfuum eorum qui contrahunt . Communis hzc cd SS. 
Pontificum & Conciliorum dodrina. Nicolaus I. jam laudatus apudGra- Gr< 
tianum cauia 27. qu. 2. Sufficiat, inquit, folui fecundum leget confenfus eo- I<09 .'£ 
rum ( id ed, quorum quarumque confenfu & conjundionibus agitur ) qui 10. 
confenfus fi in nuptiis (olus forti defuerit , extera etiam cum ipfo coitu cele- 
brata frujlrantur. Nicolai verba repetit & confirmat InnocentiusIlI.Cap. 

Cim afud fedem. Cap.T ut paternitatis. Cap.T uas. De fponfadHorm. Et Ale- 
xander 
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xander III. titulo De (poufalibut . cap. Cum locum, ait Matrimonium folo 
confenfu conirabi. Dum SS. Pontifices folum confenfum exigunt, non ex- 
eludunt alia neceflaria fecundum leges divinas aut ecclefiafticas; fed innue- 
re dumtaxat volunt, folum confenfum contrahentium araufam effe effi- 
cientem matrimonialis vinculi. Concilium Florentinum in Decreto, & 
Tridentinum SelT. 24. cap. 1. de reformatione Matrimonii idem pariter 
docent. Inde eft quod cum Rebecca poftularetur ad nuptias, parentes 
ipfius cor.fenfum exploravere prius, quam fidem darent, Vocemus puellam , 
inquiebant Gen. 24. v. $7. & cu aramus ipfius voluntatem. 

Qii.vrunt hic nonnulli Scholaftici, utrum' Deus pro fua abfoluta pote- 
ftate fupplere poflit confenfum, & efficere ut verum fit Matrimonium, 
non accedente confenfu conjugum . Affirmant aliqui, inter quos Eftius 
in 4. dift. 27. paragr. 3. rati Deum fupremo jure poffe conferre domi- 
nium corporis unius in alterum; ac confequenter fupplere vices confenfus 
qui eft tantum caufa efficiens. Verum alii negant; atque non immmerito 
advertunt otiofam videri prafentem quaftionem, cum tali jure nufquam 
Deus ufus fuerk . Ratio eft , quia confenfus eft caufa formalis, quam- 
quam extrinfeca , Matrimonii , neque magis poteft .Deus facere ut fit 
Matrimonium fine confenfu , quam meritum fine aftu voluntatis, lic£c 
voluntas fit tantum caufa efficiens. 

Quatres 2. fi confenfus defuerit ex parte dumtaxat unius contrahen- 
tium, an ftet Matrimonium. 

T*. 10. Refp. negative cum S. Thoma in 4. dift. 27. q. 1. art. 2. quxftiuac. 4. Si 
t. 4j6. defit, inquit, confenfus maritalis ex farte unius, ex nautra parte eft Matri - 
£• monium ; quia Matrimonium conpftit io mutua conrund ione . 

Qua Qnarres 3. que fint conditiones requifit* in confenfu, ut validum ef- 
finteonficiat Matrimonium. ' ! 

ditio- Refp. confenfum debere effe internum, & figno aliquo exterius manir 
ftnf° s n kftatum; fincerum, non fidum; liberum, non coadum; ab errore inV 
’ munem, publicum. 

Dices r. Poffunt Principes fubditos etiam invitos cogere ad contra- 
hendum Matrimonium, ncut & ad alios cootradus civiles ineundos, 
V. g. ad vendendum frurVicntum tempore neteflitatis. 

' ' Refp. eo in cafu conrradum non effe ex parte ifiiss qui cogitur , fed ex 
parte Principis, qui ob publicum fubdkorom bonum, poteft ad hanc ven- 
ditionem cogere, im6& partem bonorum, quibus nonnulli affluuur, dum 
alii fame pereunt, d divitibus diftrahere ut aliis concedat. 

Dices 2. Judex ecclefiafticus poteft etiam poenis canonicis adigetfC vi- 
rum ad contrahendum Matrimonium cum virgine quam corrupit. . 

Refp. eo in cafu Ecdefiam fupponere virum illum, ut d poenis immunis 
*»at, rcipfa in Matrimonium confentire: quod fi non confentiret & animo 
totus reludaretur, nullum &irricom foret conjugium . 

Dices 3. Filii impuberes qnorurn nomine parentes fponfalia pro foturo 
contraxerunt, poftqoam ad adultam artatem pervenerunt, illa confirmare 

rara habere obligantur. Cap. Tua f anilitas , caufa 31. q. 2. quod capue 
“ormifdi S. Pontifici tribuitur. 

Refp, 1. jure novo «aput illud abrogatam faiffc. 2. mens S. P. fic 
v expo- 
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exponi poteft, nempe filium impuberem, (i nullam legitimam caufam 
habuerit, teneri ob paternam reverentiam illa fponfalia rata habere: nihi- 
lominus tamen fi vel juftam caufam habuerit obfiftendi, vel fi adduci non 
poffit ut confcntiat, ab illis poteft refilirc, ncc celebrare Matrimonium . 

Quarres 4. an conlienfus interior , nullo exteriori figno expreffus fuf- 
ficiat ad Matrimonium. 

Refp. negative. 1. quia confenfus ille eft materia Sacramenti : atqui non Ancon . 
poteft cfie materia, mfi fiat fenfibilis per aliquod fignum exterius. 1. quia f en fus* 
confenfus unius conjugis debet ab alio acceptari : ar id fieri non poteft nifi mten- 
cognofcatur per aliqua exteriora figna: homines quippe fenfa fua & co- ° r .f uf_ 
gitationes communicare invicem non polfunt fola direftione & intentio- hcut ' 
ne animi, ficut Angeli faciunt, fcd per externa quidam fymbola, five 
fint verba, five quodcunque aliud lignum. $. quia aliis lequeretur in- 
ter homines locis fejumftiflimos ac mutuum .confenfum plane ignoran- 
tes, Matrimonium intercedere poffe, ex quo certe quanta rei civilis & 
ecclefiafticx perturbatio fcqutura eflet, nemo non intelligit. 

Quarrcs 5. per quod exterius fignum necefle fit exprimi confenfum. An de- 
Refp. per ;verba de prarfenti . Ita Eugcnius S. P. in Decreto. Caufa, in- beatef- 
quit, efficiqts Matrimonii, regulariter eff mutuus confenfus per verba de prefen- r ' o t ’” e ~ 
ii exprtffus. Ubi particula hac , regulariter, non refertur ad ipfum confen- r». *ij. 
fum, quafi fieri aliquando poflet Matrimonium fine confenfuj fed refertur Cmdi. 
a d verba: quia nempe ablolute fine verbis poteft contrahi Matrimonium t- 
per aliqua alia figna externa, ut contingit cum muti junguntur Matrimo- 
nio. Ita Innocentius III. cap. Tuet fraternitatis . De fponfalibus, ubi poft- 
quam dixit Matrimonium in veritate contrahi per legitimum viri&mulieris con ■ 
fenfum; quantum autem ad Ecclefiam, nectffaria effe verba confenfum exprimen- ff. 
tia\ fubjungit, fur dos & mutos poffe contrahere Matrimonium fine verbis. 

Quod enim verbis non poffunt, fignis valent declarare, ait idem S. Pontifex ii. pagi 
cap. ciirn apud Jedem jt poffolicam . Ita pariter Catechifmus Romanus par- M37-*- 
te 2. de Matrimonio n. 10. Verborum loco, inquit, tism nutus tr figna que IOm , 
intimum confenfum aperti indicent , fatis ad Matrimonium effe poffunt ; tu m 
ipfa etiam taciturnitas, cum puella propter verecundiam non refpondtt, fed pro 
ea parentes loquuntur. , 

Quires 6 . utrum confenfus interior debeat efle verus & fincerus; an An de. 
fidus, per verba tamen de pratenti exterius ferio & libere expreffus, beatef- 
fufficiat; quidve fado fit opus, cum alteruter conjux poft verba exterius 
ferio & libere prolata, conteftatur ac declarat fe animo revera diffenfiffe . cerus an 
Refpondent aliqui poft Magiftrum L. 4. dift. 27. littera C Matrimonium fiftuuj , 
iftud validum effe. Si verbis explicant , ait Magiftcr , quod tamen corde non 
volunt, fi non fit eoad io ibi, vel dolus , obligatio illa verborum qusbvt confentiunt di- f er ioe* 
centes, Accipio te in virum, (Tago te in uxorem. Matrimonium facit . Vide- prefli», 
tur ergo exiftimare Magifter fufficere confenfum in pronuntiationem 
Verborum qua: ex fe obligationem important , non autem necefiarium 
effe confenfum in rem fignificaram per verba. Solet momentis & ratio- 
nibus nonnullis confirmari h*c opinio. 

I. quia in alis contraftibus, v. g. venditionis, fufficit obligatio refultans 
« vcrbis]qiiibus contradus exprimitur , .fine interiori animo aut venden- 
di ' 
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di , aut fc quocunque alio modo obligandi: alias fi eo ipfo nulla foret ven- 
ditio, quo vendens non confenfit interius, poffet occulte remfuam accipe- 
re, &reftituere acceptum pretium ipfi emptori, fine peccato contra juftitiam; 
fiquidem quifide vendidit, non tranftulit dominium in emptorem, cum nulla 
fit vlwditio defedu confenfus : at quam abfurdum iftud fit, & contra com- 
mune bonum ; & quam multis & fraudibus& diffenfionibus aditum aperiar, 
- . per fe fatis eft manifeftum . Sicut ergo in venditione figna externa contradus 

voluntarie & ferio fada , inducunt veram obligationem , ac firmum effi- 
ciunt contradum, etfi defit confenfus interior, ita & in Matrimonio. 

II. Quicunque rem facit libere ac ferio, ex qua nexu necefiario fe-' 
quitur obligatio, ille tali obligatione tenetur, quantumcunque declaret 
fe animum habuiffe ab obligatione contrahenda longe alienum; aperta 
quippe videtur efTe contradidio, & proteftatio, utajunt, fado contraria. 
V. g. fi quis folemniter aftringat fe alicui Religioni , haud dubie voto te- 
netur, fi voluntarie, libere, ac nulla vi compulfus ea fecit & dixit qua: fa- 
ciunt & dicunt ii qui vere ac fincere votum folemne emittunt, quantum- 
cunque interius ille diffentiat, ac fe diflenfiffe profiteatur. 

III. Non alia ratione cognofci poteft interior confenfus, quim fignis ex- 
terioribus , neque alius eft modus contrahendi inter homines:, cum igitur 
ferio & voluntarie exhibentur figna hujufmodi, fufficiens cenletur adeffe 
confenfus ad contradum ejufque obligationem. Si vero contingat deeffe in- 
teriorem affenfum, praterquam quod prxfumi id non debeat, nec facile 
credi, nihilominus tamen ftat contrada obligatio; nemini quippe fua fraus 
ac dolus debet patrocinari: atque quam multa inde fcandala, incommo- 
da, familiarum perturbationes, doli, fraudes, conjugum diflenfiones ac 
rixxfuboriri poflint, nemo non videt . Qui enim ad alias nuptias convola- 
re, fuamque dimittere voluerit uxorem, poterit conteftari fe nufquam ani- 
mo in Matrimonium confenfifTe, fed fide ac dolose ; atque Matrimonium 
quod contraheret cum altera , in confcientia & coram Deo ratum eflet & 
validum, licet Ecclefia, qu* non judicat de occultis, illud improbaret & 
pro nullo haberet. Ratio eft, quia prius Matrimonium defedu interioris 
confenfus irritum fuit ac nullum ; iftud vero , & alia bene multa gra- 
viffima incommoda caute declinat laudata Magiftri opinio. 

IV. denique, minifter qui ferio externum Sacramenti ritum adhibet, 
qualem Chriftus inftituit & ufurpat Ecclefia, vere conficit Sacramentum, 
licetcareat interiori intentione faciendi remfacram; ergo pariter qui perver- 
ba de pra:fenti ferio ac voluntarie contrahit Matrimonium, vere con- 
trahit, quamquam animo interius diffentiat. 

Refpondent alii, & quidem numero plures, Matrimonium in adduda 
hypothefi nullum effe, quia ex didis non ftat Matrimonium fine confenfu 
conjugum vero, fincero& exanimo, ut patet ex cap. T uanoi, De fponfali- 
bus, aequi fidus confenfus reipfa non eft verus confenfus, fincerus & ex 
r.<.p. animo. Ita docet fandus Bonaventura in 4. dift. 27. quxftione 2. Si 
fit, ait, confenfus exterior fine interiori, non eft Matrimonium fecundum ve- 
ritatem, nec fecundum divinum judicium, nec fecundum conficienti* forum . 
T.to.p. Ita pariter fandus Thomas in eandem dift. q. *• art. 2. Sicut, inquit, 
476.D. fi quit ablutionem perciperet exteriorem , non tntendent accipere Sacramentum t 
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fed ludum & dolum facere ,non efiet baptifatut; ita expreffio verborum fine interio- 
ti confenfu , Matrimonium non facit . Praeterea Matrimonium cft eflentialP 
rcr contradus quo contrahentes fibi invicem donant fuas peffonas; quod, 
certe fieri non foteft fine confenfu vero & fincero . Denique Matrimo- 
nium «ft vinculum perpetui & mutui amoris, cft etiam animorum con- 
junftio, qui omnia cflc non poffunt fine vero ac fincero confcnf j . 

Ad momenta verd prioris fententia. refpondent . 

Ad primum: hoc dilcriminis efle inter contradunt conjugalem & alios, 
vfg. emptionis & Venditionis , quod in priori fiat non tantum corporum, 
fed animorum conjunctio , qui quidem fine varo ac fincero confenfu vix 

S otcft intclligi: quamquam non defunt Theologi, qui putant ex contradit 
do quocunque, hoc eft, qui fqpponitur efle fine animo le obligandi, 
reipfa obligationem non oriri, fedufo damno, aut injuria, aut fcandalo, 
quorum opinionem refellit Pontius L. s. c. 4. . # 

Ad fecundum: negant coram Deo Sc in foro confcientii nafei obligatio- 
nem, tum in Matrimonio, tum in Voto folemni , ex verbis libere quidem 
& ferio , fed fide & fine interiori animi aflenfu prolatis-. Cum enim, 
inquiunt , Dc« pateat intimus animorum fenfus, atque votum ipfimet Deo 
fiat , voto non tenetur , qui reipfa interius apud ie vovere non intendit, 
nec fe ligare. Non ita porro cft quoad forum extcrnumEcclefii, quicum 
non judicet de internis, ni fi per figna exteriora, prxfumit & Matrimonium 
& votura his in cafibus valere, quando nullum priceflftt fignum ex quo- 
prudenter poflit judicare, fidum fui fle animum & contrahendi & vo- 
vendi; unde Ecclefia hujnfmodi homines obligat & ad retinendum vin- 
culum Matrimonii, & ad perfolvendum votum, ut mox dicemus. Hic 
autem fermo cft dumtaxat de veritate Matrimonii coram Deo & in fo- 
ro confcientii, fi revera animo interius reludante contradum fuerit. 

Ad tertium eadem cft refponfio. Rede quidem probat iftud tertium ar- 
gumentum , in foro exteriori Ecclcfix ratum & validum haberi Sacramentum 
Matrimonii , quamdiu certis & invidis indiciis non demonftratur (quodde- 
monftrarc difficile eft) fidum ftdffeincontrahente animum: undecumalia 
nubere non permittitur , nec dicenti fecohibuifle confenfum fides habetur; 
utque ut confenfum de novo pribeat, fi alias eum retinuerit, jubetur: lo- 
cum igitur non habent, qui hic timentur incommoda. 

Ad quartum; funtqui negant miniftrum vere conficere Sacramentum, 
fi careat interiori amnio fcu intentione illud conficiendi, adeoque to- 
tum iftud quartum momentum ultro concedunt. Alii negant paritatem • 
quia , inquiunt , generalis intentio .miniftri qua intendit facere exterius 
quod Chriftus inftituit & ufurpat Ecclefia , fufficit ut perficiatur Sacra- 
mentum ; at non fufficit in Matrimonio ufurpare verba qui verum ex- 
primant confenfum, fi reipfa defit ille interior confenfus,’ quia nempe' 
fine illo fieri non poteft nec intelligi animorum conjundio, qualis ef- 
fentialiter ac neceffario exigitur Matrimonio. 

Ad'audqritatcm vero Magiftri, (unt qui refpondent, hocipfi, ut&alia 
non pauca incaute feripta, condonari debere. Aliis placet eum exponere, 
quafi loquutus dumtaxat fuerit de veritate & validitate Matrimonii coram 
Ecclcfia Sc inforo externo; non vero coram Deo, foro confcientii. 
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Quantum vero ad fecundam propofitx quaeftionis partem , qua? pra- 
xim fpcftat, quid nempe fa&o fit opus, cum alteruter conjux poft verba 
exterius libere ac ferio prolata, concedatur fe vere non conlcnfifTe. 

Refpondent iidem Theologi i 

I. cum qui confenfum interiorem retinuit , graviter pcccafle coqtra ve r 
ritatem& juftitiam. Contra veritatem quidem, ratione mendacii; cumnem- 
pealiud verbis cxpreflit, quam quod animo fentiebat; contra juftitiam, 
cum alterum contrahentem fraude ac dolo decepit, A quo potcftatem in 
fuum corpus recepit, cui reciprocam, ut debebat, ilte non conccffit. • 

II. affirmanti fe fide confenfiffe, fidem non elfc habendam, nifi tam 
certis demonftraret argumentis, ut negari mericd non poffet. Tnefumen- 
dum enim tfi bonum , ait S. Thomas in 4. dift. 27. q. 1. art. 2. nifi probetur 
contrarium. Et Innocentius III. cap. Ter tuas . De probationibus , ait nimis in- 
dignum effe , juxta legitimas fandiones , ut quod fua quifque voce dilucide pote- 
fiatus eft, in eundem cafum proprio valeat tejiimonio infirmare . Et fane fi cui- 
libet affirmanti fe fido animo contraxiffe , crederetur , atque licentia 
ipfi fieretadalias convolandi nuptias, familiarum conditionem , Rcmpubli- 
cam, ac totam Ecdefiam confundi & perturbari neceffe foret. Audiri igitur 
facile non debent, qui contra propria fua verba §cfada reclamant* atque ne 
ferpat ejufmodi proterva licentia, gravifTima ftatim per Epifcopum impo- 
ni debet poenitentia ita contcftanti, ob fcilicct fraudem qua & Ecdefiam» 
& contrahentem alterum delufit :. fic fiet ut aut non declaret fe' non con- 
fcnfifTe, autfaltem de novo, ut debet, confentiat. 

III. refpondent, eum qui fide confenfit teneri in confcientia fub peccato 
mortali, veri & ex animo confentire ; tum ut verborum, quibus contraxit 
exterius, veritatem adimpleat; tum ut injuriam & Ecdcfis & alteri conju- 
gi illatam rcfarciat; tum ut graviflima, qua: inde fuboriri poffent& fcan- 
dala£t incommoda effugiat. Abfolvendus igitur non eft virhujufntodi, nifi 
prius Yerum confenfum prabuerit , five interius, fi vc exterius, prout ex- 
pedire judicaverit prudens Sacerdos, etiamfi longe difpar fuerit conditio 
viri & mulieris; hzc quippe difparitas certum & indubitatum non eft argu- 
mentum denegati veri confenfus. Lege Pontium L.2. de Matrim. c. 5. Hscc 
autem fic intelligenda fune, fi nempe nulla fit verifimilis ratio exiftimandi 
reipfa defuiffe aliqua ex parte confenfum: fi enim omnibus bene penfatis. 
ac ponderatis defuiffe prafumatur, nec adduci polfet qui reludatur, uc. 
rurfus confentiat in Matrimonium, tunc poft reparatum parti lifae damnum 
illatum, & fadam pro mendacio & injuria Ecclefiae illata pceniteutiam, 
abfolvi 'poterit, ac per Judicem ecclefiafticum nullum declarari pracc-f 
dens Matrimonium. 

IV. refpondent , non debere Judicem ecclefiafticum in cafu propofito. 
declarare nullum praecedens iftud Matrimonium , nifi certis aliquibus 8 c 
indubitatis argumentis probatum fuerit reipfa confenfum defuiffe ; quodeer- 
te cum difficile fit admodum demonftrare , rard etiam ac difficile admo- 
dum debet Judex ecclefiafticus tale Matrimonium irritum & nullum decla- 
rare. Tornas Sanches L. 2. de Matrim. difp.45. conclufione j.ennumcrat 
$c expendit conjeduras illas omnes & caufas ex quibus moveri poteft Judext 
ut exiftimet prudenter reipfa defuiffe confenfum - 

V. dc- 
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V. denique refpondent, quod , fi rcvcta defuerit confenfus , uec adduci . 
poflic homo ut illum de novo exhibeat propter afiquas caufas graviffimas, 
non debeat ad alias tranfirc nuptias nifi poft fcntentiam Judicis ecclcfiafti- 
ci,in iis prae fertim locis in quibus vic.et aifciplina Concilii Tridentini circa 
celebrationem Matrimonii i quod fi tamen contingat eum cum altera eon- 
traxiflc , antequam prius Matrimonium fuerit per fententiam Judicis eccle- 
fiaftici declaratum nullum & irritum , valebit pofterius iftud conjugium co- 
ram Deo, quia nempe prius, defe&u veri conlenfus, nullum fuit; & quam- 
quam per excommunicationem cogeretur ab Ecclefia, rclifta poftcrio- 
ri muliere, redire ad priorem, non teneretur ille in confcientia& coram 
Deo obtemperare , atque nulla foret excommunicatio, cujus nulla eflet 
eo in cafucaufa Rgitima, cum reipfa non prius, fed poflerius Matrimo- 
nium ratum fit* Eodem igitur modo fe haberet, ac ille qui cum reipfa le« 
gitimam haberet uxore m , alleram tamen acciperet , Ecclefia prius ejus Ma- 
trimonium prorfus ignorante: teneretur quippe ille, relidafecunda, redire 
ad primam fi^folam legitimam uxorem; quamquam etiam lata excommu- 
nicatione (errore fafti) ab Ecclefia cogeretur remanere cum fecunda: quo 
certe in cafu, ficut & in altero, debet potius vir patienter ferre fcntentiam 
excommunicationis, quimrelida vera & legitima conjuge ( quam ignorat 
Ecclefia) ad aliam , quar fua non eft , accedere . Ita Innocentius III. cap. 
Inquifttionis tuse. Defent entia excommunicationis . Debet potius, inquit, excom- 
municationis fententiam humiliter fuflinere, quam per carnale commercium pecca- 
tum operari mortale. Ita pariter S. Thomas in Suppi, q. 4$. art. 4. Ut autem ’ . 
tertiuri) iftud incommodum fane graviflimum praecaveatur , caveant con- ». jo. 
juges ne interiorem aflenfum retineant, quem fi forte retinuerint, quanto- 
cius illum reftituanr, nec utantur jure conjugali nifi prius eo reftituto. De 

Quaeres 7. an confenfus metu extortus reddat Matrimonium nullum confea- 
& irritum. ’ ' . fu e* 

Ad folutionem propofitse quarftionis nonnulla funt obfervanda. 

I. voluntas proprie cogi nou poteil ad adus fuos internos; quod enim 
vult, haud dubie voluntarium eft: improprie igitur dicitur cogi, cdm 
nempe aliqua caufa impellitur ut velit. 

II. metusrede definitur, inflantis periculi vel futuri opinio cum trepidatione . 

III. multiplex diftinguendus hic metus: alius gravis, alius levis; alius 
qui ex caufa interna naturali , alius qui ex caufa externa oritur ; alius 
juftus, alius injuftus; alius denique reverentialis. 

Metus gravis eft de aliquo imminente probabiliter malo, vel in fe gravi, 
ut eft mors, mutilatio, exilium, vel gravi ratione timentis , ficut mulieri 
poteft efte grave malum, quod leve eft viro . Levis' eft, qui concipitur de 
levimalo, & fecundum fe, &in ordine ad perfonam timentem. Prior dici- 
tur cadens in conflantem virum, n&n item pofterior. 

Metus ortus ex caufa interna naturali dicitur’, qui vel ob conferva- 
tionem vita: , vel ob fugam poena: artem* , vel ob quodeunque umile 
fugiendum aut aflequendum impellit ad agendum. 

Metus e contra ortusex caufa externa dicitur , qui agente exterius commi- 
nante ac premente concipitur; & hic iterum duple):: vel ‘enim externum 
agens eft tantum occatio metus, vel eft vera & efficiens ipfius caufa, 

ratio- 
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ratione violenti* quam infert. V. g. mercator feviente tempcftatC -ad 
yit* confervationcm merces in mare projicit, aut votum aliquod emit- 
tit : tcmpeftas dicitur occafio hujus proje&ionis mercium, & emiffionis 
voti; econtra latro diftri&o pugione mortem comminatur nifi pecuniam 
dederis; violentia hsec exterior dicitur vera caufa metus ex quo fit aftio. 

Metus juflus dicitur , qui a Judice vel Superiori ex caufa legitima 
incutitur, qu* fundamentum habet in crimine illius cui incutitur metus. 
V. g. Titius virginem corrupit, data fide futuri Matrimonii: conjicitur 
in carcerem , atque gravi intentata poena compellitur ducere in uxo- 
rem puellam quam decepit? metus hujufmodi juftus eft. 

Metus vero injuftus dicitur, qui contra juflitiam indebite incutitur. 

Metus denique revercntialis eft futuri mali exiftirrfttio , quod nobis 
metuimus ab illis in quorum legitima poteftate fumus, & quos revere- 
ri ac colere tenemur: tales funt v. g. parentes. His pr*notatjs, 

Refp. r. Matrimonium ex metu gravi injufTc incuffo contradum, nullum 
effe & irritum. Ita S.P. Alexander III. cap. Cum locum. De fponfalibus . cim 
locum, inquit, non habeat confenfut ubi metus vel coaffio intercedit, neceffe 
ejl ut ubi affenfus cujufdam requiritur, coactionis materia repellatur. Matri - 
monium autem folo confenfu contrahitur ; & ubi de illo queritur , plena debet 
fecuritate gaudere : cujus eft animus indagandus , ne per timorem dicat fibi pla- 
cere, quod odit. Ratio manifefta eft : ad Matrimonium etenim perficiendum 
ncceffaria eft conjundio animorum per amorem mutuum; at ubi gravis 
intervenit metus, nec animi vere per amorem fociari poffunt, nec con- 
fenfus liber eft. Unde merito Codicis L.$. titulo 4. lege 14. dicitur: 
que ab initio Matrimonium contrahere, neque diffociatum reconciliare quifquam 
cogi pote(i . Unde intelligis liberam facultatem contrahendi atque dijlrabendi 
Matrimonii , transferri ad ntcefjitatem non oportere. * 

Refp. 1. Matrimonium contradum cx gravi metu jufie incuffo, five 
per caufam naturalem internam, five per externam, .validum effe . Ra- 
tio prima partis eft, quia qui agitex metu per caufam internam naturalem 
incuffo, libere agit; feipfum enim ad unum determinat , ut. aliud effugiat 
ac declinet. Sic valide contrahit Matrimonium, qui vd metu mortis, vel 
amore fanitatis , vel ad pernam aeternam feu damnationem fugiendam ad 
illud contrahendum impellitur. Eo fere modo quo qui urgente ac firviente 
tempeftate votum emittit, haud dubie voto tenetur, quamquam metu mor- 
tis fado, quialibercfit: eft quippe in libertate illius hominis femprti prarfen- 
ti objicere , potius quam vovere; quicunque ergo Matrimonium contrahit 
ut liberet fe ab aliquo gravi malo quod* pertimefeit, haud dubie vin- 
culo conjugali vere obftridus ille eft, dummodo malum illud eum in finem 
nonfitinjufte intentatum ut tale contrahat Matrimonium. Ratio fecunda: 
partis eft, quia fibi imputare debet hohao ille qudd ita fit metu adigendus 
ad Matrimonium, cui per delidum fuum juftam dedit occafionem ; aliunde 
vero pr ifiunitur libere confentire , ut fe expediat ab illis malis , in qu* fc 
ultro conjecir. Qui igitur carcerc detentus eam puellam in uxorem duce- 
re compcllituf, quampoft fidem datam deceperat, & ni fcceritmalagravif- 
fima non effugiet, valide contrahir Matrimonium, quia metus t Ile, quam- 
quam gravis, juftc incutitur; pollulat enim ordo juftiti*, ut damnum illaf. 
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tum «paretor. Pariter valet Matrimonia m in co qui , ut effugiat poenam 
capitis qua damnatus fuerat, talem mulierem ducit in uxorem; imo (i me- 
tus fit ab aliqua caufa, externa mjufte incultus , non tamen prarcise eum . 
in finem ut Matrimonium contrahatur, valet Matrimonium contradum 
ea intentione ut periculum illud imminens fugiatur. 

Rcfp. 3. Matrimonium ex metu gravi , etiamfi juftam originem ha r 
buerit, contradum, nullum efle , quoties qui metum illum incutit, peccat 
contra jufiitiam & bonos- mores. Sic v. e. cap. Veniens de fponfalibui , dici- Duret. 
tur nullum Matrimonium contradum a juvene , quem , quia pater cum t- 1410. 
filia dcprehiPdit, interficere voluit, & ideo illam duxit. Ratio eft, quia 
metus ille reipfa injufte incurritur: namque non potuit pater illius puel- 
la juvenem propria fua audoritate interficere , ficut poterat juftc accu- 
fare apud Judicem, & in vincula conjicere. 

Rcfp. 4. Matrimonium contradum ex metu levi, ratum efle: quia le- 
vis ille metus facile depelli poteft, nec tollit libertatem. _ 

. Rcfp. denique Matrimonium ex metu reverentiali contradum , efle 
validum: quia quod fit ex reverentia qua? parentibus debetur, ultro ac r ' 
libere fit; im6 eo liberius, quo parentibus placere illud magis cognofcitur. 

Quod tamen fic intellige, modd abfit ex parte parentum omnis verberum 
comminatio , ira gravis , ac plane raorofa & difficilis cum illis cohabita-; 
tio &c. his quippe in cafibus metus cenfctur gravis & injufte illatos ; vim 
eninr fuis filiis inferre non debent parentes, ficut nec Principes fuis fubditis, 
ut certa ineant Matrimonia , quemadmodum mandat Cone. Trid. Sefl. 24 Te. ,4.'. 
de reform. Matrimonii cap. 9. 

„ Quscres 8. an confenfus in Matrimonium debeat effe ab errore im- ® 79 * 
munis, & publicus; hoc eft coram Ecclefia cxprefliis. • 

Refp. affirmative: probationes referemus inferius, cum dc impedi- ' * 
mento erraris, & de neceflaria Parochi przfentia differemus. 

Quatres 9. an confenfus fub aliqua conditione datus, etiam per ver-tv,^ J " 
ba de praefenti , fufficiat ut ratum fit & validum Matrimonium. V. g. fcnft 
f. quis dicat, Habeo te in Uxorem, fi pater metas confenfcrit &c. coodi- 
Refp. non valere. Ratio eft, quia confenfus fub condirionenon Matrimo* „ 


confenfum prifentem & adu expreflum : fed ubi datur fub conditioncconlen- 
ftls, non cenfetur przfens, fed tantum futurus, cum nempe implebitur con- 
ditio , cujus proprium eft fufpendere effedum ; ea itaque pendente, pendet & • 

ipfe confenfus, pendet 8tipfum Matrimonium: unde quando impletur condi- 
tio fub qua contradus conjugalis initus fuit, novo opus eft confenfu ut ratum ' 
evadat Matrimonium. .Favet Jus canonicum cap. Super 10. De conditio- 
nibus appofuis , ubi cum quzfitum effet ab Urbano III. S. P. an qui 
confenut in quamdam foeminam , fi pater ejus prarftaret affenfiim, fit 
ad Matrimonium compellendus : refpondet S. P. Cion eiufmodi confenfus Dum. 
tum fit habendus de preefents , licit per verba de pe af enti evidenter exprimatur , p- 469. 
epeia in alieno axbitrjo non habito fed habendo confiHit ; talem , nili voluntas *• ^ 
patris poftmodum acceffcrit, non efTe cogendum ad Matrimonium con- 
trahendam. Pariter cap. Ter tuas. Dt conditionibus appofitis , confidens 
S* P. .innocentius III. dc contradu per verba de prsefcnti celebrato fub ifta 'J 
Tmtntely de Sueram. Matrimonii . F con* - 


' Gooole 



8« DE SACPyfMEnTO MAT PJMOWJI. 

conditione, fi pater & patruus confenticent, quidefado non cenfenferunt; 
verum priufquam refiftercnt, contrahentes copulati fiunt, -fic refpondet: 
Mi. f. Cum liquido conflet, quod pofi contrada fponfalia carnalis tH inter eos copu - 
M7»-*. k fubfecuta, pro Matrimonio e fi puefumendum , quia videntur a conditione 
,0 ' appofua receffiffe . KfW & fi probatum fit, quod pofiquam pater & patruus 
contradixere I ponfalibus , idem vir mulierem illam carnali coniunclione cogno- 
verit , non eji tamen aliquo modo probatum , quod antequam ipfe cognovsffet 
eandem, pater eius & patruus contradicere ctsravifienK Quo in loco obler- 
va , S. Pontificem contradum illum per verba de prafenti celebratum 
non appellare Matrimonium , fied fponfalia . Deinde ad controYerfiam 
definiendam recurrrit S. Pontifex ad prsefumptionem juris, nempe illa 
fponfalia fiub tali conditione fafta tranfire per fubficquentem copulam in 
Matrimonium; cenfet igitur fponfalia contrada lub condicione, non ha- 
bere veram Matrimonii rationem ac naturam. 

Non abfimili ratione eundem cafum Coiverunt Cardinales prapofiti in- 
terpretationi Concilii Tridentini, fedente funamo Pontifice Gemente VIII. 
En cafus . Titius cum Bertba coram Parocho & tefitbus contraxit Matrimotiium 
per verba de praftnti , fed hac tamen conditione , fi id falvo meo honore fieri po - 
te fi, & fi fratribus meis placuerit. Deinde twn expedato conditionis eventu, co- 
- pulam habuit cum Bertha affefiu maritali , & copula fcitur a multis . Quee- 

, ritur , an per hxc fit iam firmatum Matrimonium de prafenti, nec oporteat 

* ex pedare conditionis eventum . Et ratio dubitandi efi , quoniam contraflus 
ille coram Parocho & te ilibus cum fuerit per appofitam conditionem fufpen- 
fns , non potuit habere vim Matrimonii de prefenti,- ]ed fponf alium de futu- 

' re, (7 copula cum affeflu maritali fubfecuta , quamvis ofiendat recefium fuiffe, 

• , ’ a conditione , tamen non fufficit ad Matrimonii veritatem , nifi de pr*fenti 

contrahatur coram Parocho & tefitbus . En cafus, cui fic refpondent didi 
Cardinales : Congregatio Concilii cenfuit in cafu propofito valere • Matrimo- 
nium, nec requiri ut de novo coram Parocho & tefitbus contrahatur. 

Quzrcs io. an & quae conditiones poflint apponi in contradu Matrimonii. 

Refp. i. ex tnox aidis, conditione», fi qu* apponuntur, fpedare dum- 
taxat fponfalia, non Matrimonium ipjum ; neque enim poft Concilium Tri- 
«ten tinum cukniatn licet Matrimonium fub conditione contrahere. 

Rcip. 2 . conaitione6quzapponi.po(funr,muitiplicise(Te generis. A li* quip- 
pe funt generales, fic didas quod in quolibet contradu femper occurrunt, five 
exprimantur, five non: ut v.g. fiquisdicat, Ducam re in uxorem, fivixeri— 
mus, fi Deus voluerit &c. Aliae fiunt fpeciales, ferurfus ex i fi is quasdam fiunt 
intrinfec* fine quibus ftare non poteft Matrimoniurin: v. g. fi quis dicat , Du- 
cam te in uxorem , fi non fis mea confanguinea, vel fi non fis jam Matri- 
monio conjunda; quaedam vero font extrinfec* & rurfu9ex iftis ali* fune 
neceflario eventurae, ut, Contraham tecum, fi fofnrtnc orianir ; ali* omni- 
no impoflibiles, ut Contraham tecum, fi ccelum digito attigeris; ali* ve- 
ro contingentes & pofiibilcs, inter quas aliqu* fiunt honeft* , altqu* turpes, 

. aliqu* indifferentes, & eandem inter turpes, aliqu* fiunt contra fubftantianv 

Se bona Matrimonii , nempe prolem , fidem & facraraentum , aliqu* vero non 
, ad ve rfantur fubftanti* Matri monti ; ali* deniquefunt conditiones vel de ratu- 

. : r*, vel de praeterito, vel depr*fenti ■ De hisomnibus fic ftatuendum* ^ 
, - Lcoo* 
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I. conditiones generales non magis fufpendunt contradum, quam fi non 
exprimerentur, quia fubintelligi 8c przfupponi femper debent. 

II. conditiones intrinfecz, qua vel natura vel legis audoritate infunt 
conjugali contradui , fine quibus ftarc non poteft, non reddunt pariter 
contradum fponfal iorum conditionatum , nec fufpenfum. V. g. fi quis di- 
cat, Contraham tecum, fi non es confanguinea , vel fi non es Matrimonio 
conjunda, vel, fi xoram Parocho confenlum dederis. Ratio eft, quia con T 
ditiones hujufmodi intrintece includuntur in ipfo contradu , ac periode cft 
fi yt exprimantur, five taceantur; & idcirco non habent vim ver* condi- 
tionis, cujus proprium cft effedum fufpendere. 

HI. Conditiones neceflario eventura: non fufpendunt contradum , ac pe- 
rinde fe habent ac fi appofitar non fuiflent . Ita in Jure tivili , Qui fub con- 
ditione ftipuhtur qua omnino extitura cft, puri videtur ftipulari. TUtioeft» 
quia cum futura illa conditio jam przfens fit & determinata io lua cau- 
fa naturali, itaut impoffibile fit oppofitum efTe, cenfetur jam impleta: nifi 
forte contrahentes vel conditionem hanc contingentem effc credidiflent, 
vel eam non tanquam conditionem , fed temporis przfinitionem appofuif- 
fent, quo cafufulpenderet, donec impleta foret conditio . V.g. fi quis di- 
ceret , Contraham tecum , fi fol mane oriatur, & mtelligerct ortum illum - 
efTe contingentem, vel per illum ortum intelligeret vifibilem difcuflis nubi- 
bus folis afpedum, haud dubie fufpenderctur contradus. Pariter fi hunefolis 
ortum non tanquam conditionem , fed temporis prafinitionem apnpfuiffet, 
fufpenderetur contradus, dbnec accederet tempus praefinitum. Obferva, 
quod fi conditio neceffaria non habeat diem certum ac praefinitum , qualis 
eft v. g. ifta, Contraham tecum, fi Titius moriatur, (ulpenditur contra- 
dus ulque ad diem mortis Titii; quamquam enim necefle fit illum mo- 
ri, non tamen certus ac determinatus eft refpedu contrahentis dies mor- 
tis Titii: fccus fi conditio necefiaria habeat oiem certutn, qualis cft ifta. 
Contraham tecum fi fol cras oriatur. 

IV. Conditiones impoflibiles , & turpes qua non adverfantur fubftantur 
Matrimonii, habentur pro non adjedis, nec fufpendunt contradum, fed 
abfolutum & purum efficiunt. V.g. fi quis dicat. Contraham tecum, aut 
contraho , fi folem ftare feceris , vel fi furtis ac latrociniis operam dare 
mecum volueris. Ita GregoriuslX. S. P.Cap. Si conditiones . De conditionibut 
appofitii, ubi fic ftatuit s Si conditiones contra (nbftantiam conjugii inferantur, £ I47 °* 
fnta fi alter dicat alteri: Contraho tecum , fi generationem prolis evites i vel do- 
nec inveniam aliam honore vel facultatibus ditiorem ; aut fi pro quaftu adulteran- 
dam te tradas, tnatrimoHialis contradus , quantumcumque fit favorabilis , ca* 
ret effetiu: licii ali* conditiones appofit* fts matrimonio, fi turpes »m impof- 
fibile s fuerint, debeant propter eius favorem pro non adjedis haberi . Con- 
fentiunt vulgo Dodores Canoniftz , fola Juris^ canonici difpofitione 
conditionibus illis vel tmpibus vel impoflibilibas non fufpendi connu- 
bialem contradum: flando' quippe in uno jure naturali, videtur potiusfuf- 
pendi contradus per conditiones hujufmodi , ficut rede obfervat Bafilius 
Pontius L. 3. de Matrim.cap. 3.11.». Verum difputant inter fe iidem Dodores, 
de fcnfu mox citati Docreti , cujus varias explicationes legere poteriwpud 
mox citatum audorem L 3. cap. 4. & Thomam Sanches lib. j. difjput. 3. 

F a , qui- 
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quibus prxtermiflis, placet imprimis expofitio quam affert Sanchcs fo- 
y. 3 95. eo citato n. 18. nempe, omnts fideles dum Sacramenta recipiunt, cenftntur ea 
recipere juxta Ecclefix intentionem; & dum centraflur ineunt matrimonii, & no- 
runt conditionem e) Je impoffibilem, eamque rejici ab Ecclefia , & pro non adje- 
8 a haberi, fed prafumere confenfum ejfe purum & abfolutun, videntur vel- 
le pure contrahere, juxta intentionem Ecclefig, &■ ut epfa Ecclefia prafumit, 
& indicat tale matrimonium, nifi aliter fum explicent iqfentionem. Condi- 
tiones ergo illa; aut impoffibiles aut turpes , hoc eft, qua; funt contra bo- 
nos mores & ad peccatum inducunt, rejiciunturi contradu fponfaliorum fc 
s Matrimonii, ac pro non adjedis habentur. Ratio eft, quia Ecclefia in gra- 
tiam & favorem Matrimonii, quantum poteft, prarfumit; exiftimat igitur 
conditiones hujufmodi non ferid, fed jocose apponi, unde pro non adjedis 
habentur. VideSanchesL. y. difput.iy. Si vero conditiones illae turpes fint 
veldc priterito, vel de p^ifenti , v. g. Contraho tecum , fi fis inimica Pe- 
tri, fi hominem occidifti, aut fornicationem commififti , fentiunt vulgo 
Theologi, conditiones hujufmodi, quamquam turpes, rejiciendas non efle, 
atque valere contradam comprobata veritattf conditionis. Ratio eft, quia 
conditiones illa: non inducunt ad peccatum , fed illud fupponunt. 
f**}; Quires 11. quanam conditiones cenfeantur efle contra fubftantiatn 
Matrimonii- i - • . 

Refp; eas efle qu* militant adversus bona Matrimonii, nempe prolem, 
fidem 84 facramcntum . Si quis igitur diceret , Contraho tecum , fi nullo» 
. mihi procreaveris liberos, fi venena fterilitatfc fumas, generationem evi* 
te*. Pariter, fi te alteri adulterandam dederis . Pasiter, Contraho tecum» 
donec aliam invenero nobiliorem , ditiorem &c. totidem finit conditiones- 
que vitiant fubftantiam Matrimonii , ejnfque lardunt, vel finem, vel fan- 
ditatem, vel indiflblubilitatem . Inde facite inferes, omnem conditionem 
quae refolutoria eft , hoc eft, qua; eo animo apponitur ut folvatur Matri*- 
monium contradum, nullam efle ac plane rejiciendam, cum nufquam* 
nifi fola morte, diffolvi pofltt Matrimonium ratum & confummatum. 

Ex his facile colliges , condiriortes honeftas contradui fponfaliorum ap- 
poni pofie, five fint de prsfcnti, vel de priterito, vel de futuro; earam- 
que comperta veritate , contradum dc condjtionato tranfirc inabfolutum . 
' Quires 1 i.qua verboruformula debeat exprimi confenfus inMatrimonium» 
terte- Refp. iis exprimi debere verbis aut fignis, qui juxta confuetudinem 
rfi for- loci aut communem intelligendi modum exprimunt confenfum de pra:- 
muia de-ggnti : v.g. Habeo te in uxorem. Duco te &c. Ratio eft, quia non fit 
primi* Matrimonium riifi per conlenfum dc pradenti. 

confcn- Quires 13. quid fentiendum fit de formula contrahendi, in qua po- 
nitur didio exclufiva, v.g. Non ducam, vel, Non duco aliam nifi te. 
yii, Rcfp. i. in propoficione deprifenti aut priterito particulam excepti vam 
Entium includet e femper affirfnationcm : ut in illis pro po (itionibus, Non vide» 
r ' L * nifi te; lenfnseft , Te video, & nulluni alium. Pariter in ifto S. Matth. Io - 
co, Heminem viderunt niftfolum jefum; fcnfuseft, Jt fum videfunt, & nul- 
lum alium cum iplo. In illa pariter propofitione, Nolo aliam uxorem, nifi 
te; fepfuscft, Tc (olam duco & non aliam: ac. vere.tali' verborum formu- 
la Matrimonium perficitur „ . 

• . Rcfp. 
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Rcfp. 2. in propofitionibus de futuro, vel qua refpiciunt tempus fu- 
turum, particulam exceptivam non includere poft negationem affirma- 
tionem, nifi aliquid extrinfecum apponatur quo affirmatio inclufa fignifice- 
tur, vel id poftulet fubjeda materia, & id de quo agebatur, oftendat. V. 
g. iniftis propofitionibus, Non ingrediar Religionem , nifiCarthufianorum; 
Cadar promifit fe hoc anno non gefturum bellum , nifi contra Tureas; fen- 
fus non eft obligari te ad ingrediendam Religionem Carthufianorum ; 
pariter Cafarem obligari ad bellum contra Tureas fufeipiendum. Ratio 
eft, quia particula exceptiva, «i/ 5 , his in propofitionibus conditionalis eft , 
atque iftum efficit fenfum. Si Religionem ingrediar, non aliam quam Car- 
thufianorum; Si Csfar bellum moverit , non contra alios quam contra Tur- 
eas . Ifta fimiliter propofitio , Non aliam ducam quim te , obligationem 
non inducit, nec efficit contradum fponfaliorum: fenfus enim eft, Si ali- 
quam duxero uxorem, non aliam quam te . Addidi, nifi aliquid extrinfe- 
cum apponatur quo affirmatio inclufa fignificetur , vel id poftulet fubjeda 
materia, quo cafu obligationafeituradidquod enuntiatur in propofitione: 
v.g. cum dicirur 3. Regum 12. v. 3 1. 'Hgn pugnabitis contra maiorem quem- 
quam vel minorem , nifi folum contra Regem ifrael. Et 2. Paralipomenonc.18. 
v. 1 j. "Ke mibi loquaris , nifi quod verum eR, fenfus eft, Pugnabitis contra 
Regem ifrael , & non contra ullum alium ; Loqueris verum , & nihil 
aliud nifi verum . Ex fubjeda fcilicet materia & circumftantiis clarum eft, 
particulam exclufivam poft negationem unius, includere affirmationem al- 
terius. Pariter igitur G quis poft ftipulationcm fadam dotis & aliarum 
rerum hnjufmodi dicat. Non aliam ducam, nifi te; certum eft ex ma- 
teria fubjeda & circumftantiis veram obligari fidem ad ducendam talem 
in uxorem, adeoque verum effe contradum fponfaliorum. 

Rcfp. 3. particulam exceptivam in oratione affirmativa pofitam, vere 

S onere adum in cafu excepto, & removero ab omnibus aliis: v.g. cum 
icitur , Ducam tantum te ; vera eft promiffio ducendi , & fit verus 
fponfaliorum contradus: ficut cum dicitur. Duco tantum te, fit Matri- 
monium; quod enim ponat adum ex vi affirmationis planum eft, alias 
propofitio non effet affirmans, aut effet falfa : (juod autem alia ab adu ex- 
cludantur, hoc habet quatenuseftexceptio, alias non effet vera propofitio. 

QJJ £STIO QUINTA, 

De proprietatibus Matrimonii. 

T Heologi poft SS. Auguftinum & Thomam tria diftinguunt nuptia- 
rum bona, fidem, prolem & (aeramentum. Nomine fidei non in- 
telligunt theologicam hujus nominis virtutem , fed eam juftitia: par- 
tem qua promiffis conjuges ftare debent, in fervanda fcilicet thori con- 
jugalis fide ac integritate, ne ad aliam vel alium accedant. Per facra- 
mentum hic intelligunt fignum nnionis facri ac perpetua: qua: eft inter 
Chriftum & Ecclefiam . Fides Matrimonii unitatem , facramentum fir- 
mitatem & indiffolubilitatcm, proles vero neccflitarem demonftrat, qua: 
prxcipu* funt Matrimonii proprietates de quibus dicendum nobis eft. 
Tournely dt Sacram. Matrimonii. k F 3 AR- 
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ARTICULUS PRIMUS. 

De unitate Matrimonii. . 

U NItati Matrimonii opponitur polygamia, feu uxorum pluralitas: hfc 
autem vel fucceffiva cft, cum nempe mortuo uno conjugc, altec 
ad fecundas vel ulteriores convolat nuptias; vel fimultanea, cum eodem 
tempore aut vir plures uxores, aut mulier plurcs habet viros. De utraque 
feorfim agendum. 

. De polygamia fucceffiva. 

An fecunda & ulterior er nupti/e fmt licita. 

Fuifleillicitasac per fe malas cenfucre inter veteres Hareticos Montanift*, 
quibusfeadjonxitTertullianus, rcferenteS.AuguftinoLib.de hxrefibus cap. 
16. tumNovatiani, tefteTheodoreto Lib. 3. hxretic. fabfel. cap. 5 . Uluftrim- 
miis Petrusdc Marea Traftatude Matrimonio, exiftimat ratasquidem fuif- 
fc apud Veteres fecundasnuptias publice ac legitime contraftas; atnfegatcas 
pro vero Sacramento habitas tunc faifie. 

f Ut yero intclligasftatim in ipfo quaftionis limine , qu* foerit inter Catholi- 
cos veterum aliquorum Scriptorum mens, cum paulo durius ac fe verius lo- 
quutifuntde fecundis nuptiis, obfervaiftas confiderari polfevcl infefimpli- 
citer, vel ratione intemperanti* & incontinenti* qua prafumuntur a nuben- 
tibus celebrari. Iftam dum acriori & vehementiori ftyloinfcdatifunt Vete- 
res, ipfafmet ulteriores nuptias vififunt nonnullis damnaffe; unde purgare 
fe ac omnem erroris fufpicionem editisapologiis amoliri « fe compulfifoc- 
re; quodimprimis beato Hieronymo contigit, fervido inter c*teros Scripto- 
re, ac caftitatis & continenti* propugnatore acerrimo. 

Tria vei*6 hic i nobis expendenda funt capita. . . 

Primum , quodnam fuerit Ecclefi* votum ac defiderium circa fecun- 

d3 Secundum, qu*faeritvetusdifciplina circa fecundas& ulteriores nuptias.' 

Tertium, qu* foerit Ecclefi* fides ac do&rina circa bonitatem & honcfta- 
tem fecundarum nuptiarum; an eas aliquaddo velut malas & illicitas ha- 

bUCm * PRIMA CONCLUSIO. 

Ecdefia fecundas & ulterioresnuptiasgeneratim nec fuafit unquam, nec cx 
voto probavit, d quibus exoptafletut abftinerent Fideles. 

Probatur i.exconfilioquod viduisdatS-PaUlus i.Corinth.y.v.8. Dico autem 
non nuptis , & viduis : bonum e ft illis fi fic permaneant . Et v. 3 9. Mulier alligata 
eftUti, quanto tempore Vir eilts vivit ; qubd fi dormierit vir eius, liberataefl , cut 
Vult nubat, tantum in Domini. Beatior autem erit fi fic perna»/ ertt fetandum 
meum t onfilium : puto autem quod Cr ego fphitum Det babeam. 

Probatur ». teftitnoniis Veterum. ' 


■Digtfize^by Googlij 



DE SJCBuAMEKTO 87 

Tertullianus Lib. a. ad uxorem , cum nondum ad Montaniftas defe-*"- 1 '* 
ciAet » cap. 1. jpoftolus , inquit , de viduis quidem & innuptis ut ita per - 
maneant, fuadet, cum dicit : Cupio omnes meo exemplo perfeverare . De nu- 
bendo vero in Domino, cim dicit , Tantum in Domino ; jam non fuadet , fed 
txerti jubet. 

Theophilus Antiochenus L. 3. ad Autolycum ante medium, quale fuerit An,l *°' 
Ecclefi* Chriftiansc votum ac defiderium circa fecundas & ulteriores nu- 
ptias his verbis exprimit: Tenes Cbriflianot, inquit, modeflia & temperantis**'^ 
florent, continenliaviget , unius uxoris legitimum matrimonium ( ) ° ru ji,„f 

fervatur, cafliut colstur. _ p. 117. 

Idemfignificat Minucius Felix in Dialogo, poft medium. 'bfoi, inquit, a. 
pudorem non facie, fed mente pr a flamus: msut Matrimonii vinculo libenter 
haremur, cupiditatem procreandi aut unam fchnut, aut nullam. 0ftr ,‘ 

S.Ambrofius Lib. de Viduis cap. 11. Tro conflio dicimus, inquit, no» s. Cy- 
pro pracepto imperamus, provocantes potius viduam , quam ligantes : neque K b 
enim prohibemus fecundas nuptias, fed non fuademus ...Tlitt dico , non prohibe - A * n J97 ‘ 
mus fecundas nuptias, fed non probamus fape repetitae; neque enim expedit quid t. 1. p. 
•quid licet. _ xoj-E. 

S. Hieronymus in Epiftolaad Geruntiam, vel Ageruchiam 91. aliis ir. 

£>uid igitur, inquit, damnamus fecunda matrimonia ? minime; fed prima lau- t ;. 74+ 
damus. Mbi icimus de Ecclefia digamos ? ab fit: fed monogamos ad continentiam 
provocamus. Ibidem: Mliudeft, inquit, quod vult ^poftolus: aliud quodco- jbiJ.p. 
gitur velle . 'Vt concedat fecunda matrimonia , mea efl incontinenti*, non il- 743. 
lius voluntatis .... Dux funt jt pofioli voluntates: una qux prxcipit . . . 
altera qua indulget. . . . Vult nos permanere po/l nuptias fient feipfum , . . 
fm autem nos viderit nolle quod ipfe vult, incontinenti* noflrx tribuit indul- 
gentiam . Igitur incontinentiam eorum qui pluries nubunt, culpat fandus 
Dodor, nonipfasiufefecundasvelulteriores nuptias. Narrat cam in rem 
ibidem fandus Dodorlepidam hiftoriam, vidifle fe nimirum Roma: duo in- tbii. /*, 
tf» fe paria vilifj.morum i plebe hominum comparat* , unum qui. vigenti fepe- 745 - 
Isffet uxores > alteram, qux vige fimum fecundum babuiflet maritum , extremo 
fibi, ut ipft putabant, matrimonio copulatos. Toties repetitas nuptias velut 
eertiflima impotentis intemperanti* argumenta habebat fandus Dodor , ^ 
atque in eas ftylo ardentiori declamabat : Quid, inquiebat, dicemus tali 
mulieri} nempe illud quod Dominus Samaritan x : Vigints duos habuifli mari- 
tos , & ifle, d quo ftpeliris, non efl tuus. Quas certe noneamente dicebat 
fandus Dodor, ut vigefirnum tertium illud Matrimonium tanquam nullum 
aut in fe malum damnaret, fed ut tam impotentem mulieris illius inconti- 
nentiam perftringeret. 

Cum idem S.Hieronymus in fuisadversds Jovinianum Libris caftitatem 
& continentiam tot extuliflet laudibus, ut nuptiaram ianditatem vellicare 
nonnullisvideretur, feipfum vclnti purgare ab omni hac in partefufpicione 
erroris compulfus ftiit, fcripfitque Epiflolam je. aliis 50. ad Pamma- 
chium, qu* eft Apologia Librorum adversus Jovinianum . In ea fuamcir- 
•ca fecundas & ulteriores nuptias mentem atque fententiam declarat. Ego, f. 
inquit cap. 7. nqnc libera voce proclamo, non damnari in Ecclefsa digamiam , 
imo nec trigamiam-, & ita. licere quinto & fexto , & ultra, quomodo & fe- 
«. E 9. tuniu 
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eundo marito nubere : fed quomodo non damnantur iflo nupti o , ita nec pro- 
dicantur. Solatia mi fer io funt , non laudu continentia.... Omnia licent, fed 
non omnia expediunt. T^on damno digamos, imb nec trigamos, & fi dici po- 
tefl, oflogamos: habeat cui libet, obi avum maritum, & effe defmat profiituta . 
E ilt ' Denique S. Chryfoftomus Homilia in hxc verba Apoitoli i. Cor. 7. Mu- 
rtc.T. j. lier alligata efl legi &c. exponens ifta qua: fequuntur, Si autem dormient 
*. ro8. (vir ejus) Ubera efl cui vult nubere, tantum in Domino-, fic loquitur: Et ha- 
' bentibus viros , & non habentibus, & viduas, & fecundo nubentibus marito, & 
omnsbus j impliciter fermo ille ut iit s .... Quo vero efl libera,] fiquidem voluerit 
fecundo nubere, » 0 » f 'impliciter neque temeri hoc facit, fed eum legibus quo 
funt a Paulo pofito. Et paulo poft: Etenim quod de nuptiis & virginitate 
ficit, hoc & de prioribus & fecundis nuptiis: quemadmodum enim illic non exclu - 
fit nuptias.... ita & hic quoque alios gradus ponit nobis, maiorem fcilicet tr 
fublimiorem altero alterum, nempe viduitatem-, alterum vero inferiorem, nem- 
pe fecundas nuptias. Etpoflea: Propter hoc enim dixit: Ltbera efl cui vult 
nubere; & f abdidit, tantum in Domino : fimul & licentiam dans, & licen- 
tiam confirmans, tr poteflatem concedens &c. 

Ex his omnibus facile intelligitur, Ecclefix votum ac defiderium fiiifli 
ut Fideles a fecundis & ulterioribus nuptiis abflincrent, non quidem ut 
illicitis ac per fe malis, fed ut minus perfc&is. Patebit adhuc magis hic 
Eccleiii mens ex fevera ipfius difciplina circa cos qui fjpius nubebant. 

SECUNDA CONCLUSIO. 

Severior fuit prioribus ficulis Ecclefix, prifcrtim Gnci, difciplina: ra- 
tio erga cos qui ad fecundas & ulteriores tranfibant nuptias. 

Patet hujus feveri difciplina: ratio. 

. I. ex poenitentia qu* foiebat imponi iterum nubentibus’. 

Ita pricipiunt Canones» 

'Jem.t. Neocifanenfis tertius. De his, inquit , qui fopius nubunt, tempus quidem 
poenitentia, quod his confiitutum efl, obfervabunt: fed confervatio & fides ec- 
ItfJc rum tempus abbreviabit. Et Canon feptimus: Presbyterum, inquit, convi- 
vio fecundarum nuptiarum interefje non debere ; maxime cim procipiatur , 
fecundis nuptiis poenitentiam tribuere . Quis ergo erit Presbyter, qui propter 
convivium illis confentiat nuptiis ? 

rbid.t. Ancyranus decimus nonus. t Quicumque,- inquit, virginitatem profitentes, 
profefonem fuam irritam reddunt , ii bigamorum definitionem impleant ; hoc 
E. eft, iifdcm fubjaceant panis, quibus bigami. 

Laodicenos primus . De his , inquit, qui fecundum Ecclefufticam regulam 
ibi a. f. Ubere, ac legitime fecundis nuptiis junci i funt , nec occulte nuptiarum copulam fe- 
js°9. cerunt, oportet, ut parvo tempore tranfafto, vacent orationibus & jejuniisi 
quibus etiam , juxta indulgentiam , communionem reddi decrevimus. 

Quod ponitentii tempus prifixum ac determinatum non fuit his Cano- 
nibus, poftea determinavit S. Bafilius, aut potius Ecclefia Grxca, cujus 
siit, difciplinam expreffit. SaiuSus ille Do flor in fua canonica ad Amphilo- 
y et -T ■ cilium Epiftola Can. 4. fic loquitur: Trigamorum & poljgamorum eundem c«- 
n. 8QX<» 
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nontm definimus, quem in digamis pro proportione, ginnum enim in digamis, 
alii veri) duos annos . Trigamos autem f<epe tribus & quatuor annis fegre- 
gant .... Confuetudine autem accepimus in trigamis quinquennii Jegregatio- 
nem, non a Canone, fed ab eorum qui prsoccuparunt confequentia . Oportet au- 
tem non eos omnino arcere ab Ecclefia , [eddsgnari auditione duobus vel tribus an- 
nis-, & pofiea permittit quidem confiftere , /f u in fidelium effe congregatione, d 
boni tamen communione abfitnere ; & fic poflquam pfnitenti* fruflnm ullum 
ojiendcrint, communionis loco refUtuere . En fe vera difciplina qua bigamos 
& trigamos caftigandos effe volebat S.Bafilius. Ejufdem poenitentiae bi- 
gamis impofiti mentionem faciunt Theodorus Cantuarienfis Archiepifco- 
pusin Capitulari n. 4. Spicilegii Tomo 9. Egbertus Eboracenfis Archiepifco- 
pus in Excerptis fuis Can. 89. & alii. 

II. Bigami irregulares habebantur ad facros Ordines. Ita S.Paulus 1. ad 
Timoth. j.v.i. Oportet, ait, Epifcopum trreprehenfbilemeffe , unius uxoris vi- 
rum. Idem repetit ad Titum lcribens cap. i.v. 6 . Per virum autem unius 
uxoris, non tantum intelligit Apoftolus eumqui plures Cmul non habet u- 
xores, quod certe in Lege Chrillinufquam licet, fed eum qui fe mei dumtaxat 
fuerit Matrimonio jundus. idem quoque requirit in viduis: utnempeaflU- 
mi poflint in minifterium quod olim Fidelibus impendere folebant. 1. 
ad jimoth.f.v.9. 

' DifciplinamhancfcmpcrinEcclefia obfervatam fuiflc tcftanturVctercs. 

Tertullianus L. 1. ad uxorem cap. j. Quantum, inquit, fidei detrahant, quan- ,, )(1< 
tum obflrepant fanflitati nuptis fecunda : , difciplina Ecclefia. & praferiptio -4po- c. 
fi oli declarat, cum digamos non finit prs fidere, cum viduam allegi in ordinem , 
nifi univiram, non concedit. 

OrigencsHom. ty.in Lucam. T^ec Epifcopus, inquit, nec "Presbyter, nec EJ . 
Diaconus, nec vidua poffunt effe digami. Cen.T. 

S. Hieronymus Epiftola ad Ageruchiam 91. alias 1 1. Tfon folitm enim, in- --p-itf 
quit, ab officio Sacerdotii digamus excluditur , fed & ab eleemofyn « Ecclefia ; D - 
dum indigna putatur fltpe , qu<t ad fecunda conjugia devoluta efi . lbid. o- 
ftcnditfandns Dodor etiam apud Gentiles non alios in minifterium falfis 
diis exhibendum afliijnptos , quam qui fervarent continentiam . Hiero- 
phanta, inquit, apud Athenas eviratur, & aterna debilitate fit caftus. Fla- 
men unius uxoris ad facerdotium admittitur : Flaminea quoque unius mariti aii " 
eligitur uxor . 

Irregularitasilla ortaex bigamia , dicitur injure canonico exdefeflu Sacra- 
menti: noi\hoc quidem fenfu, quafi fecundas nuptia non fint verum Sacramen- 
tum; fedquod fignificatio Sacramenti non fit tam perfeda & completa in 
fecundis, quam in primis nuptiis. Matrimonium enimfignificatconjundio- 
ncmChrifticum Ecclefia, qux conjund io eft unius cum una : fed bigamia hanc 
unam conjundionem non ita perfede exprimit. Rationem hanc affert C{le- 
ftinus III. S. P. Cap. Debitum . De bigamis. Alia quoque hujus irregularitatis 
•caufa & ratio petitur ex incontinentia qui pnfumitur efle in iisquifrpius 
nubunt, qui certe miniftros Ecclefii maxime dedecet. 

III. Qui fecundo nubebant benedidione Sacerdotis , & corona, imo& 

. eleemofyms Ecclefii privabantur: atque hac veteri difciplina motus il- 
lultriflimus Petrus dc Marea, exiftimavit fecundas nuptias raras quidem & le- 

giti- 
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gitimasftrilfe in ratione contraftus apud veterem Ecclcfiam; fed veri Sacra- 
menti rationem non induiflc, cum privarentur & pracfentia Sacerdotis, 8c 
bcncdi&ionc Ecclelut. 

Benedi&ione Sacerdotis privatos fuiffe, teftis eft S.Gefarins Arelaten- 
fis, Sermone 189. in Appendice nov* editionis Operum S. Auguftini . Qui 
Tta-i- uxorem accipere optat, inquit , fient illam virginem invenire dtfiderot, ita ipfe 
Apf -p. ufque ai nuptias virgo fit : quia fi non fuerit , benedtdionem accipere cum 
f ' fpcnfa non merebitur . Teftis & Ambrofiafter ad caput 7. prioris adCctinth. 
Trime nuptu , inquit, fub benediflione Dei celebrantur folemniter , fecunda 
autem & in pietate carent gloria, id eft henedi&ione . Idem quoque teftatur Sy- 
nodus Lateranenfis fub Alexandro III. titulo De fecundis nuptiis, c.i. ver- 
ba fuperius relata funt. . 

Apud Grarcos corona non fuiffe donatos bigamos conflat ex Epiflola 
Theodori Studit* adNaucratium, apud Allatium Lj.de perpetua confen- 
flone Ecdef«OCcidentalis& Orientalis cap. 13. Ibi oftendit coronam con- 
jugibus imponi in fignum vidori* quam ex voluptate & intemperantia re- 
portarunt: Jtt fecunda nuptis, inquit, tametfi permittuntur, poena caftigan- 
turi quomodo enim coronatione digna funt, qua non vincunt, fed vincuntur? 

Aaditibid.non priusad fecundum Matrimonium admitti Fideles, quam, 
injunftam a Sacerdotep?nitcntiamimpleverint.Videofficiumcoronatio- 
? nisapudGrsrcosinEuchologio pag.38d.8t notas Goarfi ibid. pag.397.8tof- 
5 ficiuminbigamosibid.pag.403. Contrariam nihilominus praxim aliquando 
obtinuiffe teftatur Nicetas Metropolita Heracleenfis in refponfis ad interroga- 
ta ConftantiniEpifcopi, apud Goanum pag.401. adversus quam corrupte- 
Obht lam Stabulum fummo zelo mfurrexit mox citatus Theodorus Studita . De- 
30.826. niqug bigamos etiam eleemofynis Ecclefi* privatos fiiilfe, teflatur pauldan- 
te citatus S.Hieronymus Epiflola ad Ageruchiam. ..... 

IV. Tertiasimo 8t quartasnuptiasuulla Lex rniperiatisprombuerat apud 
Graecos ante Bafilium Macedonem nono farculo : ipfe quippe omnium 
primus tertias illicitas fecit, 8t quartas plane nullas 8t irritas fua Novella 
qua extat Lib. a. Juris Orientalis , cujus hic eft titulus , 7fon licere ad! 
quartas nuptias tranfire. Inea refert Bafilius Imperator, prifeis fcriptamlegem 
fuifte, imd a JufUniano confirmatam , per quam ufque ad quartas nuptias its 
qui volemt, matrimonia protenduntur ; fe veri, ( ait ) ne prifeis legibus ac - 
quiefeat, lege divina impediri: quapropter matrimonium quartum ita vetare 
ut etiam tertium ad Eccltfiafticos Canones ableget. Tandem Conftitutionem 
feuNovellamita concludit: Maniftflum omnibus efto, qubd fi qu/s aufus fu*, 
uit ad quartae nuptias non nuptias accedere , non folium pro nullis habebuntur h* 
nuptise, nec Uberi exiit procreatipro legitimis agnofeentur , verum etiam ipfe 
panis pollutorum fcortationis fordibus fubiicietur , ejufmodi videlicet ptrfonis d 
fe inviem feparath. Fallitur hapd dubie ea in Conftitutione Imperator, dunv 
innuit lege divina tertias , 8t quartas nuptias prohibitas cfte. 

Leolmperator, cognomentoSapiens, Bafiliifilius, Conftitutionem edi- 
ditin Jure Orientali 90. qua etiam ftatuit, ut tpm tertias nuptias contrahunt, 
peenis ecclefiaflicis [abjiciantur . Verum quih*c fanxit Imperator Leo, ait Ba- 
T.io.p. ronius ad ann. Chrifti 901. tertia dtfUnSa adhuc quartam uxorem acetptti 
i» cujus rei caufa a Nicolao Patriarcha eiefb* iiuc ab Ecdcua > & 
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viciflim Imperator Nicolaum i Sede fua pulfum in exilium amandavit, 
fubrogato in ejus locum Euthymio; atque hinc turb* ili* tdm in Im- 
perio, tum m Eoclefia Conftantinopolitana excitata, aliis Nicolao, a- 
liis Euthymio adh*rentibus. Haec fuse narrat Arcudius, de Matrimonio 
Lib. 7. cap. 19. Diflidium tandem indulta Imperatori difpcnfatione con> 
pofuit Joannes X.S.P. compofuerc & Orientales Epifcopi , ad Concilium 
juffu Conftantini Leonis filii, convocati, in quo nihil quidem de quarto 
Leonis Matrimonio edixere, fcd pro futuro regulam & legem tulerunt 
fubhoctitulo, Tomus unionis. Sententia, judicioque communi decernimus , in- 
quiunt, ne ab hoc anno pr a f enti ( qui eft annus mundi reparati 9» j. ) quartae 
nuptias ullus contrahat, fed ut prarfusexreiiciantur. Quod fi quis ad ejufmodi con- 
jugium progredi decreverit, ab omni extu ecclefiatlico excludatur . 

V. Apud Hifpanos ex Decreto Concilii Toletani XIII.an.683. fecundarnn- 

{ 'tiaenonpermittebanturReginis Hifpaniarum. ‘Njsllt, inquit Canon. %. lice- Ttm. 4 . 
it . I uper/litem Reginam fsbi in conjugio ducere , non for didis contadibus maculare . A 

Tgonhoc fecuturss Regibus licitum, non cuiquam hominum licebit effe pirmsffum . 11 *'"* 
Deinde qui fecus fecerit, ab omni Chrillianorum communione excluditur 
eodem Canone. Idero Decretum confirmavit an. 691. Contilium Carfarau- 
guftanum III. Can.y. atque ut faciliori negotio ad praxim reduceretur, (la- 
tuit ut deinceps relsda Vrincipis fuperiorem fenteutiam illibato animo pudice fer- na. p. 
vans, flatimaccerftoab hoc faculo Vrtncipe , ve flem facul arem deponat , & ala- iji*. 
eri curiofitate Religionis habitum affumat . Confeflim, inquiunt Patres, in ceno- ( - Dt 
■hio virginum mancipandam efie cenfemus. 

Dura profedo difciplina,qu$ temporii lapfu non ita religiose fiiitobferva ta. 

VI. denique, Jureipfo civili puniuntur vidu* qu* ante elapfum integrum 
ab obitu mariti annum ad alias convolant nuptias . Codice Theooofia- 
110L.J. titulo 9. De fecundis nuptiis, ita liatuitur . \St qua ex feminis perdi- 
to marito iutra anni fpattum alteri feflinaverit nubere ( parum enim temporis 
foH decem menfes fervandum adjicimus , tamelfi exiguum putemus ) prchrofss 
inufla notis , honeflioris nobslifque perfona & decore & jure privetur, atque 
omnia qua de prioris mariti bonis, vel Jure fponfaliorum, vel judicio defundi 
conjugis confecuta fuerat, amittat; & fciat nec de noflro beneficio, veladnotalio- 
ne ftbieffe fubfidium. Quarlex Eucherio & Sy agrio Confulibus, hoc eft, an- Uart*- 
no ]8i.jataeft. Huic legi quoad femmasfublcribitTheodorusCantuarien- 
fis Archiepifcopusin Capitulis feledis Tomo 9-Spicilegii num. 72. fubfcribit & * 
EgbertusEboracenfis in fuis Excerptiscap. 1 16. Nihilominus Innocentius III. 

L. 4. Decretalium , titulo, De fecundis nuptiis, cap. ultimo, declaravit D lcrtt . 
viduam non debere legalis infami* fuflinere jaduram, qua licHpoflvhi obitum p. 1571. 
intra tempus ludus, fcilicet unius anni fpatium, nubat. Jam anno 1179. in *• i°- 
Conc.llI.Lateranenfi idem (latuerat Alexander III. Ver fententiam, inquit, n „ ' c f ‘ 
& audoritatem ^ fpofloli infamia aboletur, ab ea nimirum muliere quz, de- i< 9 f.‘ 
fun&o marito, intra tempus lufius, alteri nubit. D. 

Atque hzc exponenda breviter habebamus circa difeipiinam Ecclefiaefpe- 
< 3 antem fecundas 8 c ulteriores nuptias : qu* vero (uerite jufdem Ecclefi* mens 
^itquc fententia circa bonitatem & honeftatem carumdem nuptiarum • 
tertia aperiet Conclufio. 

TER- 
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' TERTIA CONCLUSIO. 

Ecdefia, quamquam fecundas nuptias ut minus perfe&as non fuafait , 
nec omnino probaverit, nufquam tamen cas pro noxusac per fe illi- 
citis habuit, multo minus pro nnlhs & irritis. 

Prima Conclufionisnoftra: pars ex di&is Conclufione prima & fedunda 
videtur manifefta. 

Probatur W ex^ Apoftojo Rom.7. v.i. & 3. Qu* viro & 
quit, vivente viro alligata efl legi: fi autem mortuus fuerit vi eiu , f 
|j efl a lege viri. Igitur vivente viro vocabitur adultera, fi fuerit cum alte- 
ro viro; fi autem mortuus fuerit vir eius, liberata efl a lege vm, ut non fi 

adultera fi fuerit cum alio viro . Et 1. Corinth. 7; v.39. cui 

legi quanto tempore vir ejus vivit; quod fi dormient vir e t us, liberata efl, cut 
vllt\ubat, tantum m Domino. Permittit igitur viduis S. Paulus ut cui vo- 
luerint, nubant: at id procul dubio non permififtet , fi edet ex fe ma- 
lum & illicitum. Etrurlus V.8.& 9. ejufdem capitis. Dico autem, inquit , 
non nuptis & viduis : bonum efl lUis fi fic permaneant , fient & ego. Quod 
fi non (e continent, nubant. Melius efl enim nubere, quam uri. Continentiam, 
ranquam perfcSiorem, fuadet & confulitibiApoftolus, fepius tamen 1 re- 
petitum Matrimonium non damnat, fed permittit t. >n u gc » ; 

pertinetquodChriftusMatth.il. V- 13. SdequentibusinterrogatusaSaduci^s 

demulierequxfucceflive feptem vinsnupferat, 
refurreftionem. 

petitum conjugium, fed hoc unum ireiponair v.ay.c» ' „ u b en tur: 

ras, neque virtutem Dei. in refusione enim neque nubent » 

r,d erunt fi cut ^ Inveli in Calo, quibus verbis figmficatChriftus, nuptiastoues 

nus Lib. de bono viduitatis eap. 1« ... 

Probatur 1. ex SS. Patribus tum Gr*cis tum Latinis. 

, . S* Smcns Alexandrinus L. 3. Stromatum , 

, 5U - confiflit in uno folum Matrimonio, honeflatem ‘dmnmur, itctttUt tante» 0 
portere aliorum mifereri, & alterum alterius onera portare Di e I 

, ,, 6 .dis autem nuptiis , Si uraris, inquit jtpofiolus, jungere Matrmmuo. . Et po- 
! n e ,. si cui Mpoflolus propter intemperantiam & uflionem ex venia Jecunaum 

ZxL., U„. r 

• •' lege prohibitus: non implet autem fummam illam ? . ^ x 

Evangelio. Igitur, tefte S. demente, fecunda: nuptia: per ie Wax* non 

1.. «i*. ■*« «5- “ysS: 

_ ... r .to quarto fecundas nuptias non rejicit ut malas & .noxia , q < 1 \ 

strp^abmudftin». ? 5 

q 6 i>.q. tiupfent aliquis tlloruvh numquid peccati Si r fi per 
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fi per fe mnferit, magnum fibi conquirit 'honorem apud Dominum. Serva er - 
go caflitatem &. pudicitiam, & m vivei Deo.' Hinc auctoritatem fibi propo- 
nit Tertullianus L.de pudicitia cap.*io. neque, alia via illam elevat, quam» 
quod Liber ille Paftons inter apocryphos, non veroagiographos recenfea- 
turabipfifmct Orthodoxis. Acfalteminde vetus pro re catholica, quam hic 
propugnamus , teftimonium eruitur. 

PatresConcilii generalis primi Nicaeni numero 3 1 8. Can. 8. inter conditio- 
nes quas jubent a Novatianis redeuntibus ad unitatem Ecclefix obfervari, 
hac una eft, ut feripto profiteantur quod Catholica & Apoftolica Ecclefia do- 
gmata fufeipiant & fequantur -, id eft, & bigamis /e communicare, & bis qui Tim.u 
in perfecutjone prolapfi futet . . ?!cf* 

Concilium quoque Laodicenum Can. 1. citato Conclufione fecunda, ul- Tcm't. 
tetiores nuptias legitimas appellat. t .... ctne.p. 

$.BafiliusCan. 41. Epiftola: ad Amphilochium: Qua, inquit, in viduitate 
poteftatem fui habet & viro tobqbttat , ab omni accufatione libera eft, fi ntmoeil Vet / T ^ 
qui confugium divellat , cum ^ ipoflolus dicat , Si mortuus fit maritus , libera if-rjc 
eft, ut nubat cui velit , tantum in Domino . Indefinite hic loquitur S. Doftor A. 
de vidua qu* mortuo fuo priori marito alteri nubit, fi ve fe mei , ftvefirpius 
repetitisnuptiis; sec, eo judice, peccat ejufrriodi viduacumnubit: quanv 
quam diffimulandumnonfir, tertiasanagis quam fecundas nuptias SJJafilio 
difplicefie, ob quas graviorem imponit poenitentiam, non quidem propter 
ipfas pricisc nuptius, fed propter majorem intemperantia^ & afte&um ad 
kbidinem, .quem illae prae fe terre videntur. : . . 

8. Gregorius Na xianzenus Oratione jp.quarcfl in fanda Lumina, Novatia- r# ., . 
num perftringens fic loquitur: An ne juvenibus quidem viduis, propter alatis *f6. A. 
lubricum, ineundi matrimonii poteftatem facis} At Tqulus boc facere minime du- 
bitavit, cujus te fcilitet magiftrum profiteris, perinde atque ad quartum Coelum 
aliumque paradifum perveneris .’ ... At hac minime peft Baptifmum, inquit. 

Quo argumento id confirmat} Aut rem (la fe habere proba ; aut fi id nequis, 
ne condemnes. Qubd fi res dubia eft, vincat humanitas & facilitas. 

S.Chryfoflomus Hom. 19. inEpiftolam ad Corinth. Secundum, inquit jsi.ctm. 
concedit Apoftolus Matrimonium, tantum, dicens , in Domino . Quid eH autem, m,t - 1 * 
in Dominoi cum temperantia, eumboneftate. Aliud ex eodem S.Dodore tefti- 49 °‘ 
monium laudavimus hic Conclufione prima. 

S.Epiphaniusha?rcfi59.qua:eft Catharorum, Cui, inquit, mortua una non 
fufficit ... it fi alteram uxorem. duxerit . . . . f aerarum Litterarum auRoritas T.fp. 
ab omni culpa illos abfolvit. Et in Expolitione fidei circa finem, ritus Ec- 497 -A. 
clefiae Catholica referens, fic loquitur: T oft gradus illo s&ordin e s, futan quoqUe 
locum obtinent honefla nuptia , qua magno in honore funt; prafertim fmgularesac 
minhnirepetita, qua praceptornmobfervationi I ludent . Quod fi quis mortua u- {J° } ‘ 
xore, Vel mulier mortuo viro id voluerit, alterum virum, uxrrem-vt, dum- 
taxat poft alterutrius obitum, fibi adfcifcere licet. 

Denique Theodoretus, utnrjultosaliosfileam, L. 5. haerede. fabul.cap.26. 
expendens verbaApoftoli i.Ctor.j.Tfotandumeft, inquit, quod non beatam \t£. 
fed beatiorem eam dteat , qua fe continet: ita docens, qubdnonomninobeatitudi- 5 ° 
ne fildefiituta, qua fecundum etiam Matrimonium ampleflitur , fi juxta pofi- 
tam hic legtm jugum jubeat. 7 ,. 
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Ex Latinis vero SS.Patribns catholicum noftrum dogma confirmarunt 

S. Ambrofius Lib. de Vidui» cap. it. • 

S. Hierpnymus jam laudata Epiftola^dAgeruchiam; &Epiftola 30. alias 
To? 1 * J 0, ‘I 0 * Apologia a d Pammachium pro fuis adversus Jovinianum Li- 
} ' bris fic loquitur: Apertant, quafo , aures obtreBatores mei, & videant ne 
fecundas & tertias nuptias concefftjfe in Domine. Ibid. Omnia licent, inquit 
Apoftolum , fed non omnia expediunt . Tgpn damno digamos , imo nec 
■trigamos ; & fi dici poteft, oBogamos&c. Idem probat hidoria quam refert 
illius mulieris quz Roma vigeumum fecundum duxiflct maritum, de qua 
hic Condufione prima. 

- S. Auguftinus Lib. de booo viduitatis cap. 1 1. & 12. 'He arbitretis, inquir, 
T. 6 .f.vel fecundas nuptias crimen e fle, vel qua] 'cunque nuptias, cum fivtnuptia , ma- 
V 6 .£- ium fjjf t t^on ttaetue i flas d te damnatas velis effe , Jed fpretas . Bonum ergo 
continentia vidualis luculentius decet , cum pro illo vovendo , & profitendo 
. poflunt contemnere femina quod tr libet & licet .... De tertiis & quartis & 
v*. de ultra pluribus nuptiis fident homines movere quaftionem. <Vnde ut brevi- 
„ ter refpondeam, nec ullas nuptias audeo damnare, nec eis verecundiam nume- 
tofitatss auferre. Ita (an&us Dodor primam & tertiam nofiram confirmat Con- 
clufionem . ■ . . " " • ^ 

Denique Eugenius IV. S. P. in Decreto pro inftruftione Armenorum , 
T, 13. fuo&totius Concilii nomine fic loquitur: Quoniam nonnullos afferitur quartas 
CtUc.f. nuptias tanquam. condemnatas refpuere, ne peccatum, ubi non efl, effe putetur, 
p 11- citm, fecundum Apoftolum, mortuo viro mulier fit ab eius lege [pluta , &nu- 
. 4 „. bendi cui vult in Domino babeat facultatem; nec diftinguat, mortuo primo , 
vel fecundo, vel tertio : declaramus non folum fecundas, fed etiam tertias £r 
quartas, atque ulteriores, fi aliquod canonicum impedimentum nonobftat, liciti 
contrahi pofle. Commendatiores tamen dicimus, fi ulterius a conjugiis abftinentesin 
caftitate perman ferini : quia ficui viduitati virginitatem, ita nuptiis caftam vi- 
duitatem laude ac merito praferendam effe cenfemus. 

. Probatur denique evidenti ratione: Quia nullum proferri poteft momen- 
tum, five ex jure naturali, fiveexdivino, quo pateatfecundas& ulteriores 
nuptias potius quam primas, malaseffe ac noxias. Ratio quippe i priori cur 
licitum fit Matrimonium , ifta eft , quod nempe fit unio foluti cum foluta , at- 
que ad hanc Uhionem inclinet natura, ipfo permittente jure di vino: at vidua, 
poft mortem fui mariti libera eft ac foluta, five primus ille fit, five fecundus, 
five tertius ; ergo tam licite nubere poteft fecundo, tertio, &ukerius, quam 
primo . Ita fere ratiocinatur S. Auguftinus L de bono viduitatis c. 1 2. 

i 1 ; . ■ ' Solvuntur ObjeBionet . 

Objicies l.ExdiiSishicConClufione fecunda, Ecclefia fecundo nubentibus 
ppiitentiamimpofuit, benedi&ionem , & eleemofynam denegavit, irregu- 
lares etiam illos habuitad (aeros Ordines: athser leveritas haud dubie de* 
mooftrat turpes, inhoncflasac*malas Ecclefi* vifas fuiflTe fecmdas nuptias, 
non enim imponitur ppytentia, nifi propter culpam (c peccatum. 

Re<p. nego min.Nonenim, ut diximus faspius, ha c fua fe veritate perftrirs 
ait ac notavit EcclefiSfecundas nuptias, tanquam in (e malas 8 c noxias , 
•' fed 



DE S^4CI{ytMET^rO M^7 9f 

fed unam dumtaxat fepius nubentium incontinentiam & impotentem libi- 
dinem. Caufam hanc & rationem d^fignavjc S. Hieronymus Epiftola ad 
Ageruchiam hic Conclufione prima citata .* Eandem adducit Baronius 
ad an. Chrifti 314. nu.91. & llluftriflimus Guetius Origenianorum Libi *. 

Malim fatirt, inquit, talem fstifie ea state Ecclefue feverhatem & rigorem, T • ■ 

ut licitas licet) aliquam tamen incontinentia fpeciem prafeferentei nuptias fe- 
eundas, non celebritate folum carere, ritpu Presbyterum omnino non inter effe, 
fed pernitenti a etiam impofitione quodammodo notatam effe vellet . Et certe 
Canon Laodicenug Conclufione fecunda laudatus aliam interpretationem pa- 
ti non poteft . Duo enim fimul ingerit, &feci»das nuptias effe legitimas , 

&ipfos nubentes pfnitenti* fubjiciendos effe: at p?nitentia illa non impo- 
nitur prarcise propter ipfafmet fecundas nuptias $ quas idem Caaon legiti- 
mas appellat; fcquitur ergo ut imponatur propter incontinentem animum 
nubentium. Hunc vero rigorem jamdiu relaxavit Ecclefia, (uorutn infir- 
mitati confulens. Depegatz vero benedictionis fecundo nubentibus , pecu- 
liaris caufa eft, quam ex Alexandro 1 V.S.P. nosfupri, ubi de miniftro " 
Matrimonii, adduximus. 

Adconfirmationem.vetdobje&ionis, diffinguo: P^nitentia non imponi- 
tur ni< propter culpam, ortam ex intemperantia & incontinentia pluries 
nubentium, concedo: ortam ex ipla prarcise nuptiarum iterata celebra- 
tione, nego. . . , . ■. . .. , . 

Objicies a. phirima Veterum teftimonia, quibus fecundas & ulterio- 
res nuptias veluti totidem fornicationes & adulteria perftrincunt ac dans- 
nanl - I» . . * . u- % 

Athenagoras Legatione pro Chriftianis ante finem. Vel nt natus efl u-* 17 *' 
nufquifque noflrum, inquit, manet, vel unicis copulatus nuptiis ; fecunda quin, 
pe decorum quoddas%funt adulterium.... Etpaulo poft: Qui feipfum priori uxo- 
re privat, locet mortua , adulter efl quamquam diffmulanter , tranfgrediens qui- 
dem manum ac opus Dei , quoniam a principio Deus virum unum & mulierem 
unam formavit. 

S.. Irenzus Lib.j. ad versus hzrefeS cap. 17. aliis 19. Samaritana illi, in- *' 10 ** 
quit, prsvaricatrifi, qua in uno viro non maufit, fed fornicata eft m multis ** 

HHptitS. » ' . «p- v 44* 

& Clemens Alexandrinus L 3. Stromatum . Siquis, ait, matrimonium audet 
dscae fornicationem, rurfus legem & Dominum mfeBans , malediBis impetit *• »*•' 
Quemadmodum enim avaritia & plura habendi cupiditas dicitur fornicatio , ut D ' 
qua adver fatur fufficitutia-, & Nt idololatria tflixunom multos Dei attributio 
sta for nicatio eft ab uno matrimonio ad plura prdapfio. 

Origenes Hom. 17. in Lucam, poftquam viduas adhortatus eR ut in T -t-e. 
vidmtate permaneant, fic pergit: n»nc verb fecunde, tr tertia. * quarta '«- 6 * 
nuptsa, ut de pluribus taceam , reptriuntur ; & non ignoramus quod tale tonju- * .. „ 
qsum sjtctt nos do regno Dei . Sicut enim ab eccltfnfticis dignitatibus non fo- 
tum fornicatio , fed & nuptsa wptUmt , neque enim Epsfcopus, nec Vresbyter, 
nec Deacenui, nec vidua poffuut effe digami ; fic fbrfitan & di catn primitive! 
nm mmuttsla^nisntpm Ecclefia , qua non habet maculam neque rugam, ejicietur 

. ■* » * terntm incendi tum, fed quo partemnon habeat in 

DH. . - -*>• ^ V 
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' S.GregoriusNazianzenus Oratione 31. in illudEvangelii , cum confummaf- 
T.x.p. fetfefui hoi [emones-, expendyisifta verba Apoftoli ad Ephefios 5. Sacra- 
501. X mentum boc magnum efi, ego' autem dico in Chrifio & in Ecclefia , fic loqui* 
cur: Hac oratione fecundas nuptias msbi depr ecari videtur . Si enim duoCbri- 
•flf funt, duo quoque viri fuut, & dute uxores: fi autem unus ChriHus , se- 
num Ecclefia caput, una etiam caro fit, /ecunda.autem refpuatur . Quod fi fecun- 
dam prohibeat, de tertia quid dicendum efl ? "Primum lex efi, fecundum venia 6r 
indulgentia, tertium iniquitas . Qui autem hunc numerum excedit, porcinus pla- 
ne efi, ut pote ne multa quidem vius exempla habent- Igitur, judice S.Gregorio 
Nazianzeno, tertiae nupti» apertam continent iniquitatem, quarta: vero & 
tltcripres plane belluinar funt ac porcina:. 

iBafiliusEpiltola canopica ad Amphilochium Om.q.Trigamorum, inquit, 

' dr polygamorum eundem Canonem definierunt ( nempe Majores noftri ) 
q uem m digamis pro proportione. -Annum enim in digamis, alii vero duos an. 
1f1.760.nos ( poenitentia: ) triganibs autem f ape tribus tr quatupr armis fsgregant. Id 
D - autem non amplius conjugium, fed polygamiam appellant, vel potius cafliga- 
tam fornicationem. Et ideo Dominus Samaritana, qua: quinque maritos jam ha- 
buerat, Quem nunc , inquit, habes, non efi maritus: .nempe quod digni non 
fint, qui d digamia menfura jxciderunt , ut vel mariti , vel uxoris mmine 
appellentur. Deinde qualis fit imponenda trigamis poenitentia , & quaratio- 
nc debeantadeommunionem recipi, exponit verbis fuperius a nobisrela- 
tus Conclufione fecunda. 1 • ’ ' 

In hoc porro S. Dodbris teftimonio obferva. 1. fandum Dodorem 
non tam fuo , quam Ecclefi* Gr*c* / cujus dodrinam refert , loqui mo- 
mine. Definierunt, inquit plurali numero , Canones feilicet d Majoribus 
(inciti. 2. ait trigamiam non efle conjugium, fed polygamiam, aut po- 
tilis caftiga tam fornicationem; atque tertium maritum Similem efle fexto 
quem habebat Samaritana - ille autem venis non erat maritus, fed adul- 
ter. j.dcquartisnuptiis omnino filet S.Bafilius, non alia profedode caufa 
'quam quod inufitatz plane forent in Ecclefia Orientali, quas etiam civi- 
lis Lex Imperatorum prohibuerat. ... . „ 

. Rurfus ejuGdem Epiftok--Can.fo.Tr«*ri«, inquit, l f x non efi. Quare 

JDta. p, .> _T ~ ^ ■ em «it "CrrlcfaO inOUt^ 
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- ‘i.c. Lege tertium mateimmss^lbhorf approbatur . Vetumtamen ea ut Ecclefia tnqut - 
' meaimfb videmus -, ftd puUitUs condemnationibus mn fubiicimus , ut que fo- 
, ‘fyta ac profufa fornicatione funt magis expetenda . Audis tertias nuptias in 
mente S.Bafiliifordes efle feu inquinamenta, &, ut dixerat Can. 4. cafli- 
gatam fornicationem. Admonet hic Zonaras, Bafilium , cum ait nullam ef- 
le legem triganaix, intelligi debere de legeecclefialbca & fpiritualt; per 
• -Novellam enim Porphyrogenet* & Imperatoris Conftantini , tertiae nu- 
,'ptiae pePpiilfie 'erant, quamquam non -fifee aliqua nota & mulda, uw«. 
fervat idem Zonaras. _ f . . 

S.Chryfoftomus Hom.ji. Operis imperfedi in Matth.^po/ioJ/, inquit, 
Edit, praceperunt quidem fecundas adire nuptias , propter incontinentiam hominum s 
rtemt. „ am fecundam quidem accipere , fecundum praceptum Apofioli efi . Secundum 
T ' 6 'l' veritatis autem rationem, vere fornicatio efi r ftd dum permittente Deo publici 
' & licenter committitur, fit boue&a fr-rmtatto. " ... 

Denique inter Latinos osmitlm inQto S.Hietonymw . Lib.enim i, 
■ 1 ?. S- ' con- 
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contra Jovinianum fic loquitur : Quomodo virginibus ob fornicationis pericu T -4 t l - 
lum concedit nuptias ( Apoftolus ) & excufabile facit, quod per fe non ap- f ' 
petitur -, ita ob eandem fornicationem vitandam, concedit viduis fecunda matri- 
monia. Melius enim eft , licet alterum & tertium, unum virum nofie, quam plu- 
rimos ; id eft tolerabilius eft uni homini proftitutam efte , quam multis : fiqui- , 
dem & illa tn Evangelio Samaritana fextum fe maritum babere dicens , ar- ■ 
guttur d Domino, qubd non fit vir eius: ubi enim nurtlerus maritorum eft, ibi 
vir, qui proprie unus eft , effe defit. Secundum igitur maritum comparat 
fandus Dodor, illi fexto quem habebat Samaritana: at ifte verus ac legiti- 
mus non erat . Eandem comparationem adducit in Epillola ad Ageruchiam, 
ubinarratahiftoriahujus mulieris quae vigefimum fecundum duxerat mari- 
tum, eiadaptat quod Chriftus Samaritana: dixit, lfle nonefttuus. Indeeft 74< . " 
quod in EpiflolaadSalvinam, fecundas & ulteriores nuptias appellat d/34- nu. p. 
mite prtceptanonbona,&fuftificationes pef) mas. EtinEpiflola jam citata ad A- 669 . 
geruchiam, Digamia , inquit, in quo erit numero? imb extra numerum . Cer- 
te in bona terra non oritur, fed in vepribus ... ut in eo fe putet effe lau- itid. p. 
dabilem , fi fcortii melior fif, fi publicarum libidinum viblimas fuperet, funi 744- 
ft proftituta, non pluribus. 

Eadem fuit nono Ecclefiaefseculododrina HerardiArchiepifeopi Turoncn- T,m - ?• 
fis, quianno8f 8.intercapitulaexantiquis Canonibus colleda, iftudinferuit 
numero centefimo undecimo, Tellus Laicorum plufquan duat uxores habeat-, rem. 8. 
quod vero extra eft, ad adulterium perlinet. cme.f. 

Refp. duriora quidem hzc Veterum dida, fed emollienda & benigne 
exponenda. x. ex aliis eorumdem Scriptorum verbis relatis, quibusaper- 
te favent dogmati catholico ; nifi velis eos fibi manifefte contrarios fuifle, 
quoddetantisvirislufpicarinefas, 2. ex publica & ab omnibus Orthodo- 
xis recepta profeffioneEcclefi* qua: ad fecundas & ulteriores nuptias fuosad- 
xnittebat, quos certe non admifitlct, fi illas velutnoxias& per fe malas ha- 
buiflet: atverifimilenon videtur, tot eximios Dodores in rebus Religionis 
tam verfatos, aut ignorafle, aut impugnare voluifle publicam Ecclefiae 
circa fecundas nuptias fidem ac dodrinam. j.cx confilio feu fcopo illorum: 
totifcilicet in eo funt, ut damnent incontinentiam & intemperantiam ex 
qua ducuntur multi ut ad fecundas8c ulteriores nuptias convolent, inqua re- 
darguenda tanto ardoris impetu abrepti funt aliquando, utipfafmet infeip- 
fis nuptias culpafle vifi fuerint . Vehemens quippe cum adverfariis contentio , ait 
Theodoretus DiaL 3. qui inferibitur, Impatibilis, facit est modum excedant , 
quod familiari comparatione ibidem illullrat: Hoc, inquit, & evenire fo- 
let iis qu i arbores colunt. Cum enim incurvam plantam viderint , non folum ad 
reiiam normam erigunt , fedin alteram quoque partem ultra dtreflum infleflunt , 
fed ut per nimiam in contrarium inclinationem ad reflum flatum perducatur. 

Jta evenit aliquando, ut dum ecclefiaftici Scriptores toti occupantur in 
aliquo errore refellendo, aeftu difputationis longius abrepti nonnihil profe- 
rant, quod inerroremoppofitum ducere videatur. Sic dum S.Auguftinus li- 
berum arbitrium defendit contra Manichaeos, vifuseft aliquando vim&ef- 
ficaciam gratiae elevafle cum Pelagianis: quamquam certiflimumfiteum 
ab utroque extremo & vitiofo errore fuifle alienum. Sicut igitur *quitas 
poftulat ut ea , fi quae ipfi exciderint paulo duriora verba, benignius interprer 
T ottrnely de Sacram. Matrimonii. S G tomur; 
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temur; ita in przfenti argumento pariter agendum, atqueadunam pluries 
nubentium incontinentiam & intemperantiam referendum, quidquid Vete- 
res de ipfis nuptiis pluries repetitis dixifle vifi funt, quas & adulteria, & 
fornicationes, & fordesappcllant, nonquidem propter feipfasnudeacfim- 
* pl ici ter fpeflatas , fed propter effufam nubentium incontinentiam , qua 

in nuptiis totiesrepetitisfeipfam prodit & manifeftat. Patebit id maxime, (in- - 
gula, qua hic opponuntur, Veterum teftimonia propius infpicienti. 

Athenagoras apologiam pro Chriftianis apud Imperatorcsdicens, ut di- 
lueret fallam hanc Gentilium accufationem , Chrilhanos fcilicet in fuisfyna- 
xibusnefandis voluptatibus operam dare, oflendit chriftianam inftitutio- 
nem tam alienarii die ab omni turpitudine ac immunditia, tamque tempe- 
rantia & continentia amantem , utetiam fecundas nuptias difluadeat veluc 
minus perfcftas, & aliquam incontinentia fpeciem redolentes: unde & 
eas fpeciofum adulterium appellat, dura profefto & maxime impropria lo- 
quendi ratione, at fuo accommodata confilio, qua proinde ad apicem lit- 
tera urgeri hic non debet. 

Refponderipratcrea pofTet, loqui Athenagoram de iis fecundis nuptiis 
quxcontrahebanturpoft repudiatam ( ut moris erat apud Judxos) uxorem, 
qua profedo nuptia verum ipfi videntur adulterium . Cum verd addit, eum 
qui lc privat prioriuxore, quamvis mortua, c(fe adulterum; fenfuseft, non 
diflolvi crimen per mortem repudiata, fed eum qui uxoremfuamdimiferit, 
aliamque duxerit, etiam fi dimiflapoft repudium e vivisexcedat, nihilomi- 
nus adulterum e fle, nifi fecundum illud conjugium renovetur & confirme- 
tur poft obitum prioris uxoris dimifla. 

S. Irenai teftimonium ex L.j.c. 19. non eft ad rem noftram prafentem : 
mulier quippe illa Samaritana , juxta multorum interpretationem , veros 
ac legitimos non habuit maritos, fed adulteros, aut concubinos; merito 
igitur Chriftus Joan.4.v. 18. ipfi dicebat: Quinque viros habuifti, & nunc 
quem habes non efl tuus vir. At verus eft maritus, five fecundus ille fit, five 
tertius &c. qui fervatis Eedefia legibus nubit cum vidua . 

S.Clemens Alexandrinus eo ipfo fenfu fecundas & ulteriores nuptias fornica- 
tionem appellat, quo&ipfam avaritiarn ac idololatriam: at avaritia fle 
idololatria impropria ac per metaphoram dicitur fornicatio ; pariter igitur, 
m menteS.hujns Do&oris , fecundae & ulteriores nuptiae fomicationisnominc 
improprie appellantur, ratione fcilicet incontinenti* adjunft*. 

Origenes Hom. i7.in Lucam per regnumDeiaquobigamos excludit, non 
itrtelligit (impliciter vitam srtemamqurpofita eft invifioneDei clara & in- 
tuiti va, fedUiblimiorem quemdam felicitatis gradufn, quo privandosfo- 
T t l- re bigamos exiftimat , utpote qui minus petfefti fint. Tuto, inquit eo- 
H 5 - e - dem iri loco, digamum non efftde Ecclefia , & de et numero qui non habet 
rugam aut maculam ; fedefiede fecundo gradu , & de his qui invocant nomen 
iiutt T Dom * n '> & ( I uf quidem in nomine Jefu Chriffi, nequaquam tamen 

i.f* 88 i cor onantur ab eo. Seipfum adhuc clarius exponit Hom. 19. in jeremiatn . 

L>. arbitror, inquit, ornrtem quicunque hujufmodi fequelam viderit, didmumbea- 
liur quidem effe puritatem fervart , & non ad ficuudat tranfire nuptias mi - 
tiimi deceptam, & videre diam quoque qua bis rtnbit participem quidem effe 
falutis alicuius , notitmen tantt beatitudinir, quanta illa qutt colit puritatem, 

‘ Adde 




DE SJIC^ME^TO MATRfMOVjl. 99 

Adde quod citata Hom. 17. in Lucam afferat Origcnesbigamos nonefle mk- 
tendos in sternum incendium: at fi putafiet fecundas nuptias per fe no- 
xias efle, ac veri nominis fornicationem, haud dubie aeterno fupplicio 
dignas illas e(fe pronuntiaflet. - 

S.GregoriusNazianzenus tertias, quartas & ulteriores nuptias acriusre- 
prehendit quam fecundas, non praecise ratione fui, ( eadem enim eft ra- 
tio illarum omnium, fi ad intripfecam&fubftantialemnuptiarumbonitatem 
& honefiatem attendatur, utpatetex ipfometS.Gregorio Nazianzeno lo- 
co inter probationes noftrae Conclufionis citato ) fed ratione incontinentia: 

& intemperantiae qua longe major eft , ac porcinam indolem referre 
melius videtur in tertiis, quartis & ulterioribus nuptiis, quam infecun- 
dis: unde eas iniquitatem appellat , non quidem in (e , fed in caufa ex 
qua profluunt. 

Non alio fenfu exponendus venit S.Bafilius, quamquam non defint qui 
malint hunc ejus lapfum fateri potius, quam diftorta explicatione mol- 
lire. Arcudius de Matrimonio L.7.C. a8. poft relata S. Doftoris verba ex 
Canonibus 4. & 5 . h*c in ejus gratiam (cribit , ceterum quomodo hxc fibi 
invicem cobxreant , non adeo perfpicere valeo, uttrigamia fit fornicatio , tan- Ses- 
tum non relaxata & libera , fed ad unius feminx amplexus coarflata , & ta- 
men non diffolvatur ; fed perafla aliquot annorum poenitentia , trigami admit- 
tantur ad participanda Ecclefix Sacramenta , cum interim fimul habitent & 
procreent liberos. Si enim trigamia eft fornicatio, non potefl Ecclefia Dei or- 
dinatifilma fponfa Chrifli, qux fine ruga e ii, non habent maculam, ejufmodi 
peccatum permittere. Quod fi permittit , igitur non e FI fornicatio: quippe for- 
nicatio non eft aliquid indifferens , ut pojfit fubire rationem boni & mali i fed 
fi fornicatio e fi, femper mala eft. Sic probat Arcudius, in mente S.Bafilii fe- 
cundas nuptias proprie non efle fornicationem; alias fic conjunftos fepa- 
randos efle cenfuiflet , quos tamen non feparat . Improprie igitur eas 
nuptias fordei appellat, & inquinamenta, nempe propter incontinentiam eo: 
rum qui pluries nuptias appetunt. Eafilius, pergit Arcudius, non ad poly- AU.D- 
gamiam refpexit, quatenus eft Matrimonium & Sacramentum; fed ad affefium 
illius qui tale Matrimonium contrahit : quippe indicat fe effufum effe in ve- 
nerem, & valde pronum ad luxuriam ; ob id etiam diuturna poenitentia mut- 
uatur . 

Qux opponuntur ex Hom. $ a .Operis imperfe&i, non funt S.Chryfoftomi, 
fed alicujus haeretici hominis. Velipfe locus unde petitur Obje&io fuffi- 
ceret explodendo huic Scriptori: contendit enim , fecundum Matrimo- 
nium in rei veritate fornicationem efle ; permittente tamen Domino , 
illud efle licitum : quafi fornicatio , qua: per fe ac intrinfece mala eft , 
poflic unquam a Deo permitti & licita fieri. Apage ineptias illas. 

Quo fenfu exponi debeat S.Hieronymus, abunde patet ex addu&is ip- 
fius tcftimoniis hic Conclufione prima & tertia. 
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De polygamia fimultanea. < 

sAn & quo jure illicita ft pluralitas uxorum fmul. 

Status quaflionis, ac varia fent entia exponuntur. 

Diftingui hiedebet jus naturale divinum, & jus divinum pofitivum. 

• Jus naturale dicitur, quodcfta natura, hoc eft, Deo natur* authore, no^ 
bisinfitum; unde naturale fimul & divinum dicitur. Jus divinum pofitivum 
illudeft, quod pendet a libera Dei voluntate aliquid prohibentis, vel per- 
mittentis, eflque nobis per Scripturam vel Traditionem manifcftatum. 

Inter illa vero quae jure naturali prohibentur, alia pertinent ad prima , 
univcrfalia&notiflfima principiaquaeinemine ignorantur, aut faltem non 
fine culpa ignorantur, cujufmodifunt ifta, Altenne feceris quod tibi fieri non 
vis. A(o» licet occidere innocentem. "Hon licet accedere ad uxorem proximi . 
Reshujufmodi intrinfecam& infeparabilem continent malitiam, qua fit ut 
nullo unquam bono fine cohoncftari, & licite fieri poffint. Alia vero per- 
tinent ad remotiora quaadam principia , quae ex primis tanquam conclufiones 
derivantur, quae idcirco dicuntur repugnare juri naturali, quod natura: pro- 
penfioni ac inclinationi minus fint conlcntanea. litorum malitia non ita evi- 
denseft, omnibufqueperfpefta, quin poflit invincibiliter ignorari: inde fic 
ut reshujufmodi, mutatis circumftantiisrerum & perfonarum, difpenfante 
Legjslatore licitae aliquando evadant. 

Quaftio igitur praefens eft, an pluralitas uxorum fimul eodem tempo- 
pore, illicitafit, & quo jure: an naturali divmoprimi vel fecundi ordinis , 
lenfumox expofito; an divino tantum pofitivo veteri, autnovo. Pr.rcipua 
"Vero difficultas nafeitur ex fa&o SS. Patriarcharum, aliorumque juftorum 
veteris Teftamenti,' "quos certum eft pluribus fimul uxoribus junftos fiiiflc» 
quique aut violati juri naturalis ac perpetui adulterii rei fuere, fi uxorum 
pluralitasfit per fe jure naturali prohibita; aut fi i tali facinore excufandi 
liint, dicendum erit, vel jure naturali non effe prohibitam pluralitatem 
uxorum fimul, 6c confequenter non peccaflc, 'necpeccare modd illos Infi- 
deles quilaborant ignorantia invincibili Legis evangelic*, quique plures ha- 
buerunt vel habent uxores; vel faltem a Deo cum illis vcteribusPatriarchis 
difpenfatum efie. En prafentis argumenti anguftix. 

Duo vero hic certa funt & explorata apud omnes Theologos. 

Priipum, nuNjuam licitum fuifle femina: plures fimul habere viros quia per 
T.6. f. feacdirefteiftudpugnatcontraprimum Matrimonii finem, nempefiliorum 
} 'V ’ T t P r o cI- cationcm .Ita S. Augufti nusL.de bono conjugal i c. 1 7 -& L.j . de dotftrina 
chriftianac. i iA 

Alterum, pluralitatem uxorum non repugnare ifti primario conjugiorum 
fini; quia nempe unus& idem virfufficere poteft pluribus filiis fufcipicridis , 

alendis & educandis: an veropugnet contra alios fecundafiosminusprarci- 
puos fines Matrimonii, difputanc inter fe Theologi. 

Itaque circa propofitam quiftionem 

I. Novatores inter lc concordes non funt. Calvinus etenim tam ftri&ona- 
. turs 


Digitized t 



b£ S^Ct^MET^TO M^TI^lMOrW. io? 

nir* jure illicitam & prohibitam exiftimat pluralitatem uxorum fimul , 
ut veteres Patriarchas violati hac in parte juris naturalis ad adulterii reos 
traducere non vereatur. Lutherusecontra jure natnralilicitam effearbitra- 
tur, imonec evangelicaLege fic damnatam, quin urgente gravi neccflka- 
te , ( qua: legem nelcit ) permitti poffit . Extat eam in rem famofa confultatio 
Lutheri, Melandthonis «t aliorum nonnullorum data an. 1559. ad poflu- 
lationem Philippi Landgravii Hafli*, qua: «ernurn erit practenf* Religio- 
nis reformata: opprobrium: in ea quippe licentia fit huic Principi, alte- 
ram, priori adhuc vivente, ducere uxorem, quam de fa&o duxit. Le- 
ge qu* hac de re (cripfit illufkififimus Bofluctius L.d.Hiftori* variationum p. 
a88. & feq.Lurhero hac in parte adh*ferunt pollea Anabaptift*. 

II. Catholici non confentiunt inter fe . Sunt enim quibus placet pluralita- 
tem uxorum fimul Legi naturali & finibus Matrimonii nullatenus repugnare, 
adeoqne, feclufa lege divina pofitiva, qua jam prohibetur, in fe licitam 
cfle ; & confequcntcr veteres Patriarchas , illarfo naturali jure , liciti & 
abfque ulla culpa, imo & fine difpenfatione, qua: neceffaria non erat in 
Lege veteri, pluresuxoresduxifle. Ita Durandus imj-dift.jj.q. 1. Alphon- 
fus Epifcopus Abulcnfis in c. 1 9. S. Matth. q. jo. ad quos accedit Maldona- 
tus de Matrimonio pag.43J. 

Alii econtraexiftimant pluralitatem uxorum fimul, contrariam efle, non 
-quidem primario , fed aliis fecundariis minufque prxeipuis conjugii fini- 
bus, atque ea ratione jure naturali prohiberi, nequelicitam effe pofle fi- 
ne difpenfatione Dei ipeciali, qu*dcfa<So veteribus Patriarchis concefla. 
fuit: circa quam difpenfationem adhuc varii varia fentiunt. Nonnullisenim 
videtur, fingulos Patriarchas &alios omnes, quotquot pluribus fimul u- 
xoribus junfii funt, fpeciali revelatione indiguifTe, qua intelligerent id 
libi per divinam difpenfationem licere : alii vero putant fatis fuifle, fi pri- 
mis Patriarchis divina infpiratione innotuerit ea difpenfatio. Rurfus aliqui 
difpenfationem hanc tantum cum populo Dei ; alii vero cum omnibus 
gentibus fadain effe volunt. Denique non defunt quibus placet, veteres 
Patriarchas unicam dumtaxat habuifle uno&«odem temporelegitimam 
uxorem; cateras vero uxores non fuifle, fed tantum concubinas. His prse- 
miflk, qu* noftra fit & communior Theologorum fententia , tribus fequenti- 
bus Conclufionibus aperiemus. 

PRIMA CONCLUSIO, 

Pluralitas uxorum fimul repugnat primarv* inflitutioni Matrimonii, ejufque 

finibus faltem fecundariis, eftque naturali & divina lege prohibita. 

Prima pars Conclufionis manifcfta eft ex prima inftitutione feu origine 
Matrimonii, qu* refertur cap. 2. Gen. v. 22. 13. & 5.4. Aidtficavic Deui co- 
fiam , quam tulerat de uldam , m mulierem , C adduxit eam ad Jtdam . 
Dixtique * 4 dam: Hec nunc 01 ex offibus meii , & caro de carne mea: hac voca- 
bitur virago, quoniam de viro fumpta e[l . Quamobrem relinquet homo patrem & 
matrem, & adherebit uxori fure, & erunt duo in came una. Duorum por- 
ro in una came conjundnio pol ygam iam excludit. Talem fuifle primitivam Ma- 
J ottrnely de Sacram. Matrimonii. G 3 tri- 
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trimoniioriginemipfeChriAus declarat cap. ip.S.Matth. iis ipfisrelatisGe* 
nefeos verbisexquibusitaconcluditv.6.W<i$«f jam non funi duo , fed una caro. 
Etv.8. Moyfts, inquit, adduritiam cordis veflri permifit vobis dimittat uxoret 
vtfirar, ab initio autem non fuit fic. Hac ex Genefi deprompta probatio* 
ne utuntur inter Veteres imprimis SS. Hieronymus, Chryfofiomils, Beda', 
Theophyladtus, Anfelmus in fuis fuper caput i9.S.Mattha:i Commentariis, 
&pofi eos Innocentius III. Extra. De divortiis, cap. Gaudemus , ubi data 
opera ifiud tradat argumentum. 

Probatur 2. tefiimoniis Veterum, quieaipfa de caufa Lamechum tam 
quam adulterum, ac violata: Matrimonii infiitutionis reum accufant, quod 
omnium primus duas accepiflet uxores. 

Tertullianus LdecxhortationecaAitatisc.y. HomoDei^dam, inquit, & 
^ il ' Y ‘muUcr DetEva unis inter [e nuptiis funtit , formam hominibus Dei , de origi- 
nis audoritate & prima Dei voluntate f anxerunt . Erunt duo, inquit, in car- 
ne una ; non tres, neque quatuor: ahoqum jam non una caro, nec duo in cor - 
nemunam.,.. Tfumerus Matrimonii a male ditio viro capit.... Trimus Lame- 
p.5»7.B . c b duabus maritatus, tres in unam carnem effecit. Et L. de Monogamia c. 4. 
Semeltantum, inquit, vim paffa inflilutio Dei per Lamecb, conflitit pofieaiu 
finem ufque gentis illius. 

S.HieronymusEpiAola85. alias 9. ad Salrinam. Etiam, inquit, de para- 
dffo expul/usMdam, unam habuit uxorem. Trimus Lamecb male diti ut & fangui- 
9 narius, &deCain flirpe defeendens, unam cofiam divifit in duas ; & plani ars um 
digamia protinus diluvii pcena fubvertit. Et L. 1. contra Jovinianum. ‘Vna 
colla, iaquit, a principio tn unam uxor em ver f a efl: Et erunt duo in came una , 
non tres, neque quatuor ; alioquin jam non duo , fed plures : Trimus Lamecb 
Janguinarius tr homicida, unam carnem in duas divifit uxores : fratricidium 
& digamiam eadem cataclyfmi delevit poena. De altero feptiess de altero fe- 
tuagtes feptiet vindicatum efl . Quantum diflant in numero , tantum & in 
crimine . 

rem 8 Nicolaus I. refpondens ad confulta Bulgarorum , n. yr. poAquamScri* 
Ccnc.p. pturse teAimoniis probavituxorum pluralitatem nec ipfa origine humanat 
5H-E- conditionis admiflamfuiffe, ncc ab ulla ChriAianorum lege permiflam, fic 
profequitut ; Hoc tam immane fcelus efl , ut homicidii quidem peccatum , 
quodeain in -Abel fratrem fuum commifit, feptima generatione catatlyfmo vin- 
dicatum fuerit-, adulterii autem flagitium, quod Lamecb omnium primus in dua- 
bus uxoribus perpetravit, nonni fi f anguine cbnflt abolitum extiterit, qui feptima 
& feptuagefima generatione fecundum Evangelium luxerit in mundum. Parum 
abefi quin S. Ambrofius Abraham Patriarcham ejufdem criminis accufet, ob 
plures, quas duxerat uxores, Libro 1. de Abraham c.^feddeilloConclufio- 
ne fecunda. 

Secunda pars Conclufionis, nempepluralitatem uxorum repugnare fecun- 
dariisfaltem Matrimonii finibus, &ea de caufa Legenaturali divina prohi- 
beri, late probatur contra Durandum i BclLtrmino Lib. 1. de Matrimonio 
c. 1 o. EAio in 4. di fi. 33 . paragr. 1 . 

I. quia conjuges pares funt in iis qua ad conjugalem thorum pertinent, at- 
qui mulieri non permittitur plures fimul habere viros; ergo nec viro plu- 
res fimul habere uxores: & quamvis par nonficutriufque ratioex parte pro* 
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creationis prolis, cum YirpOfiit eodem tempore plures uxores fcecundare, 
non vero mulier a pluribus fecundari, ut ait S. AuguHinusL.de bonoconjuga- 
licapk i7.fubfiftittamen paritasex parte juris matrimonialis: quia ficut cor- 
pus uxoris eft in poteftateviri, ita pariter corpus viri eft in poteftate uxoris ; 

& proinde tam uxori quam viro fit injuria , cum alterutrius corpuscuicunquc 
alteri traditur. 

II. inter fines Matrimonii computari haud dubie debent , animorum 
intima conjunflio, individuz vitz focietas, pax & tranquillitas in re fami- 
liari, filiorum liberaliseducatio: at quantum ab his finibus a vertat uxorum 
fimul pluralitas, quis non intelligat ? Difficile quippe eft ut omnes luas u- 
xores aquali amore vir diligat: (i tamennon fecerit, quzinderixx, qua 
contentiones, quz invidia & zelotypia inter ipfas ejufdem viri uxores? 
Exemploefic poflunt Sara & Agar, Lia & Rachcl, inter quas quz difeor- 
diz intcrceflcrintnon diflimulat Scriptura Gen. 1 6. & jo. Difficile pariter 
eft ut in educandis filiis & alendis non aliqua fit prxdiledio & diftin&io; 
unaquaque enim uxor (hos proprios filios, magis quam alterius, diliget, 

& curabit; atque inde odia domeftica , & diffidia inteftina quz pacem fa- 
miliarum conturbant, ex quo neceflc foreteonjuges vitam amariflimam 
trahere. 

III. denique, pluralitas uxorum fimul repugnat facramentali fignifica- 
tioni quz Matrimonio ineft; nempe fignificatunionem Chrifti cumEcclc- 
fia: at unus Chriftus unam fponum duxit Ecclefiani. 

Dices: Teftantur inter Veteres SS. Hieronymus, Auguftinus, Theodo- 
retus , pluralitatem uxorum fimul nulla prorfus lege prohibitam fuiffc 
Judzis. 

S.Hieronymus Epiftola82.alias8j. ad Oceanum, Scitbat ( Apoftolus ) 
inquit, lege conceffum, & exemplo Patriarcharum ac Moyfi familiare populo no- T.^p. 
verat, in multis uxoribus liberos fpargere. 

S.Auguftinus L.22. contra Fauftum cap. 47. Peccata alia funt contra natu- 
ram, inquit, alia contra mores , alia contra prsecepta . Qua cum ita fint , T - s f- 
quid tandem criminis eft quod de pluribus uxoribus fimul babstis objicitur fanfto j8g ' ** 
viro Jacob ? Si naturam confulas, non lafciviendi , fed gignendi caufa illis mu- 
lieribus utebatur : fi morem , illo tempore atque in illts terris hoc faftitaba- 
v tur: fi priceplum , nulla lege prohibebatur. Et L. de bonoconjugali cap. 17. 

Plures feminas, inquit, uni viro legimus , cum gentis illius ( judaicx ) fo- T#i » 
cistas finebat, & temporis ratio fuadebat : neque enim contra naturam nuptia- 531.0! 
rum eft. EtL.i. de nuptiis&concup.cap.9. ait magis pertinere ad bonum nu- 
ptiarum, fi unus & una, quam fi unus & multa conjungantur . Quibus ver- T.tc.p. 
bis innuit S-Doflor, retineri adhuc nuptiarum bonum, tametfi minus, fi 185.C. 
unus pluribus uxoribus copuletur. 

Theodoretus denique q. 67. in Gen. pluralitatem uxorum ab omni culpa 
excufans in Abrahamo , docet unumquodque opus judicari debere exinten- T ,« 
tione facientis', adeoquenon peccafle Abra hamum, qui non libidinis, fed 
prolis defiderio, ipfa exhortanteSara, conjundus eft cum Agar: Maximi , 
ait Theodoretus, cum neque natura, neque lex ulla tim feripta plures duce- 
re uxores prohiberet. * . ■ 

Refpondet Eftius in 4-dift. 33. paragr. 6 . fandum Auguftinum aliquan- 

C 4 do de i.E. 
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do de polygamia tanquam licita, vclutde rc perplexa obfcurius loqutmim 
fuilTc ; quamquam eam nufquam defenderit ut (impliciter licitam, imo 
improbaverit magis Lib. i.de nuptiis & concup.cap.9. &Lib. i.de adul- 
terinis conjugiiscap.8.& 1 1. Cum itaque loco in Objedione citato ait eam 
nullalege prohibitam fuifle, legem intclligitpofitivam: revera enim nulla 
extat; imo confuetudocontraria invaluerat apud Judaros, ipfadifpenfante 
Deo. Cum vero addit polygamiam illam non efle contra naturam nuptiarum, 
intelligit primarium nuptiarum finem, fcilicet prolis generationem, non 
vero alios faltem fecnndarios fines. Scipfumexponitcitatocap.17.Lib.de 
bono conjugali. Vlures enim femina, inquit, ab uno viro foetari pojjunt, una 
vero a pluribus non potefl. Denique cum ait, maiuieffe bonum Matrimonii , 
fi unus uni copuletur ; impropria comparatio e[i , inquit Eftius , qualis fieri 
[olet inter bonum & malum : in qua tamen hoc fpebiaffe videtur Jtugufimus, 
quod unius cum pluribus ccniunBio bonum aliquod adferat , quod in coniun- 
dione unius cum una perinde non reperilur, videlicet numero fior proles, qu<e 
caufa fuit difpenfandt cum veteri populo. 7 ^am fi nullum ibi fuiffet bonum pe- 
culiare, dsfpenfatio prxter legem communem locum non habuiffet . 

Eadem eft ad S,Hicronymi & Theodoreti textum refponfio. 

SECUNDA CONCLUSIO. 

Veteres Patriarcha;, & alii in Lege Mofaica, Deo difpcnfante, pluresfimul 

veras abfque ulla culpa duxerunt uxores. 

• ' . I 

Duo hic tanquam certa & explorata apud omnes fupponimus, magis quina 
probamus: primum, veteres Patriarchas, Abrahamum, Jacobum, Da- 
videm&c. pluresfimul habuifle uxores: alteram, eos hac in parte nihil pec- 
caffe, nec in reprehenfionem venifle. 

Undeigitur, inquies, fieri potuit licitd& abfque culpa, quodmododice- 
bamusadverfari primava; Matrimonii inllitucioni, ac lege divina naturali 
prohiberi? Quomodo cohscrent ifta fecum invicem? 

Refpondeo, per divinam oeconomiam ac difpcnfationem licitam fuifle 
ianc uxorum apud Veteres pluralitatem: cum enimnonfitintrinfeceacpcr 
feoppofita primariofiniconjugii, nempe fufeeptioni prolis, fed tantum a- 
liisrcmotioribus&fecundariis ejufdem finibus, expedit aliquando idos prar- 
termkti, ut alter certius & uberids obtineatur; atqueperdivinamdifpenfa- 
tionem licitum efle poteft, quod ea fublata foret illicitum. 

Difpenfationem hanc Dei agnofeunt Veteres. 

& Augultinus iis omnibus locis quibus affirmat non peecaflc Veteres , 
quando plures fibi copularunt uxores. Ita Lib. 12. contra Fauftum cap. 47. 
fi L. de bono conjugali c. 17.& L. 3. de dodtrina chriftiana c. 1 2 . ubi confuetudi- 
nem Veterum pluresdueendi uxores, inculpabilem appellat ; & quidem condi- 
tioni illorum temporum congruentem, ait c.17. Libri de bono conjugali: quia 
nempe pluralitatem hanc exigebat tunc remporishumani generis propagatio. 

S. AmbrofiusL. i.de Abraham c-4.ait conjugium Abrahx cum Agar, non 
fuifle peccatum, fed myflenum , eo quod Deus id fieri voluerit ad futurum ali- 
quid fignifkaudum. 

SChry- 
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S. Chry foftomus Hom. 5 6. in Gen. loquens de fado Jacob , qni duas (ibi — 
aflumpfit uxores, Audiens, inquit , eum eccepiffe maiorem natu & poftea mi. £ j iti 
rorem-, ne turberis-, neque fecundum flatum qui nunc eft, opera qu* tunc fa- nent, 
flafunt, judices. Tunc enim quia principia erant, permsffum fuit cum duabus T °fX' 
vel tribus vel pluribus msfcers , ut humanum genus propagaretur. Tfunc ve- <41 ‘ 
rb quia per Dei gratiam humanum genus valde multiplicatum est, virtus quo- 
que incrementum accepit) adveniens enim Cbrsflus , & virtutem in hominibus 
plantans , ^ ingelofque , ut ita dicam , ex hominibus faciens, omnem illam ve. 
terem confuetudinem delevit. , 

Innocentius III. cap. Gaudemus- De divortiis, omnium difertiflime Con- 
clufionem noftram confirmat his verbis: 'Njflli unquam licuit ftmul plures Dtatr. 

uxores habere, ntfl cui fuit divina revelatione conceffum Sicut Jacob a P- 

mendacio , Ifraelita: a furto, Samfon ab homicidio , ftc & Vatriarchx & alii vi - " lv ' 
ri iufli, qui plures leguntur ftmul habuifle uxores, ab adulterio excufantur. 

Quires 1. an & quo in loco Scripturi legatur hic Dei cum veteri- 
bus Patriarchis difpenfatio. 

Refp. 1. necefle non e(Te ut conceptis terminis expreffa illa fit in Scri- 
pturis: ex fado enim ipfo Patriarcharum, jus, ut ita dicam, hic nafei- 
tur; ac licite fadum ex divina difpenfatione credimus, quia legimus fa- 
dum, nec repreherfum. 

Refp. 5. hujus difpenfationis veftigium colligi pofieex cap. ai.Gen. y. 

12. ubi Dominus ad Abraham ait: Omnia quee dixerit tibi Sara, audi vo- 
cem ejus. Cum ergo Sara cap. 16. Gen. v. 2. dixerit Abrahamo marito fuoe 
Ingredere ad ancillam meam ^ fgar , fi forte f altem ex tUa fufcipiam filios, hinc 
fic arguimus: Quemadmodum peculiari revelatione admonitus fuit Abra- 
ham, ut ad petitionem & inflantia m Sari ancillam Agar cum filio fuo 
lfmael dimitteret, quamvis iftud durum ipfi videretur ac naturi repu- 
gnans, dicente Scriptura Gen. ai„ v. 11. Dure accepit boc abraham pro filio 
fuo-, ita eum jam antea admonitum fuifle oportet, ut in Agar fibi Ma- 
trimonio copulanda ejuldem Sari petitioni obfequerctur , quamvis non 
ignoraret iftud quodammodo naturi Legi adveruri. 

Quires a. an necefle fuerit fingulis Patriarchis czterifque Veteribus 
fingularem fieri revelationem. 

Refp. negative ; fufficiens quippe fuit femel Abrahamo fada revelat 
tio, cujus fubinde exemplo czteri idem fibi licitum eflc intellexerunt. 

Quires 3. an hic difpenfatio non tantum Patriarchas, fed etiam Jit- 
«laos omnes fpedaret. - . 

Refp. affirmative. Tum quia Deuter. 21. v. 15. Deus per Moyfen ait: \ 

Si habuerit homo uxores duas , unam dileflam, & aliam odiofam, genuerim, 
que ex eo liberos, & fuerit filius odiofue primogenitus, volueritque fubflantiam 
inter filios dividere : non poterit filium dile Hee facere primogenitum, & profer- 
re filio odiofx . Videtur ea lege fupponere Moyfes, communem ac per- 
vulgatam fuifle apud Judios confuetudinem plures fimul ducendi uxo- 
res. Tum quia Prophetarum nullus polygamiam hanc tanquam facinus 
redarguit, & objecit Genti judaici. 

Quires 4. an ad ipfos quoque Gentiles pertineret hic difpenfatio. 

• Negat Eftius in 4, djft.33. paragr. 6. Affirmat ccontraBellarminus L. i.de 

. ' Matri- 
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zjliui Matrimonio cap. 1 1, propofitione j. his momentis nisus i. quia Scriptura 
Tl ' f' narrat non folum Abraham & Jacob eorumque pofteros, fed etiam Efau, 
qui ad populum Dei non pertinebat, multas duxiffe uxores, nec tamen 
T». yf. cam ob caufam in reprehenfionem veniffe. a. quia nufquam Efther pia 
i' 6 - virgo paffa fuiffet fe Affuero Regi infideli jam habenti uxorem, inMatri- 
moninm conjungi : neque talis conjugii contrahendi Mardochaeus vir Deum 
timens ei audor fuiffet, neque eo in fafto tota Judaeorum natio exultaffct, 
nifi certum fuiffet ac pervulgatum, etiam apud Infideles licitam tunc tem- 
poris fuiffc uxorum pluralitatem. 3. quia S. Auguftinus L. 16. de civitate 
Dei c. 38. & L. 21. contra Faullum c. 47. ioquens de Jacob qui in 
Mefopotamia, terra Gentilium, ex Laban idololatra duas filias fibi in 
uxores affumpfit, ait id licite ab eo faftum, propter eum qui tunc vige- 
bat morem inculpabilem : Quando mos erat, inquit, ftccatum non erat : 6 r 
3 88 . a" "* bc P ro P ,trta crimen efl, quid mos non e fi. 

Quaeres j. qua: fuerit caufa difpenfandi cum Abrahamo , czterifque 
qui poft diluvium vixere. 

Tt. y.f. Refp. duplicem fuiffe. 1. ad multiplicationem generis humani. Eo tempo- 
re, ait S. Auguftinus L. 16. de civitate Dei c. 38. multiplicanda pofieritatis 
caufa multas uxores babere lex nulla prohibebat. 2. ad fignificationem ali- 
quorum myfteriorum. Ita S. Paulus Galat. 4. per duas Abrahae uxores 
Te.t.p. myfterium aliquod fignificatum fuiffe affirmat. S. Auguftinus difputans 
c. contra Fauftum, & Trafiatu 11. in Joan. exponit quid fignificatum fuerit 
. per quatuor uxores Jacob. 

Queresd. an difpenfatu pariter fuerit cum patribusquiantediluviuvixere. 
t- 3 io' Refp. negative: quia nullus Juftorum ante diluvium legitur plumes acce- 

■•ii- piffc uxores: omnium primus Lamech id attentavit, non fine gravi culpa 
& reprehenfione. Neque ratio ex multiplicatione generis humani dufta 
hic urget , eo quod long$va hominum vita fufficiebat multiplici proli 
fufeipiendx. Ita fere S. Chryfoftomus Hom. 53. in Genefim. 

Dices 1. Communis eft Theologorum fententia, Deum non poffediff 
penfare in Lege naturali: atqui ex didis Condufione prima, pluralitas 
uxorum repugnat Legi naturali; ergo&c. 

Refp.dift. maj. Deus difpenfare non poteft in Lege naturali, quoad pri- 
ma & univerfalia ejus principia, & res illas quz intrinfecam habent ac in- 
feparabilem malitiam, concedo: quoad alia remotiora , quae in fe intrin- 
fece mala non funt, nec diredd pugnant cum primario naturae fine, fed 
quae folummodo minus confentanea funt inclinationi naturae , nego. Sunc 
itaque nonnulla ita per fe injufta & mala , ut legitimam dilpentationem 
admittere nufquam valeant: talis eft v. g. idololatria, adulterium &c. 
Ratio d priori eft, quod turpitudo & malitia rerum hujufcemodi non fubcft 
Dei Dominio; etenim fepofita etiam ac praecifa divina prohibitione, ma- 
* la: funt in fe ac prohibitae. Alia vero funt quae natura prohibet quidem., fed 
quse cum intrinfecam & infeparabilem non contineant malitiam, mutatis 
circumftantiis pertonarum & temporum , accedente divina difpenfationc» 
licite fieri poffunt. Ex earum rerum numero eft uxorum pluralitas, 4««, 
ait S. Thomas in 4. dift. 33. q. l. non pertinet ad primaria , fed ad fecunda- 
517. ria dumtaxat natura pratepta . Talis quoque eft maritalis conjun&io inter 

fra- 
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fratres & forores , quam prohibet quidem natura , fed quam neceflitas Sc 
conditio prima: creationis hominum licitam reddit; multiplicari enim ali- 
ter non potuit genus humanum, quam fi primis illis initiis forores cum fra- 
tribus Matrimonio jungerentur. Materia hujufmodi przceptorum natur* 
talis eft, ut turpitudo ejus& honeftas pcndcat ex dominio Dei, unde dif- 
penfationem poteft admittere. Ratio eft juxta Suarcm L. a. de Legibus 
cap. 15. n. 28. quia omnia prascepta qua: fundant obligationem fuam inhu- 
mano confenfu & contra&u, pendent etiam a dominio divino ; ex quo fit, 
ut mutabilitatem pati poflint ex parte materix, & difpenfationem ex 
parte Dei qui fupremus eft dominus : at Matrimonium pendet ex humano 
contra&u; ergo divino fubjacet dominio ; ergo poteft Deus abfolute, ait 
idem Suares eodem Libro cap. 14. num. 20. folvere vinculum Matrimonii, 
quia in ejus folutione non occurrit intrinfeca & infeparabilis malitia, nifi 
cum fit privata au&oritatc, fine legitima difpenfatione. Pariter uxorum 
fimul pluralitas non eft intrinfece ac per fe mala, quia, ut di&um eft 
non (eme! , non adverfatur primario bono feu fini nuptiarum; eft tamen 
aliquo fenfu contraria natur* Legi & inclinationi , unde fit ut fola Dei au- 
doritate, non privata uniufcujulque , licita evadere poffit. 

Dices 2. Nonnulli ex Veteribus improbant pluralitatem uxorum in Abra- 
hamo & aliis, & adulterium fuifle, licet excufatione & venia dignum, af- 
firmant. Ita 

S. Ambrofius L. 1. de Abraham c. 4. pro defenfionc Abrahz qui, viven- 
te Sara uxore •, filium ex ancilla quzfivit, hxc adducit. 1 . adulterium tunc t. i.p. 
temporii nondum Lege prohibitum fuifle. 2. quod amore pofler itatis , non amo. »90. & 
re libidinis id fecerit , & de confenfu uxorii, ac tandem rei hui ut paeniten- fa’ 
tiam egerit, 3. quod id fecerit in fignificationem & figuram rei futura , juxta 
^tpoflolum Calat. 4. • „ 

S. Auguftinus L.2. contra adverfarium Legis & Prophetarum c. f . & L.22. T. f.p. 
contra Fauftum c. 30. & L. 1 6. de civitate Dei cap. aj. idem crimen quod 
Abrahz Manichaei objiciebant, excufat hac dumtaxat ratione, qudd non li- j 80 ' 
hidine , fed prolis gratia, tdque uxore cogente fecerit. Potuiflet autem uno ver- 4J 'j. *’ 
bo crimen diluere, fi perfuafum habuiflet S.Dodor Agar veram fiiifle 
Abrahami uxorem. 

Euthy mius quoque Commentario in illud Joan. 8. Ttyj , ajunt Judzi , ex for - 
nicatione non fumus nati, dicit Judzoshis verbis fignificarevoluille, Tenon de- 
frendere ex Agar concubina Abrahr, cui nimirum per fornicationem jundus , 9 .'^ 
ille fuerat atque Ifmaelem fufreperat , fed ex legitima ejus uxore , nempe Sara . «sjVL 

Refp. S. Ambrofium in defendenda S. Patriarch* polygamia incertum ac F ' 
dubium fuifle aliquando; atque inter rationes varias quas in ipfius gra- 
tiam excogitavit, ea certe rejici debet, qua videtur innuere tunc tem- 
poris adulterium Lege prohibitum non fiiifTe : nifi forte velis illum loqui 
non de adulterio ipfo, fed de poena per Legem adulteris impofita, quxper 
Moyfen determinata primo fuit; adulterium quippe Lege naturali omnino 
prohibitum, eamque Legem i nemine invincibiliter pofle ignorari, agno- 
fcit ipTe S. Ambrofius eodem L. c. i?. Jn ultima igitur, quam adducit, 
ratione veram pofuic Abrahami defenfionem, fcificet ipfius cum Agar 
conjugium non fuifle peccatum, fed myRerium. 

. - S.Au- 
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S. Auguftinus locis citatis non dicit Agar non fuifle uxorem , aut conjun- 
flionem Abrahami cum ipfa fuifle adulterium, ied tantum ait, eum non 
peccafle per libidinem, quia ob amorem dumtaxat prolis, 8 c ex confenfu 
Sara; aliam mulierem cognovit. Hac una refponfione contentus tunc luit S. 
Dodor, quia accommoda erat & fufficiebat refellendis Manichiis. Ob- 
jiciebant fcilicet ifli Patriarcharum libidinem ac petulantiam in pluribus 
ducendis uxoribus , quibus reponit fandus Dodor fandos illos viros non 
lubrico carnis, [ed amore pofteritatis ad multas accefjifje uxores. Lib. vero 16. 
de civitate Dei cap. 38. aperte fcripfit Jacob Valrtarcham quatuor habuifje 
uxores, quia eo tempore nullalex id prohibebat. Et Lib. zi. contra Fauftum 
cap. 47. dicit, eo tempore td non fuifle contraleges , neque contra confue- 
tudinem ; & ideo licitum . 

Euthymius Judioruin aliquorum interpretationem adducit, de qua 
multum folliciti non fumus : quo vero fenfu debeant intelligi citata S. 
Joannis verba, mox patebit. 

Dices 3. Ncccfle non videtur recurrere ad divinam difpenfationem, 
ut excufetur veterum Patriarcharum polygamia : dici quippe non imme- 
rito poteft, inter multas illas mulieres quas inconfortium thori Veteres illi 
admittebant, unicam dumtaxat fuifle legitimam uxorem, carreras vero 
concubinas: fic enim eas paffim nuncupat Scriptura Gen. a?.v. 6. Dedit 
librabam cur fla qu<e poffidebat , Ifaac: filiis autem concubinarum largitus eil mu- 
nera. Ita Salomoni plurimas fuifle concubinaslegimus. Senfum hunc in- 
dicare videntur Judii apud S. Joan. cap. 8. n. 41. cum ajunt: 'Hos ex 
fornicatione «0» fumus nati : hoc eft , non defeendimus ex Agar Abraha: 
concubina, fed ex Sara legitima illius uxore. Idem fenrire videtur S. Leo 
Epiftola a. alias 91. ad Rufticum Narbonenfem c. 4. ubi diftinguit inter 
uxorem & concubinam; ac docet, concubinam non efle veram uxorem, 
itaut fiquis habens concubinam ducat aliam in uxorem, non cenfeatur ille 
duplicare conjugium: quod ut probet, adducit exemplum Sara: & Agar. 

Rcfp. hac ratione , n concubinas nomen juxta vulgarem fenfum ulurpe- 
tur, magis gravari Patriarcharum culpam , quam excufari ; fiquidem reitra- 
ducuntur fornicationis, imo & adulterii, utpote qui ad alienas acceflering 
mulieres, contra legem Matrimonii quo alligati erant cum legitima uxfore. 

Dico igitur 1. concubina nomen aliquando, ac ferefemper apud nos, 
aliquid turpe & inhonedum fignificare , vagum fcilicet & omni lege folu- 
tum cum muliere concubitum , qui Romanis aliquando legibus permiflus 
fuit, fed apud Chriftianos.femper prohibitus . De diferimine concubina 8c 
legitima uxoris in ipfo Jure civili, confule Pontium Lib. 7. de Matr. 
cap. $4- num. 2. 

Dico a. concubini nomen pro legitima uxoteufurparialiquando, quam- 
quam inferiori & minori cum folemnitate duda : atque hoc fenfu exponi 
debet Canon 17. Concilii primi Toletani in quo ftatuitur, ut qui uxorem 
non habet , fed pro uxore concubinam, d communione non repellatur. Si enim 
per concubinam Synodus intelligcret meretricem, haud dubie repelleret £ 
communione. Ter concubinam, ait in hunc Canoncm Binius, intellige uxo- 
rem fine dote & externa folemnitate, interventu confenfus mutui perpetuo con- 
vivendi duflamv: M quod genus uxorum feu concubinarum referendum efl 
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quod fcribit B.^ugufiinus L. de bono conjugali , & refertur Can. Solet, cate- 
ja 32. q. 2. in quibus hac tria erant necefiaria . Trimum , ut uterque efietfo- 
lutus, (loquitur fandus Dodor de tempore Legis e vangelicar) Secundum , 
ut daretur mutua fides, quod alteri non conjungerentur , neque A procreatione pro- 
lis abhorrerent. Tertium, ut ufque ad mortem in ea vita conjundione manere 
proponerent . Hunc contrafium nuptias & connubtum dici poffe concedit S. - 4 ugu- 
ftinus : hoc connubio alicui junflam , uxorem appallare non audet , quia non 
intervenerunt dotalia inllrumenta Jure civili & canonico requifita ad hoc ut 
fit legitima uxor. His concinit Gratianus ad finem Canonis, Omnibus, 
dift. 34. ubi fic loquitur. Concubina hic ea intelligitur , qua cefi antibus le- Gratf. 
galtbus inflr umentis unita efi, & conjugali affeflu afcifatur: hanc conjugem fa- 
cit affedus; concubinam verb lex nominat. 

Quamquam igitur in Scripturis nonnulli mulieres appellentur concubi- 
ni, veras tamen fuiflc uxores certum e(Te debet. Sic Agar, Cethura, Bala, 

& Zelpha modo uxores dicuntur , modo concubini Gen. 1 6. 2$. jo. 35. 8c 
L. 1. Paralip. cap. 1. idemque de concubinis Davidis& Salomonis fcntien- 
dumeft. Et Judicum 19. conjux Levitr unica, nunc uxor, nunc concubina 
vocatur. Non miniis certum, Saram, Rebeccam, Liam, Rachelem, uxores 
tantum & non concubinas appellari. Erat igitur iftud difcrimen inter eas 
mulieres qua: uxores, & qui concubini vocantur, quod etfi concubini 
veri forent uxores, minori tamen cum folcmnitate ducerentur, nec in 
omnibus, five bonis, five honoribus, per tabulas matrimoniales iquales 
fierent uxori pricipui , nec earum filii ad hireditatem vocarentur pater- 
nam, fed nonnulla dumtaxat leg3ta ab iis acciperent , ut patet excap. 23. 

Gen. quod denique vclut ancilla? haberentur, ad fufeipiendam dumtaxat 
prolem in thorum conjugalem admfli. Sic Gen. 21. v. to. de Agardicitur: 

Ejice ancillam & filium ejus , non enim hares erit filius ancilla cum filio liberf. 

Laudatus igitur textus S. Joannis intelligi debet de fornicatione fpirituaii, 
qui cft idololatria ; hic quippe in Scripturis frequenter appellatur forni- 
catio: quem fenfum poftuiat loci circumflantia; pricedit enim iftud , Ta- 
ter nofier ytbtaham efi : fequitur verd proximi, unum pitrem habemus Deumt 
quafi dicerent Judii , 'Noi non defeendimus ex Gentibus idololatris qua cum 
multis diit fornicantur-, fed ex Tatriarchis unius Dei cultoribus. 

Ad S. Leonem multi refpondent eum hic deferendum, cum exiftimat 
Agar non fiiifle uxorem Abrahi. Bcllarminus de Matrimonio cap. ir. 
fic refpondet: Quoad S. Leonem, inquit, pertinet, dijlinguit ille uxorem d T - 4-/- 
concubina, & liberam ab ancilla ; & concubinam ita accipit, ut ea non vera f' 7 -E- 
uxor intelligatur: fed cum exemplum adfert Sara& -rtgar, de libera & ancilla 
loquitur. T^eque neceffarib fequitur, ut velit effe omnino eandem, ancillam & 
concubinam, liberam & uxorem: nam & multa funt concubina, qua tamen 
funt libera; & multa funt ancilla, & tamen uxores . Quare ad exempli d 
S. Leone allati veritatem , fatis efl , fi Jtgar ancilla fuerit braha , quod 
efl verijjimum: non autem neceffe efi, ut eadem uxor non fuerit. Fateor ta~ 
men, pergit Bellarminus , Leonem obfcurius & duriufculi loqui . • Unde 
L 2. de Conciliis c. 8. Cum explicarem, inquit, Canonem vj. Concilii To- 
letani l. dixi , * 4 gar ex fententia S. Leonis non fuijfe veram -dbraha uxorem , fed 
concubinam tantum ; /equulus nimirum Glo/fam in Canonem , Non oninis. 

e au- 
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caufa 32. q. i. fed in re dubia pium exiflimo Leonem exponerent jam feci. 
Ita Bellarminus. 

Dices 4. Si licitum fuit Veteribus plures habere uxores» quare eam 
ipfam ob caufam reprehenditur Salomon 3. Regum cap. 1 1. 

Refp. non in eo praecise peccafle Salomonem , quod plures habuerit 
uxores ; fed quod contra Legem Dei junfius fuerit cum Gentilibus 8 e 
alienae Religionis uxoribus, quarum impotente amore ita obcaecatus fuir, 
ut falfis diis etiam thus adoleverit. 

TrERTIA CONCLUSIO. 

Chriftus in Lege nova Matrimonium ad primxvam fuam revocans ori- 
ginem, difpenfationem Veteribus datam plane revocavit, atque con- 
]un< 5 tionem cum pluribus fimul uxoribus illicitam fecit & irritam. 

Probatur exscriptura Matth. 19.V. 3. & feq. Chriftus d Pharifaeis interro- 
gatus an liceret homini dimittere uxorem fuam, fic refpondet : 1 'ion legi- 
flis, quia qui fecit hominem ab initio , mafculum & fieminam fecit eoi ? Et dixit : 
Propter hoc dimittet homo patrem & matrem & adbarebit uxori fua, & erunt 
duo in carne una. Itaque iam non funt duo , fed una caro . Quod ergo Deui con- 
iuxit, bomo non [eparet. Dicunt illi : Quid ergo Moyfes mandavit dare libellum re- 
pudii & dimittere ? Ait illis : Quoniam Moyfes ad duritiam cordis veflri permi- 
fit vobis dimittere uxore t veftras ; ab initio autem non fuit fic . Dico autem vo- 
bis , quia quicunque dimiferit uxorem fuam , nifi ob fornicationem, & aliam du- 
xerit, moechatur. Ex quibus Chrifti verbis ifta certa & explorata haberi de- 
bent t. Matrimonium in fua prima inftitutione efle unius cum una. 2. Moy- 
fen ad duritiem cordis permififle libellum repudii. 3. non licere dimittere 
uxorem, nili propter fornicationem; quar dimidio quoad thorum debet 
intelligi, non quoad vinculum, ficut patebit ex dicendis inferius. 4. deni- 
que, eum qui dimifla uxore alteram ducit , marchari. Porro fi adulter c(l 
qui dimifla uxore tum altera copulatur, quanto magis qui fua retenta prio- 
ri uxore ad alteram accedit? Idem reperitur Marci io.v. 11.& 12. cum hoc 
folum diferimine, quod nulla exceptio fornicationis adjiciatur ; (impliciter 
enim dicitur : Quicumque dimiferit uxorem fuam, & aliam duxerit , adulterium com- 
mittit fuper eam . Et fi uxor dimiferit virum fuum, & alii uupferit, moechatur. 

Hanc Chrifti doftrinam apertiflime declaravit Apoftoius 1. Cor. 7. v. 
10. Iis autem, inquit, qui Matrimonio tundi funt pracipio , non ego, fed Domi- 
nus, uxorem d viro non difcedere : qubd fit difcefierit, manere innuptam, aut 
viro fuo reconciliari. Et Rom. 7. v. 2. & 3. generatim fic pronuntiat: Qua 
fub viro efl mulier , vivente viro alligata «fi legi &c. Igitur vivente viro 
vocabitur adultera, fi fuerit cum alio viro : fi autem mortuus fuerit vir eius , 
liberata efl d lege viri , ut non f\t adultera, fi fuerit cum alio viro, quibus 
- certe teftimoniis compertum eft , non tantum illicitam , fed etiam omni- 
no irritam efle conjun&ionemviri cum fecunda uxore, priori adhuc viven- 
te. Ad confirmandam eandem fidem faciunt teftimonia Veterum quas Con- 
dufione prima laudavimus, quibus accedunt 
•Canon 17. Concilii Mile vitani II. quo dicitur: Placuit, ut fecundum evange- 

licam 
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licam & apoftolicam difciplinam, neque dimiffus ab uxore, neque dimiffa amari- T, " l ‘ 
lo alteri conjungantur ; fed na maneant , aut fibrnet reconcilientur. Qudd ficon 
tempferint , ad poenitentiam redigantur . 

S.AmbrofiusL.i.deAbrahamcap.7. Tign licet tibi, inquit, uxore vivente, Tl * 
ducere aliam : nam & aliam quatere , cum habeat tuam , crimen ejl adul- joVa, 
terti 

S.AuguftinusL.a.de adulterinis conjugiis c. 4. poft relata hsrc verba Apo- r. 6.p. 
ftoli Rom.7. Qua fub viro eft mulier Crc.fic pergit : Hac verba ^poftoli totiei 4°a.C. 
repetita , toties inculcata, vera funt, viva funi, plana funt. 'Mullius viripo- 
fterioris mulier uxor effe incipit, nifi prioris effe defieri!. Effe autem definel uxor 
prioris, fi moriatur vir eius-, non, fi fornicetur. 

Innocentius I.Epiftola 3. adExuperium c.fi.ex his Chrifti verbis Matth. 19. Ttm.il 
Qui dimiferit uxorem fuam & aliam duxerit, moechatur &c. colligit mantfeflum Cc*e.p. 
effe eos , qui interveniente repudio, vel uxore vivente, quamvis dtffociatum videa- 
tur effe conjugium , alii fe matrimonio copularunt, adulteros effe. Eandem ob 
caufam ibidem S.PontifexEpiftola 5>.re(pondct invalidum effe Matrimonium 
ejus, qui falso putans uxorem effe mortuam, cum alia contraxerat, Quia, au. p. 
inquit, fide catholica fuffragante, illud efl conjugium, quod primitus erat gra-ti6i.D. 
tia divina fundatum ; converttumque fecunda mulieris , priori fuperftite, nui- 
to modo potefl effe legitimum. 

N i coi aus I. in Refponfis ad conful taBulgarorum c. y 1 . Duas , inquit, tempo- Ttm f. 
reunohabereuxores, necipfaoiigo humana conditionis admittit , nec lex Cbri/lia- cmcp. 
morum ulla permittit. • * 554 - E* 

Innocentius III. cap. Gaudemus. De divortiis, ait hoc abfonum videri & 
inimicum fidei ebriffiana, ( nempe unum virum pluribus fimul uxoribuscon- Oeerf. 
jungi ) cum ab initio una cofia in unam feminam fit converfa ; & Scriptura divi- 
na teftetur, quod propter hoc relinquet homo patrem & matrem , & adharebit 
uxori fua, & erunt duo in carne una. Ponderat ibi S. Pontifex non dixifle 
Scripturam, tres, vel plures, fedduos -. neque pariter dixifle, adharebit uxo- 
ribus, fed uxori. 

Alexander III.Cap.L/crt. De fponfa duorum , rcfpondet eum qui per verba Deer.pl 
de praflenticontraxircumuna, podeaque alteri nupfit; etiamfi copulam cum * 4 <!••• 
iflahabuerit, debere tamen ab illa feparari, ac compelli ut ad priorem redeat , ,0 ' 
veluti folam legitimam uxorem. 

Inde merito Conc.Trid.Scfl24.Can.i.ficflatuit: Siquis diXet illicere Chriftia- ' 4 * 

nit plures fimul habere uxores , &hoc nulla lege divina effe prohibitum ; artathe - 
ma fit. FeritilleCanonLutherum, qui Commentario in caput id.Genefeos 
fcripferat, non effe prohibitum plures fimul habere uxores, exemploAbra- 
hat: quia patrum exempla, inquiebat, funt adhuc libera-, fi eque illam confuetudi- 
nem neque introducere velle, neque improbare poffe afleverabat. 

Quaeres, an ifta Chrifti lege teneantur non tantum Chriftiani, fedquicnn-Anlege 
que homines, etiam Infideles; adeoque illicitum & nullumfit quod apud ip- Chrifti 
fos contrahitur fecundum Matrimonium priofi uxore vivente. 

Refp. affirmative: eft quippe lex Chrifti uni verfalis & indefinita, Qui- poiyp- 
tunque dimiferit uxorem fuam, <? aliam duxerit, mmbatur. De Infidelibus mu te- 
ipfisid fpecialiter affirmat jamcititocap. Gaudemus. Innocentius 111 . Pro- nel "‘ ur 
polita enim qusrftioneifta, utrum Pagani poft converfionem ai fidem foffmt\^ t% e * 

retine- 
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Dt rtl relinere omnei uxores quas duxerant in infidelitate, rcfpondet, abfonum & ini- 
f. 4 , 9 .' micum efje fidet chrifiiante, quod pofjint plures illas uxores retinere . Paulo pofl: 

"• so. addit, n ulli nunquam licuifle plures fimul habere uxores, nifi quibus fuerit divi- 
f- na revelatione conceffum ; ut antiquis Patriarchis & aliis viris juftis qui idcir- 
co ab adulterii labe excufantur. Porro fi ratum & validum fuiffet conju- 
gium cum pluribus fimul uxoribus apud Infideles, tale remaneret etiam 
- poft eorum convcrfioncm & Baptifmum , in iis qui pacifice cohabitare fe- 
cum invicem conlentirent ; per Bapti/mum enim, ait ibidem S. Pontifex, non 
i < fc, i' filantur coniugia, fed crimina dimittuntur. Unde rata habentur ea Infide- 
ro. ' lium conjugia , qua vel in gradibus prohibitis , . vel cum alio quovis impe- 
dimento cx jure dumtaxat ecclefiaftico irritante, contrada funt: quia nem- 
pe hifce Ecclefi* legibus obftridi non tenebantur Infideles ante fuam con- 
verfionem . Non ita porro eft de pluralitate uxorum: non enim alia condi - 
tionead Baptifmum admittuntur, quam ut cam unicam retineant uxorem, cura 
qua primum conjuncti funt, citeris aliis quifubinde admiflifunt in conlor- 
tium thori, dimiflis; ergo vi Legis evangelici irritum & nullum ellaquo- ' 
cunque contradunt cum pluribus fimul uxoribus Matrimonium. 

An vero rei fint adulterii Infideles illi qui pluribus fimul uxoribus conjuiv^ 
guntur, fi laborent invincibili ignorantia Legis evangelici, altera quiftio 
eft , qua non eft prifentis noftri inftituti . Eos excufare videtur , tum re-, 
cepta apud eo confuetudo, tum ipfa invincibilis ignorantia legis Chrifti, 
qui conluetudinem illam olim receptam omnino abrogavit in nova Lege . 

Dices i. Valentinianus-Imperator Chriftianus non tantum duas fimul ha- 
buit uxores, Severam nempe & Juftinant, fed etiam, referente Socrate L. 
p> 4. Hift. cap. 3 r. publico Eaidopermifit unicuique, plures, fi vellet, fibi 
conjungere uxores, neque tamen Hiftoria proditum legimus infurrexifle 
ac reclamafle Epilcopos adversus legem hanc. 

Refp. 1. quod male geflum eft ac contra legem Chrifti, in jus & exem- 
plum trahi nufquam debere; fi ergo verum eft quod de illo Imperato- 
■ 50, re narrat Socrates, damnari debet & ex memoria hominum prorfus deleri, 
s Refp. 2. cum dodiflimo Valefio in notis.ad citatum Socratis locum, to- 

tam hanc Hiftorici narationem de conjugio Valentiniani cum Juftina , & le- 
ge ab ipfo lata , dubii omnino efle fidei : hujus quippe legis nufquam 
alibi fit mentio, & ipfum filentium Epifcoporum, Damafi prifertim S. 

, Pontificis, rem illam totam commentitiam efTe invide dcmonftrat. Adde, 
nec Paganos fcfiftoricos, inter quos Ammianus Marccllinus res Valentinia- 
ni accurate commemoravit, nec Sozomenum, Theodoretum, aliofqucGrg- 
cos, nec ullum, priter Socratem, Scriptorem hujufce legis meminifle. Pra:- * 
terca vero quis in animum fuum facile induxerit , voluifle Chriftianum Im- 
peratorem eam permittere uxorum pluralitatem, quam ipfis Romanorum 
Imperatorum, & quidem Infidelium, legibus vetitam fuifte non ignorabat? 
T^eminem, inquitlcxlataaDiodetiano& Maximiano Auguftis, L 1. codicis 
ad legem Juliam De adulteriis , qui fub ditione fit Romani nominis, binas 
uxores habere poffe vulgo patet, citm etiam in Edi flo Pratorii hujufmodi viri 
infamia notati fint: quam rem competens judex inultam efle non patilatur . De-, 

nique , Imperatoris exemplo ac legis licentia multi haud dubie incitati, pro 
innata hominis ad malum propenfione, plures tunc temporis duxiffent fimul, 

uxores 
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uxores : atqui tamen iftud minime fa&itatcem oftendic filentium fan&if- 
ftmorum Epilcoporum, qui pro fuo in rem chriftianam Audio tantam 
corruptelam patienti animo muti non toleraflent. 

Dices a. Gregorius II. S. Pontifex fcribens adBonifacium, fecundam uxo- 
rem permittit cuidam , propter argritudincm prioris quam antea duxerat. Ttm. 6 . 

Refpondent nonnulli cum Glofla fuper Relcripto Grcgorii apud Gra- 
tianum caufa 31.q-7.cap. Quodpropofutfii. Pontificem non concedere aliud I<H ■ 
conjugium; tanquam juflum & legitimum, fcd tanquam minus malum, 
refpe&u fcilicet fornicationis cum pluribus, qua; vito illi, habita ratio, 
ne ipfiu* intemperantia;, metuenda erat. 

Refpondent alii , fuppofititium videri hocce S. Pontificis refponfum, quia 
Epiftola unde defumitur, dubiz omnino & incerta fidei eft: fiquidem cura 
Eacharias Grcgorii fuccefTor ageret in Romano Concilio de Matrimonio 
inter confanguineos, ac intelligeret ex quadam conceflione, ut diceba- 
tur, pra-decefforis fui Gregorii , conceffum fuiffeGermanis, ut infra quar- 
tum gradum nuptias celebrarent, juflit Epiftola m illam Gregorii dili- 
genter in Tabulis Romana: Curia: inquiri, qua; tamen inventa non fuit. 

Refpondent denique alii, in cafu de quo agebatur, nullum fuiffe prius Ma- 
trimonium, nimirum ob perpetuam impotentiam qua laborabat illa mu- 
lier, & qua conjugio inepta prorfus reddebatur : unde permittit S. Pontifex 
-viro illi alteram ducere uxorem, quamquam optaret ut tanquam frater cum 
priori illa remaneret; fed quia hoc magnorum e fi, inquit, concedit ipfi ut cum 
altera contrahat, modo non deneget priori fubfidum fuflentationis : hoc eft, 
ipfi provideat de neceflariis ad vit* fuftentationem . Plura alia hic fibi obji- 
cit Pontius L. 7. cap. 52. fed qua: propius fpectant indiffolubilitatem vin- 
culi conjugalis, & commodius referentur ac folventuc Articulo fequenti. 

ARTICULUS IL 

Dc firmitate ftu mdifielubilitalt vinculi conjugali 

T Am implicata, gravis ac lubrica eft prafens controverfia, ut in ea 

folvenda imparem fc aliquando, ac quemlibet venialitn falli poffe , TntK 4 
dixerit S. Auguftious L.i. de adulterinis conjugiis cap. 25. & L. de fide Se p. 4 oj. 
operibus cap. 19. nondum fcilicet tunc temporis re penitus eliquata & (ole- & 185, 
mni Ecclefue Judicio definita, quo jam nobis facem praeferente , ac difcuf- 
lis tenebris, firmiori ac fecuriori veftigio incedemus. 

Cum vero Matrimonii nexus confiderari pofiit in triplici hominum ge- 
nere , Paganis nempe, Judaeis, & Chriftianis, de illius firmitate ac m- 
diffolubilitate apud eos omnes difeeptandum nobis eft. Quod momen- 
tum ut accurate ac plene, quantum rei gravitas poftulat, exequamur, 
haec difeutienda nobis ac folvenda proponimus capita. 

Primum, nnde repetenda fit firmitas &indiffolubilitas vinculi conjugalis; 
anex jure naturali tantum 5 an exdivinopofitivo; an ex ratione Sacramenti. 

. Secundum, de firmitate vinculi conjugalis apud Infideles: an folvatur 
per converfionem alterius conjugis ad fidem chriftianam, Si fiat poteftas 
convolandi ad alias nuptias. ' < \ 

. Tournely de Sacram. Matrimonii. * H Ter- 
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Tertiam, de firmitate 'vinculi conjugalis apud Jud*os: an dirimere- 
tur per libellum repudii. ... . „ ... .. . 

Quartum, de firmitate vinculi conjugalis apud Chriftianos: an folvi 

poffit per adulterium. o r 

(Quintum , an Matrimonium Chnfttanorum ratum & nonconlumma- 
wmTolvatut quoad vinculum per folemnem Religionis profeffionem, Sc 
' quo jure; quidve fit obfcrvanduni , cum ante comummarionem alter cOn- 

iux tranfit ad Religionem . ■ .... 

Sextum, an S. Pontifex difpenfare poffit a vinculo Matrimonii rati , 

fed non confummati. • 

Septimum, an Matrimonium Chndianorum ratum& confummatum lol- 
v i poffit per ingrefium in Religionem; quidve fit obfervandum cum alter 
▼el ambo conjuges aut Religionem .ingredi , aut vir facros Ordines fulci- 

pere defiderat. . - , . . , 

* Oftavum denique, de divortio feu feparationc conjugum, tunnquoaa 
thorum, tum quoad cohabitationem : an liceat, & quibus de caulis. 

<Vndt repetenda fit firmitas & mdifiolubilitas vinculi conjugalis: an ex iure tan- 
tum naturali ; an tx prxceplo Dti pofitivo ; an ex rationt Sacramenti. 

Prius quam rem ipfam propius aggrediamur, duo fiint «bfevanda. 
criminis Primum, apud omnes Theologos nonnihil difcrimmis datui inter Ma- 
inter . trimonium legitimum , ratum, & confummatum . Legitimumleu verum vo- 
eant, quod contrahitur juxta leges praferiptas a perfopis nullo impedimento 
ligatis? hoc modo legitimum & verum ed inter Iqfideies Matrimonium, 
mum , Ratum dicitur , quod inituri Chriftianis, quodque ex Baptifmo majore » 
ratum, > m antea , firmitatem affequitur: ceffante fcilicet caufa & ratione pro- 
f,nma.ptcr quam in infidelitate contraaum difiolvi poterat, nempe caufafide, 
«S? in cujus gratiam conceffit Deus, ut fi ex duobus conjug.bus bfiddtea 
unus ad fidem convertatur , alter verd converti nolit nec cohabitare 
pacifici, foluto priori vinculo, fiat libera facultas ad alia vota convolan- 
di. Hocfenlu Innocentius III. Cap. Qusnto. De 

mrmium verum inter infideles exifiat , non tamen efl ratum: inter Ftdelts autem 
’ verum & ratum txiflit, quia Sacramentum fidei quod ftmel efl admifjum , nun- 
- - quam mittitur ; fed ratum efficit conjugii Sacramentum, ut ipfumtnconjugebus 
Hio durante perduret . Conlummatnm vero dicitur, quod ufu iplo leu car- 
nali conjunfiione perfeflum eft . Didant inter fc hujufinodi conjugia , 
firmitatis ac perfectionis gradu: quod enim inter Chridianos ratum efi per 
Baptifmum , perfefiione fuperat illud quod mter Infideles legitimum qui- 
dem ac verum ed , fed non tantum , unde fit ut diflolvipoffit pet conver- 
fionem unius conjugis ad fidem chridianam . Panterquod ratumcd ac con- 
fummatum inter Cnridianos, pcrfeftms ed rato tantum & non coifumma- 
Xo) quia ratum non confummatum folvi poted per folemnem Religionis 
profeffionem , ratum verd & confummatum fola morte diflolvitur. Ratso- 
OU.h nem veiuti a priori adducit S.P. Innocentius III. Cap. Debstumi 
jofi. qiria fcilicet Matrimonium ratum figmficat dumtaxat unionem Chrdti cutn 
Fidelibus pet charitatem, qu^ diflolvitur per lethale peccatum; Matn* 
r v . .. mo- 
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monium vero confummatum fignificat unionem Chrifti cum humanitate 
per Incarnationem, qua: diflolvi non poteft: Quod enimCbriflus femelaf- 
fumpfit, ait axioma theologicum, nufquam dimijit. 

Alterum hic oblcrvandum , feu potius ex jam didis fuperius revocan- 
dum, iftud efi, inter res fcilicet jure naturali prohibitas, alias pertinere 
ad primaria & univerfalia naturj principia, qua: intrinfecam 8t inieparabi- 
lem continent malitiam, neque unquam licita: fieri poliunt; alias vero non 
pertinere, & hoc tantum fcnlu dici & efle juri naturali contrarias, quod fine 
minus conformes & confentane* natur* inclinationi ac propenfioni, a qui- 
bus confequenter nullus poteft fua privata audoritate difpenfare. 

Hisprarnotatis: quamquam omnes Orthodoxi Theologi, ( paucis admo- 
dum exceptis) communi fuffragio doceant, vinculum Matrimonii folvi non 
polle, nifi duobus in cafibus infra defignandis, difeordes tamen funt inaffi- 
gnando jure cx quo fit repetenda firmitasill a & indilfolubilitas nexus conjuga- 
lis. Suntqui exiftimant cum Michaele de Medina L. 5. de ccelibatucap.7a.88. 
&8p.poft Chriftum Matrimonium nondumconfummatumfolojureecclefia- 
ftico effe infolubile . Ad hanc opinionem impulfi videntur hi Theologi ex 
alia, qua exifiimant Matrimonium ratum & non confummatum diflolvi 
polle audoritate S.Pontificis. Alii cum Richardodift.27.art.2.q.i.Almaino in 
4. difi.ad.q. 1. cxterifque quos appellacPontiusL. 1. deMatr.cap. 1 2.0.4. ad 
unam dumtaxat Dei voluntatem 8t inflitutionem referunt infolubilitatem vin- 
culi conjugalis. Alii e contra ad folum jus naturale. Alii denique cum Eftio in 
4.dift.33.paragr.7.&8.fimuladjusnaturale&divinum, acipfamSacramen- ,. 
tirationem: circa quod pofiremum caput adhuc diffident Schola Dodores. 
Multis etenim placet ex ipfa conditione Sacramenti, feu myfiica fignificatio- 
Jie Matrimonii, intrinfecam ipfi accederefirmitatem;aliisverdextrinlecam 
dumtaxat, fenfu quem mox exponemus. Non hic commemoro fententiam 
quam explicat ac tuetur ThomasSanchesL. 2. de Matrimonio difpnt. 1 3.0.7. 

& feq. facile enim efieamad aliqua ex mox didis opinionibusrevocarc . Sit 
itaque 

' , C O N C L U S I O. 

v' . % * * # 

Vinculum Matrimonii firmum efi, perpetuum ac indiflolubile, tum ju- 
re naturali ac primxva fua inftitutione , tum jure divino pofitivo, * • 
tum ipfa Sacramenti ratione. ✓ '* 

Prima, pars, quz efi de jure naturali, 

< Probatur I. Quia verum efi, legitimum ac infolubile apud Infideles 
Matrimonium: atqui non aliunde quam ex ipfo jure natur* ac primarva 
fua infiitutione oriri poteft harc firmitas & infolubiliras. 

II. Quia in ftatu innocentia: indilfolubilitatem hanc, ipfa fuggerente 
natura, congnovit Adamus, antequam Deus ullum de illa pofitivum de- 
diflet mandatum, & Matrimonium ad dignitatem Sacramenti cvexifTet. 

• III. Ipfa Lege natur* eflentiale ac certum intercedit diferimen inter forni- 
cationem feu liberum concubitum , etiam fufeipiendz prolis caufa, & le- 
gitimum conjugium; fiquidem Scriptura paffim nuptias commendat & pr*- 
•dicat, abum vero quemlibet concubitum damnat ac prohibet fob pcena 

H a exdu- 
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cxclufionis a Regno coelorum, Rom. i . Ephef.-y . i . Corinth. 6. Galar. y. AtP 
qui diferimen illud aliunde melius repeti non poteft, quam tum ex periculo 
prolis, cujus educationi non fatis confuleretur in concubinatu libero ; tum 
ex firmitate ac perpetuitate, qua: annexa cft vinculo conjugali, &qua ca- 
ret concubinatus qui liber eft & omni lege folutus. 

IV. Firmitatem hanc & infolubilitatem poftulat natura & finis contra- 
ftus conjugalis. Natura quidem ; Matrimonium quippe eft animorum cor- 
porumque conjundio ad individuam vitas focietatem : at perit illa locietas 
individua, fi natura fua, & libero conjugum confenfu dirimi potefl ; frige- 
fcit non minus ac peneextinguitur amor (eu animorum conjundio, cum uni 
liberum efi ab altero difcedere: e contra necdfitas unionis perpetui ardius 
animos devincit & ligat. Finis vero Matrimonii duplex cft poti (fimum , 
nempe generatio prolis, & liberalis ejufdem educatio: at uterque poftulat 
firmum ac perpetuum conjugum nexum. Quomodo enim certus erit prolis 
pater, fi mulier (srpius ad libitum repudiata pluribus conjungatur? Quis pro- 
lem nutriet & educabit? Quis porro futurus edet difeordiarum ac difienfio- 
num finis, non tantum in familiis , fcd in Republica univerfa, fi difrupto 
conjugii foedere, & mulier fine viro, & proles fine certo patre ac debita 
educatione deftituta relinqueretur? quibus ccrccgraviflimis incommodis oc- 
currit fapientiflimus natur* architedus, ipfa natura lege ita firmans ac ftrio- 
gens conjugii nexum, ut nulla privata polfit audoritate difrumpi. 

Hxc St alia incommoda ex repudio ac (olubilitate Matrimonii poftquam 
T t . expoluit graviori fermonc S.Ambrofius L.8.inLucam, fiepergit: +Judilt- 
lijuD.gtm Domini , cui obfequuntur etiam qui leges fenmt : Qua Deus conjunxit , ho- 
mo noM feparet . Sed non folim hic caelefle praceptum , fcd quoddam etiam opus Dei 
folvitur, quibus certe verbis aperte innuit, infolubile effe Matrimonium» 
non tantum ex pracepto Dei pofitivo , fed etiam ex propria fua ac nativa 
conditione : unde concludit fandus Dodor , Si nubat , ( nempe uxor 
repudiata) uecefjitas illius tuum crimen efi ; & conjugium, quod putas % 
adulterium eft. 

Eadem cft S. Chryfoftonai doftrina Hom. 6g . inMatth. "Hunc, inquir» 

creationis, & fanftionis modo , unam uni perpetuo conjungi , & nunquam 
p. <\i. refeindi oportere docuit. Jtudj autem quomodo loquatur : Erunt duo in carri* 
A. B - una &c. net ad mulierem accedere virum f impliciter voluit, verum etiam ad - 
h arere feu agglutinari ; potefl at e difiionis oflendens minime illes efle jeparan- 
dos. Et paulo poft: Quemadmodum igitur fcelus eft in duo dividere carnem 
tinam, ftc & mulierem d viro fuo diripere iniquiff.mttm eft. Tqequejn boc fte- 
t it: fed Deum quoque attulit, dicens : Quod igitur Deus conjunxit, horne non 
feparet. Ita oflendit, & prater naturam & contra legem effe repudium: prae- 
ter naturam quidem, quia una caro inciditur-, contra legem autem, quia Deut 
conjunxit ac jufftt non fiparari. Hstc S. Chryfoftomus ad rem noftrara ma- 
xime accommodata. - • * > 

V. denique, vel ipfis Romanis tam bene confentire vifa eft cum na- 
tura&dignitateMatrimoniiejusfirmitas& indifTolubilitas, ut narrante Ter- 
tulliano c. 6. Apologetici, per fcxcentos annos nullum apud ipfos exti- 

T*t- 7. terit foluti Matrimonii ac 'repudiata: uxoris exemplum. ‘Vbt efl, inquit, feli- 
B- titai illa Matrimoniorum de moribus utique profperata, qua per annos fitrmi: 
; fexcem- 
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fexcentot ab 'Vrbe condita , nulla repudium domus fcripfit ? Primus omnium 
uxorem repudiavit *fpurius Carvilius fterilitatis caufa , inquit Valerius 
MaximusL. 2.c.i. <jh/( pergit Hiftoricus) quamquam tolerabili caufa motus 
videbatur, reprebenfione tamen non caruit, quia nec cupiditatem quidem libero- 
rum conjugali fidei praponi debuiffe arbitrabatur . Sed eo corruptionis po- 
ftea devenerunt Romani, ut leviflimis ex caufis conjugia folverent, luis 
repudiatis uxoribus . "Hunc ver &, pergit loco citato Tertullianus , repu- 
dium (7 votum e fi, & quafi Matrimonii fruftus . Narrat jam laudatus Va- 
lerius Maximus L. 6. cap. 2. Sulpitium Gallum uxori nuntium mififie , quod 
eam capite aperto foris ver fatam agnovijjet : idem fecit Publicus Sempronius, 
qubd uxor ludos funebres fpeftaffet. Idem & multi alii leviflimis de caufis, 
imd & nulla de caufa, fed ex mutuo conjugum confenfu , quod dicebatur 
ex bona gratia, difrupto nexu conjugali dabatur licentia ad alias nuptias, 
permittentibus etiam aliquando ChrilHanis Imperatoribus, quorumlex, ait 
S. Ambrofius in caput 13. S. Luca:, jufla non eR. Hoc licet, inquiebat S. r 
Auguftinus Hom. 392. alids 49. inter 50. «0» jure poli, fed jure fori. 147J. 

Secunda pars Conclufionis, nempe Matrimonium habere ex primava T. ?.». 
fua inftitucione, ut perpetuum fit nec dirimi valeat, ° 4 -& 

Probatur ex cap- 2. Gen. ubi Adam expergefadus a fopore illo gravi in 
quo Deus extradam e latere ipfius coflam adificavit in mulierem , excla- 
mavit V. 23. Hoc nunc os ex ofjibus mefs & caro de carne mea.... Qatnobrem 
relinquet homo patrem fuum & matrem , & adbarebit uxori fu<e, & erunt 
duo in carne una, feus ut obfervat S. Chryfoftomus Hom. 63. in Matth. 
juxta vim verbi graci, adglutmabitur uxori fua; quod certe verbum aptd 
exprimit unionem indiffolubilem: qua enim glutino adharent invicem, ea 
potius frangas quam folvas. Hanc e fle primavam conjugalis foederis firmi- 
tatem ac perpetuitatem fignificat Chriftus apud S. Matth. cap. 19. ubi poft 
recitata hac Genefcos verba ita concludit v. 6 . Itaque jam non funt duo, 
fed una caro . Et v. 8. Moyfes ad duritiam cordis vefin permifit vobis dimitte- 
re uxoresvefiras, ab initio autemnonfuit fic . ItadocetConc.Trid.Seff.14.cap. cemef 
unico de Matrimonio: Matrimonii, inquit, perpetuum indifjolubilemque ne- 873. £ 
xum primus humani generis parens divini Spiritus infiinflu pronuntiavit, 
cum dixit. Hoc nunc os &c. Qua verba Scriptura non tantum de Matri- 
monio confummato, vel de Matrimonio Fidelium, (ed de quocunquc lc* 
eitime contrado, five apud Infideles, five apud Chriftianos, five con- 
iummato, five nott, intelligenda effe folide demonftrat contra Thomam 
Sanches Bafilius Pontius Lib. t. de Matr. cap. 13. n. 5. & feq. Neque dicas 
citata verba ad confummatum Matrimonium referri i nonnullis SS. Pontifi- 
ficibus. Rede quidem , quia major eft apud Chriftianos confummati Matri- 
monii firmitas, quam non confummati : iftud fiquidem per folemnem Re- 
ligionis profeflionem folvi poteft, illud vero fola morte. At dum majorem 
illam confummati conjugii firmitatem agnofeunt SS. illi Pontifices, & Scri- 
ptura verba ad hanc referunt , non idcirco afleruiffe cenfendi funt Matri- 
monium ante confummationem folvi poffe privata audoritate; imo illud 
ex fefe firmum effe & indiffolubile agnofeunt, quamquam inferiori quo- 
dam gradu, ut jam diximus, refpedu Matrimonii confummati. 

• Tertia pars Conclufionis, Jure ac praecepto divino pofitivo dirimi non 
Tournely de Sacram. Matrimonii. H 3 ' pof- 
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pofTe vinculum conjugale, manifcfta eft ex citatis modo Chrifti verbis Matth. - 
ip.v.i 6. Itaque jam non funt duo, [ed una caro , unde a*ncludit : Quod ergo 
Deus conjunxit, homo non fe parti. Ad hancdivinam legem refpexit Apo- 
ftolus 1. Cor. 7. v. 10.1«, inquit, qui Matrimonio junR i funt, pracipiononege , 
fed Dominus , uxorem a viro non dtfcedtre : quod fi dtfceffent, manere innuptam, 
aut viro fuo reconciliari. Et v. 39. Multer alligata, eft legi quanto tempore vir 
eius vivit i quod fi dormierit vir ejus, liberata eft. Idem rurfus repetit Rom. 
7.V.1.& 3. Igitur, interprete Apoftolo, fola morte diffolvitur Matrimonium, 
ita ordinante ac jubente Chrifio. 

Pofitivam hanc Dei legemagnofcit loco antea citato Synodus Trid. Eiuf- 
d<m nexus firmitatem, inquit, ab^damo tanto ante pronuntiatam, ( Chriflus) 
bis verbtsconfirmavit, Quod ergo Deui conjunxit, homo non feparet . Et Can. 
7.e)ufdem Scflionis 14. anathema dicit iis qui afferunt errare Ecclefiam cum do- 
cuit & docet, juxta evangclicam &apoftolicam doBrinam, propter adulterium 
alterius conjugum Matrimonii vinculum non poffe diffolvi. 

Denique eandem Matrimonio indiflblubilitarem jure divino annexam 
effe declaravit facra FacultasParifienfisin fua celebri adversus Er almum 
Centura an. 1526. Eft enim , inquit, vinculum Matrimonii jure divino ntdtffo- 
lubile, ut ad Corinthios fcribens Jpoftolut demonflrat &c. 

Quarta denique pars Conci ufioms, nempe ex ratione Sacramenti quam- 
dam Matrimonio accedere firmitatem. 

Probatur I. Si Sacramentum latiori fenfii ufurpetur, profignorei facr.r , 
Matrimonium apud Infideles hoc modo dici potcft Sacramentum , quia 
eft fignum unionis Chrifti cum Ecdefia, quemadmodum fuperius oftendimus 
ex Innocentio IU. Cap. Gaudemus. De divortiis, ubi affirmat apud Infide- 
les exiftere Sacramentum conjugii, atque ex illa myfticafignificatione quam- 
dam trahit indiffolubilitatem, licet non tantam, quanta competit Matri- 
monio Chriftiaoorum, . , 

II. Si Sacramentum ftri&e & proprie fumatur, quale folum apudChri- 
ftianos reperitur, quamdam etiam firmitatem communicat Matrimonio 
Fidelium , quia perfe&ius & in Baptifmo & in Matrimonio exprimitur 
unio perpetua & indiflolubilis, Chrifti cum Ecdefia, fi ve per Incarnatio- 
nem, five per influxum gratia:: ad quam -Sacramenti rationem recurrit Ce- 
pius S. Auguftinus, uo fuam vinculo conjugali firmitatem & perpetuitatem, 
aflbrat. t.de bono conjugali cap. 7. <V[que adeo, inquit, foedus illud initum 
nuptiale cujufdim Sacramenti res eft , ut nec iffa feparationt irritum fiat : 
quandoquidem vivente viro , & a quo rebfla eft, moechatur, fi alteri nupfe- 
rtt . Et cap. 24. Bonum nuptiarum , inquit , per omnes gentes atque omnes 
' homines in caufa generandi efl , & in fide caftitatis : Quod autem ad popu- 
lum Dei pertinet, etiam in fanfiitate Sacramenti, per quam nefas eft etiam re- 
pudio difcedentem alteri nubere. Idem argumentum verfat L. 1. de nuptiisfic 
cone cap. 10. ubi ait remSacraraeqtofigpificatameflepeipetuam unionem 
Chrifticum Ecdefia: T<pn tantum, inquit, facunditas, cuius frutfus in prole 
eft i nec tantum pudicitia, cujus vinculum eft fides -, verum etiamquoddasn Sacra- 
mentum nuptiarum commendatur fidelibus, conjugatis, unde dicit Mpoftulus, Vi-, 
ri diligite uxores veftr as, ficutir Cbsiftus dslexit Eeelefiam. Hujus procul dubio. 
Sacramenti res. efl, ut mas & femina counubio copulati, quamdtu vivunt infe- 
' - , ptrabi- 
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ptrabililer perfeverent . . . Hoc enim cufloditur in CbnRo &Ecclefia, ut vi- 
vens cum vivente in atemum nullo divortio feparetur. 

EademeftEugeniilV. fententia in Decreto, feu inftrudioneArmenisdata. 
Tertium , inquit, Matrimonii bonum efl indivifibilitai, propter boc quod fignificat 
indivifibilem conjunB tonem Cbrifti & Ecclefiee. 

Siveroquarfierisanfirmitasilla & indiflolubilitas qu* accedit Matrimonio 
ex ratione Sacramenti, iit intrinfcca , vel extrinfeca , refpondcbo cum 
Bufilio Pontio L. 1. de Matr.cap. 14. num. i.extrinfecamdumtaxatdTe, qui. t 
extrinfecam tollit folubtlitatem: boc fenfu, ait citatus audor, qubdex cafibus trt 
quibus fupremui omnium dominus difpofuit Matrimonium diffolvi , cefjat jam m 
baptifatii cafus ille in quo di/folvitur Matrimonium in favorem bapnfati. e l)n- 
de ea fignificatio conjunflionis Cbrifti cum Ecclefia , non tR eiui infolubilitatii cau- 
fa , fed fignum a pofleriori , quointelligimui jamceffafje ellam divinam difpofitio- 
nem qua difpofuit ut Matrimonium Infidelium, altero convtrfo ad fidem, alte- 
ro verb nolente cohabitare, dtfjolvtretur . Ita Pontius. 

Dices.- Quod jure naturali & intrinfece infolubile efl, nufquam diri- 
mi ac difloTvi poteft; jus quippenaturale immutabileeft, necineodifpen- 
fatio locum habet: atqui tamendiflolvi poteft vinculum Matrimonii, Deoita 
difpenfante, non tantum in Lege veteri, cum permifitlibellum repudii, fed 
etiam inLegeevangelica, duplici in cafu, nempe cum Infidelis non vultco- 
habitare cum altero conjuge ad fidem converfo, St cum ante confummatione m 
alter conjugum Religionem folemniter profitetur. 

Refp. dift. maj. Quod jure naturali & intrinfece infolubile eft , nuf- 
quam poteft dirimi acdiffol vi privata audoritate, St ex caufa aliqua Matri- 
monio intrinfeca, concedo: audoritate Deifupremirerumomnium domini,' 
& propter aliquascaufas Matrimonii effentiar accidentales & extrinfecas, ne- 
go. Habet itaque Maftrimonium ex natura fua8t intrinfeca conditione, ut i 
nullo mortalium quacunque de caufa poflir privata audoritate ditfol vi, quia 
nullus in ea qu* juris funt naturalis audoritatem fuam poteft exercere, fed 
folusDeusnatureaudor pro fuo fupremo in res omnes dominio. Hinc etfi 
Angelus St animarationalisfintex propria fua St interna conftitutione im- 
mortales, nec ulla naturali caufa poffint corrumpi, pofTunt tamen i Deo 
abfolutedeftrui. Pariter, licet votum ex fe perpetuum (it, & ftatus Religio- 
nis infolubilis, poteft tamen ex legitima audoritate difpenfatio iniis con- 
cedi; fimiliter igitur poteft Deus difpenfare a vinculo conjugali, quiafu- 
premus eft corporum noftrorum dominus, quorum ufiim poteft ad tem- 
pus fub certis conditionibus permittere. Caufa: vero propter quas move- 
tur Deus ut difTdlvi aliquando velit nexum Matrimonii, non funt intrinfe- 
ca: Matrimonio, quali folvi exigeret ipfius edentia 8c natura; fed funt 
omnino extrinfeca:: talis fuit in veteri Lege, duritia Judarorum; in no- 
va vero, fidei St Profeflionis religiofsr privilegium. 

Ad probationem fubjundana , nempe jus naturale efle immutabile • 
nec Deum ab illo poffe difpenfare , diftinguo: Jus naturale, quantum ad 
prima & univerfalia principia, Stiniis qu* intrinfecam habent&infepara- 
bilem malitiam, eft immutabile, necin eo poteft Deus difpenfare, non qui- 
dem defedu po tefta t is, fed quia fcmetipfum negare non potcft,concedo.quan- 
tum ad remotiora principia, & in iis qua: non funt intrinfece St perfe mala; 
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qualis eft pluralitas uxorum fitnul , & folubilitas vinculi conjugalis , nego.’ 

Inflabis i . Si fola hic audiatur vox natura; , tantum abeft ut nullo cafu 
diflolvi poflc vinculum conjugale fuggerat, quin potius multi in cafibus 
diffolviilluddebere, vel ipfa Matrimonii natura & finis attendenti demon- 
ftrabit . Eft quippe Matrimonium inftitutum i natura ad unionem animo- 
rum, prolis generationem, & fubfidium humana; fragilitatis: cum itaque 
contingit, ( quod fape fit) vel conjugum animosita oifcordes ede ac indo- 
le difpares, ut pacifice conciliari nufquam valeant; vel alterum conjugum 
perpetua laborare impotentia , 'nec ullam efte fpem fufeipienda: prolis; vel 
conjuges nullam fibi invicem opem, nullum fubfidium ferre poflc, five ob 
diuturnam igritudinem , five ob longinquam peregrinationem, five etiam 
ob captivitatem vel fervitutem , nonne his in occafionibus exigere vi- 
detur lex natura;, imd & ipfa Matrimonii edentia, ut folvatur ejus vin- 
culum, & fiat poteftas convolandi ad alia vota? 

Refp. nego ant. ad cujus probationem, dico incommoda mox numera- 
ta per accidens Matrimonio advenire: in legibus autem tum divinis tum 
humanis fpedari potiffimum debet quod in bonum publicum commu- 
. nius vergit, non vero quod per accidens & aliquibus in cafibus fini earum- 
dem legum poteft adverfari . In legibus Matrimonii, aitS. Thomas in 4- dift. 
33. q. a. art. 1. magis attenditur quid omnibus expediat, quam quid uni com- 
petere poffit, id eft, non cedat lex generalis ob aliquem cafum particularem, 
in quo deficit ratio quam generaliter fpeftat. Adde quod cedante aliqua 
ratione in Matrimonio, alia (uperefle pofiunt, ex quibus ejus indiftolu- 
bilitas etiam re&e probatur. V. g. in Matrimonio ftcrilum, in quo non 
'eft naturae officium, eft {altem remedium infirmitatis; & fi aliquando 
utrumque defuerit , ut cum intervenit aegritudo vel impotentia perpe- 
tua , remanet individua vitae focietas quae eft Matrimonii finis praecipu- 
us. Pariter ubi difeordant animi conjugum , poteft tamen proles fulci- 
pi. Vcriflima igitur eft haec Apoftoli fententia 1. Corinth. 7. v. 10. Tm- 
tipio non eger, fed Dominus , uxorem a viro non difcedere : quod fi dt[ce(fe>- 
rit, manere innuptam, aut viro fuo reconciliari. 

Inftabis a. Certum eftlfcgem repudii non tantum apud Paganos, fed 
etiam apud Chriftianos ex legibus chriftianorum Imperatorum diu vi- 
guifle. Hancpermifit Conftantinus Magnus L. 3. Codicis Thcodofiani ti- 
bulo 16. De repudiis. Hanc Juftinianus Novella 117. ubi plures repudii 
caufas, tum ex parte viri, tum exparte mulieris, exponit. Eandem fub 
.Carolo Magno adhuc in ufu fuifie teftatur Marculfus L. a. Formidatum c. 
30. ubi deferibit formulam qua fcribi (olebat ejufmodi repudium . Ex bo- 
na etiam gratia feu ex mutuo conjugum confenfu olim diffolvebatur Ma- 
trimonium, aliifquc de caufis iri Jure civili expreflis, ut, late probat 
Pontius L. 9. cap. 1. Atfi jure natura; firmum ac perpetuum foret, ut 
dicimus , vinculum conjugale , procul dubio chriftiani Principes repur 
dium naturi Legi tam contrarium non permififfent. 

Refp. a facio (eu exemplo ad jus ipfum trahi non debere hic argumen- 
tum . Permifere aliqui Principes chriftiani repudium; ergo licitum eft . 
Peflima certe confecutio ■„ quafi omnes & finguli quotquot unquam extite- 
re ciYilgs leges i ebriftianis Principibus lata: juftae lcrapcr & aeterni legi 
. con- 
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conformes fuerint: nonnullas illi aliquando fanxerunt, improbitate, utita Edit. 
dicam, hominum fuperati, admajusprzcavcndummalum, quasalias non 
tuliflent, (edquxcxcufariaculpa non poflunt, cum adverfantur legi divinae c. * ' 

& naturali. Jam obfervatOrigenes Commentario in Matth. latas fuiffequaf- 
dam leges, non qtufi proflantia aliqua & excellentia proditas-, [ed quafi ad p 
eorum que legi fubditi funt, infirmitatem accommodatas & compofitai. Atque P ' ' 
de legibus hujufmodi dici merito poteft, quod Tertullianus de antiquis 
legibus Romanorum Apologetici c.5.^01 adhuc, inquiebat, vobis repur- 
gando leges latent ? quo, cum iniquo recognofcantur, merito damnantur. Cum 
itaque folutio vinculi conjugalis ac .repudii lex repugnet naturae, ac in- 
ftitutioni primaevae nuptiarum, iniqua eft. 

Ita cenfuere fandi Ecclefiz Dodores. 

S.Hieronymus Epift. 84. alias 30. ad Oceanum: /ilio' funt, inquit, leges r. 4 ^. 
Cofarum , alio Cbnsli. -Aliud -Papinianus, aliud Paulus no fler procipit. »./.«58.’ 

S.Ambrofius L. 8.incap. i< 5 . S. Lucae n. 5 . Dimittis ergo, inquit, uxorem , T - l f’ 
quafi iure, fine crimine -, &. putas id tibi licere, quia lex humana non probi 1 
beti fed divina prohibet. 

S.AuguftinusSermonc39i.aliis49. inter ^o.Hocnonlicet, inquit, iure po- T . . 

Ii, etfi liceat iure fori. Et Libro 1. de nuptiis & concup. c. 10. Sterilem coniu- 
gem, ait, relinquere, ut alia faecunda ducatur , nefas efl . Quod fi quifquam fe ■ T.,o.p. 
cerit, non lege huius foculi, ubi intervenienti repudio fine crimine concedi- l86- A * 
tur . . . fed lege Evangelii reus efl adulterii. 

S. Chryfoflomus Hom. in h*c Apoftoli verba i.Cor.7. Mulier alligita Edif - 
efl legi, quanto tempore vixerit vir eius . Tge mihi , inquit , leges ab exte- 
„ lis conditas legas , procipientes dari libellum repudii , & divelli . T^eque 104. D.' 
enim iuxta illas judicaturus efl te Deus in die sila , fed fecuhdum eas quas 
ipfe Ratuit. ' J W 

S-GregoriusNazianzenusEpiftola 11 1. Divortium, inquit, legibus noflris T 
dtfplicet, tametfi Hpmano aliter decernant. " 
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prohibet. 

Hocce Gregorii teftimonium noftquam retulit Nicolaus I. Epiflola qr. 
ait, civiles Imperatorum leges nullum pofle pr «judicium inferre ev angelicis , TmX 
_ apoflolicis atque canonicis decretis. cuu.t. 

Et ante illos Innocentius I. in Epiflola ad Exuperium cap. 6 . ait ex i* 5 ' ** 
utraque parte adulteros effe qui interveniente repudio alii fe Matrimonio co- cmTi* 
puUrunt. , , . . ‘ . 4 •• n$W 

Ha:c Veterum teftimonia non fine confilio hic exferibendaduximus, ut in- 
telligat unufquifque quam leviter & inconfiderate paflim in fuo deregia 
in Matrimonium poteftare Tradatu fcripferit Launojus, fe legifle fzpius 
permiflum a chriftianis Principibus repudium, nec a b Epifcopis reprehen- 
fam & improbatam eorum legem; hac haud dubie vel non legerat, veldif- 
fimnlare taltcm voluit Launojus teflimonia Veterum. 

Inflabis denique: Si non licet uxorem dimittere 8 c aliam ducere, ma- 
£13 expedit punquam pubere» 

Rei?. 


1 
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Refp. ita cenfuifle Judscos illos carnales quos increpat Chriflus . Cumenirr* 
illi exliccntia perMoyfendara poffent uxore dimiffaducere aliam, dure ad- 
modum&afpereaudiebantChnftum revocantem talem licentiam, reftituta 
primxva Matrimonii firmitate & indifTolubilitate . *4b in it io non fuit fic. Quod 
ergo Deus coniunxit , homo non feparet , dicebat Chriftus. Chrifliani ergo * 
quibus jugum Chriftifuaveeffe debet, tantumabeftuti nuptiis ea de caufa: 
revocaridcbcant, quod perpetuum fit vinculum conjugale, quin potius ea 
ipfa de caufa incitari potius 3 c moveri ad illas debeant , ut nempe juxta moni- 
tum Apoftotinubant in Dombo : hoc efi, non carnali defiderio, nequepropter 
temporaliabona, fed ut filios fande & in timore Dei educent, fuamqueeum. 
uxore operentur falutem per mutua pietatisac religionis officia. 

De firmitate vinculi confugalis apud Infideles : an per converfionem alterius conjugum 

ad fidem cbriflianam folvatur , & fiat poteftas convolandi ad alias nuptias . 

Quar pertinent ad conjugia Infidelium nonnullis hic quxftionibus&ne- 
fponfis breviter exponemus. 

Quarres i .an verum &Iegitimum contrahatur Inter Infideles Matrimonium. 

Refp. affirmative. Probatur manifette ex Apoftolo i. Cor. 7. v. 12. Si 
quis frater , inquit, uxorem habet infidelem , & bxc confentitbabitare cum it- 
io, non dimittat illam. Supponit igitur Apoftolusuxorem hanc legitimd da- 
damfuifle in infidelitate; alias nonpermittcretcamretineriaviroconver- 
foad fidem. Et vero conjugalis contradus juris eft naturalis, qui vere acle- 
gitimccetebrari poteftin quacunque Religione, ab illis qui nullo impedi- 
mento Irritante ligati funt , five jureipfo naturali, fiveciviiiPrincipum,qui- 
^psfubditi funt, conflitutione. Matrimoniumveroilludapudlnfideles, non 
eft verum Sacramentum: unde Innocentius III. cap. Gaudemus. Dedwortiir, 
ait illud ratum non effe, defedu fcilicet Baptifmi ex quo habet Matrimonium 
. ut ratum dicatur. " 

Quxres 2. an Matrimonium in infidelitate contradumdifiolvaturper cort- 
verfionem utriufque conjugis ad fidem chriftianam. 

Refp. negative. Patet ex mox citato Apoftoli textu. Si enim vir con- 
• verfusnondebetdifcedereabuxoreinfideliquarconfentit pacifice habitare 8 c 
fine injuria Creatoris, quanto magi sdifcedere non debet ab uxore qtwr pariter 
ourtt. convertitur ad fidem? Ter Baptsfmum enim, ait Concilium Mefdenfe , 8 c 
poft ipfum Innocentius III. cap. Gaudemus , non folvuntur confugia, feddr- 
mittuntur crimina. 

Atque e* his inferes r. eum infideTemquifua uxore repudiata alteram 
• duxerat, fiad fidem chriftianam convertatur, feparandum effe i pofteriori 
s«K*«illa uxore, tc cogendum ut ad priorem redeat: quia nempe lex Chriftire- 
pudium nonadmittit, & aliunde Legeipfanaturaliairiminon poteft vincu- 
Ium conjugale; nullum igitur fuit fecundum illud Matrimonium, quamdiu 
5 ' prius firmum ftetit. Quod fiprior illa uxor nollet cum marito chrifliano fa- 
60 pacifice 8r fine contumelia Creatoris cohabitare, rodet ille de novo 
fecundam illam, quam in infidelitate non legitimam habuerat, legitime 
ducere, prioridifeedente. Itaftatuit Innocentius III. cap. Gaudemus, in fi- 
ne. Etita pariter intelligi debet caput Si quis Gentilis, caufa rS.q.r.quod 

dicitur 
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dicitureflc Eutychiani Pontificis, Si quis Gentilis, inquit, uxorem dimsferit Gns.p. 
-antt Boptifmum , poft Baptifmum sn potefiate <jus erit habere , vel non habere . * s54 -"- 
Sinempedimiflaeft per repudium & nofitad fidem converti, poteftvircon- '°' 
verfusadfidemeam, fivclit, rejicere, vel cum ea cohabitare, fi fieri illud 
poteft abfque periculo fubverfionis. 

Inferes a. Infideles, cjuiad fidem convertuntur, & in infidelitate plures 
duxerant uxores, abillisfeparandos efle, fola ea reli&a quzprimo duda 
fuit. Ita eodem c. Gaudemus , fiatuit S.P. & quidem appofite ad legem chri- 
ftianam , qur pluralitatem uxorum fimul omnino prohibet ac rejicit. 

Quatres j. ancumaltcr Infidelis convertitur, teneatur habitare cum In- 
fideli, qui renuit quidem converti, fed confentit habitare pacifice & fine 
contumelia Creatoris. 

Refp. r. tempore Apofiolorum , cumfpes erat fotura* converfionis infide- 
lis conjugis, licitam fuifle cohabitationcm Fidelis cum Infideli. Ita Apo- 
flolus i.Cor.7. v. 12. Si quis frater uxorem habet infidelem, & hac confentit 
habitare cum silo, non d/mittat illam .... fandificatus enim efi vir infide- 
lis per mulierem fidelem , & fanfisficata efi mulier infidelis per virum fide- 
lem. Pontius Lib. 7. c-48.num.d. putat cohabitationemhanc tunc temporis 
neceflariam fuifle ex praecepto; econtra Sanchez L. 7. difp.7j.a7. licitam 
dumtaxat ex confilioexiftimat, quiaexprefse Apoftolusaic, Esodico, non t. 516. 
Dominus: ex quo concludit citatus audior, liberum plane fuifle viro fideli . 
recedere ab -uxore infideli, vel non recedere. ArcudiusdeMatrim.cap. ir. 
diflinguit inter praeceptumdivinum, & humanum quod Apofioli ad tempus 
dederunt. Negat ille quidem, citatis Apofioli verbis contineridivinum, 
fed agnofcitapofiolicum mandatum , quod primis illis temporibus congruum 
fuit, nempe ut non difcederet pars fidclisala infideli quz confentit habitare 
pacifice & fine contumelia Creatoris, tum ne forte tali feparatione Pagani 
deterrerentur a fide chrifiiana ; tum ut ea cohabitatione poflet facilius 
Infidelis imbuLdocumentis chrifiianis, &ad Religionem veram adduci. Si- 
ve porro prarceptum fit, fiveconfilium, certum efi, tempore S. Augufiini 
licitum adhuc ruifle conjugi fideli habitare cum infideli, imo & tempore 
Innocentii III. ficut colligitur ex cap. Gaudemus. De divortiis, ubi fic loqui- 
tur: In favorem chrifiiana Religionis & fidei, denius perceptione per uxores Ce ^ 
defieri timentes viri, poffunt facili revocare: Fideles huiufmodsliciti matrsmo- » jo. 
nialiter copulati Uberi poffunt, & liciti remanere contundi, cum per Sacra- 
mentum Baptifnti non fiolvantur conjugia, fed crimina dimittantur. 

Refp. a. nonnullis in Regionibus, adulta jam Eeclcfia , fexto fieculo 
Canonibus cautum efle ne ex Judans converfi ad nos, remanerent cum infi- 
deli uxore, nempe ob probabile & quafi certum fubverfionis periculum. 

Ita fanxerunt in Concilio Toletano IV. versus annum < 5 50. Can. 62. congre- 
gati fimul Galli & Hifpani. De Judaris autem potiffimum fiatuit Canon, 
quod magis fint in errore pertinaces&ad fubverfionem magis proclives. 

Atque hinc nata inter Theologos controverfia , an fcilicct ecclefiaftici- 
ca lege jam teneatur Infidelis convcrfus recedere ab uxore in infidclitate- 
permanente, licet coofentiat habitare pacifice & fine Creatoris injuria . 
fatentur fere omnes, nullam extare feriptam legem quar prohibeat hanc 
cohabitationcm j ufh tamen & cpnfuetudine jam efle illicitam, nifi forte iis 
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incafibus, in quibus fpes affui gere poteft futura: converfionis, de quibus ju- 
dicare prudentis eft Epifcopi vel Sacerdotis. 

•Quires 4. fi duorum conjugum unus convertitur ad fidem, alter nec 
convertitur, nec vult pacifice cohabitare, quem proles fequi debeat, an 
fidelem, an infidelem parentem. 

Stnchex. Refp. cum diftinftione. Si enim proles fitdolicapax, non eft cogenda 
H.n. :6.ad fidem, fed fui libertatirelinquenda; nullus enim fui compos ad fident* 
cmc l cogendus eft. Ita ftatuitur cap. 5 7. Concilii IV. Toletani: fides quippe fua- 
1719. deri poteft, coginonpoteft. Sivero proles non fit doli capax, ejus debet* 
fequi conditionem qui ad fidem convertitur . Ita cap. ultimo De con - 
verfwne Infidehunf, &cap.dj. Cone. IV. Toletani quod refertur cap.- Judaei, 
caufa28.q.r.Ratioeft, quiacoipfoquodaltcrconjuxfideliseft, poteftabEc- 
clefiacompelliutprolemdolinoncapacembaptifet. Ita ftatuit jam citatum 
caput Cohc.IV. Toletani. In dubioauteman proles gaudeat ufu rationis, in 
favorem fidei inclinandum eft: quamobrem licet attento jure filius minor 
triennioapudmetremfiteducandus, major autem apud patrem; ingratiam 
tamen fidei, quando pater eft fidelis, proles, ctfi triennio minor, apudip- 
fumcducandaeft; ficut pariter apud matrem fidelem, ctfi itate major. 

Quires 5. quibus incafibus, &quo jure folvatur vinculum Matrimo- 
nii, cum alter conjux ad fidem convertitur, altero in infidelitate con-' 
tumaciter permanente. _ ' ' 

Refp. tres in Jure canonico affignari cafus. Primus, fi Infidelis renuat 
converti, & difcedere velit: Fidelis ficdereliduspoteftfolutopriori vincu- 
lo, adaliasnuptiasconvolare. Secundus, fi Infidelis nolit cohabitare fine 
contumelia Creatoris, vel non audit nomen ejus fine dcfpcdhi, ejus laudes 
prohibet, domcfticos ad defe&ionem hortatur. Tertius, fipertrahat ad 

K ccatum mortale. Ita Innoc.III.cap. Quanto. Dt divortiis. Si alter infide - 
mconiugum , inquit, ad fidem catholicam convertatur, altero vel nullo modo, 
i"w£.velnon fine blafpbemia divini numinis, vel ut pertrahat ad peccatum mortale , 
io. ei cohabitare volente: qui relinquitur , ad. fecunda, fi voluerit, vota iranfibiti 
& in boc cafu intelligimus , quod ait ^fpoftolus, Si Infidelis defcedit , difcedat : 
frater enim vel foror non eft fervituti fubjcHut in bujufmodi . Qui verba 
deprompta, funt ex cap«7»v. r$. prioris ad Corinthios; ex quibus intelli- 
cimus, in priori cafu, permittente Deo, folvi nexum conjugalem, et- 
Jatn poft confummationem, ac Fideli dereli&o fieri poteftatcm ad alias nu- 
ptias celebrandas: 'Non enim, ait Apoftolus, fervituti fubieRus eft frater aut 
foror in kuiufmodi. Hoceft, non tenetur vitam ducere cilibem, fi difcedat 
alter conjux infidelis. . _ , . . 

Qu* opponi hic poflunt Scriptura: teftimonia proomnimoda mfolubilfc- 
tate Matrimonii, probant dumtaxat vel Matrimonium Chriftianorum cqn- 
fummatumdiflolvi nullo cafupofie; vel quodcunque Matrimonium legiti- 
mum, etiam intet Infideles, in fe quidem & intrinfeca natura non poffe 
. diffolvi, fed extrinfece tantum , divina fcilicet voluntate, non humana 8c 
privata auQoritate : in eadem fcilicet Scriptura & lex infolubilitatis Matrimo - 
nii, & ipfius exceptio in cafu adducto continentur. . . 

Quires 6. an- folvatur Matrimonium per hirefimyel infidelitatem ad 
quam poft Baptifmum conjuges deficiunt. ' ^ ^ * 
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* Refp. negativi: nullo quippe jure, neque divino neque ecclefiaftico 
id licitum; imo potius vetitum eft: perBaptifmum enim ita ratumevadit 
inter Chriflianos Matrimonium, ut ficonfummatum fuerit, folamorte poffit 
diflolvi. Rationem hanc adducit Innocentius 111 . cap. Quanto , jam cita- * 
ta. EtConc.Trid.8eiT. 24. Can.y. fic definit: Si quis dixerit , propter bxre- T - M* 
fim, aut mole fiam cohabitationem .... dijjolvt poffe Matrimonii vinculum, 
anathema fit. • - ■» . 8741 ^ 

Qmeres 7. an fi conjux infidelis confentiat pacifice & fine contumelia 
Creatoris cohabitare cum Fideli, liberom ifti fit folvere Matrimonium, 

& aliud contrahere. 

Refp. rem hanc inter Theologos effe maxime cootroverlam. Sunt qui 
negant eo in cafu diflolvi poffe Matrimonium. Ita inter reccntiores Eftius 
in 4.dift. 39. paragr. 6 . & feq. & inter Veteres non pauci, quos appellat 
Thomas Sanchez L.7.difput.74.nura.8. Sunt econtraqui cum Bellarmino 
Lib.i 1. de Matrim. cap. 1 2. ad fecundum in fine, (Impliciter affirmant libe- 
rum efleconjugi fideli eoetiam incafufolvercconjugium. Sunt denique qui 
cum Thoma Sanchez loco moxeitato n. 9. cum diftin&ionc quarftionem fic fol- 
vunt. Nempe, quibus temporibus licita fuit cohabitatio Fidelis cum Infide- 
li, diflolvi non Potuit Matrimonium: fubfequentibus vero temporibus, 
quibus harc cohabitatio prohibita omnino fuit, diflolvi potuit, itaApo- 
ffoli mentem atque fententiam interpretante Ecclefia, quae proprie non 
dirimit vinculum conjugii, fed declarat tali in cafu divino jure diflolvi 

£ ofle; nimirum propter evidens fidei periculum quod lemper huic co- 
abitationi, feu confqrtio cum homine infideliannexumefl: unde in Jure 
canonico pro eodem fere habetur cohabitare cum Infideli, & contumeliam 
Creatori inferre. Defenfores prima: fentertti*, iftisApoftoli verbis i.Cor. 
7.V.12. Si quis frater uxor enl habet infidelem, & hac confenttt habitare cum 
illo, non dimittat tUam, veruni exprimi praxeptum affirmant: aufieres ve- 
ro fecunda opinionis, nudum confilmm; juxta vero patronos tertia , partim 
praccptum cfle, partim confilium: praeceptum pro primis Ecclefi* tem- 
poribus, quibus non expediebat nt uxores infideles, qu* pacifice coha- 1 
bitare volebant, dimitterentur , ne fcilicet gravis & odiofa hinc fieret 
chnftiana Religio: confilium vero pro temporibus fubfequentibus, quibus 
adSS.Pontifices&Epifcopos pertinet judicare, an expediat ut Fidclisdifcc- 
dat ab Infideli, qua poffrema opinio longe magis nobis arridet. 

QSJOTts 8. quandonam cenfeaturdiflolutumjvinculum Matrimonii inter 
conjuges, quorum unus convertitur ad fidem , alter vero nec convertitur, 7 <■ " 

nec vult cohabitare cum Fideli: anipfojure ac flatim poft Baptifmum ; an 
vero poft contradas fecundas nuptias: & anneceffe fit prius moneri con- 
jugem infidelem. 

■ Refp r J d p v? am: i ure ‘P r ° P cr Baptifmum non diflolvi tale Matrimo- 
nium, led per fubfequentesnuptias . Jta colligitur ex cap.Gaudemus , ubi poft- 
qnam S. Pontifex Innocentius 1 IL expofuit tres cafus in quibos diflolvi po- 
reft Mrtrimonium inter Infideles, addit. Quod fi converfum ad fidem , & 
tUa comverfa fequatur , antequam propter c au fas prsdtcias legitimam ille du~ Btcrtt* 
eat uxorem, eam recipere compelletur. Ergo propter tres illas caufas non erat 
diflolu tum vinculum Matrimonii ipfo jure; namque fi lolutum fuiflfct, non**^ 

potuif. 
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potuiffet compelli ille Fidelis ad recipiendam eam uxorem, qu* amplii» 
uxor non fiiiffet. Neque obftat quod cap.Si Infidelis, caufa 28. qu. 2. di- 
catur contumeliam Creatoris folvere jus Matrimonii circa eum qui relinqui- 
€rat.f. tur. Sentis quippe eft, contumeliam Creatoris juftam prabere caufam dik 
folvendoconjugio; fic tamen ut adu & reipfa non folvatur nifi per fubfc- 

Atque hinc inferes 1, quamvis Ecclefia: fententia prarcefierit declarans 
liberum e (Te Fideli tranfire ad alias nuptias, non dirimi per talem fen- 
tentiam prius conjugium, donec Fidelis fecundo Matrimonio jundus fue- 
rit: fcilicet ea agendi ratione voluit Ecclefia tempus concedere Infideli ut 
converteretur ad fidem , & remanereteum fuo priori conjuge • 2. fi ante Ma- 
trimonium a Fideli contra&um tranfeat Infidelis ad alia vota , ea fore ir- 
rita ; atque fi poftmodum ad fidem ille converteretur, feparanduseffct a fe- 
cundailla uxore, quia privilegium diffolvendi prius Matrimonium pertub- 
fequentes nuptiasincafu propofito, non eft i Chrifto indultum Infidelibus» 
fcd Fidelibus, in gratiam fcilicet fidei, ficuc exprefse habetur cap. Quanto. 
De divortiis. Inferes 3. non teneri Fidelem qui legitime ad aliud Matri- 
monium tranfiit, eoquod Infidelis monitus legitimam habitationem dene- 
gaverit, foduto per mortem ifto fecundo Matrimonio* redire ad priorem 
conjugem infidelem, etiam fi tunc ad fidem converteretur. Ratio e(t * 
quia prius illud Matrimonium legitime diffolutum fuit} ergolibereflutre- 
deatvclnon redeat ad illam, interveniente fecunde uxoris morte. 

Refp. ad fecundum, monendam ede uxorem infidelem, an velit legitime 
ijohabitare, priufquam fecunda nuptiz celebrentur: nifi forte non ponet 
moneri, (rve propter periculum evidens aut vita, aut fubverfionis, live 
propter locorum diftantiam &c. Ita Gregonus X 1 IL cujus Epiftolam de- 
Sanch. feribie Bafilius Pontius L. 7. 0.48.0. 2 3- 

x. 7 . d. Quares g . an folvatur Matrimonium contraSum in infidelitate, quat*» 
doaker conjux Religionem folemniter profitetur, aut facros Ordines fiifcs- 
rir p it, vel obftringit fe voto caftitatis. ■ . . 

S7-/-7. Refp r folvi tale Matrimonium per folemnem Religionis profetfio- 
nem: quia eadem eft ratio Matrimonii apud Infideles etiam confummati , 
qua ejufdem non confummati apud Chriftianos: atoui folvi Ffatrunonn 
vinculum rati non confummati inter Chriftianos per folemnem Religionis 
• : profeflionem, paulo poft offendemus. 

Refp. a. nonfolvinec pcrOrdines facros, nec per fimplex votum cafhta- 
t *: quia nullo jure folvitur etiam inter Chriftianos,' five per lacros Oro*, 
nes, five per votam caftitatis. 

Ouares rttimd, an conjuge fideli ad alias nuptias tranfennte, propter 
pervicaciam & in infidel itate obfirmatum alterius conjugis animam, liceat 
jpfi quoque Infideli aliud inire Matrimonium. - _ 

Refp. affirmative: qijiavinculumconjugale atqualiter ex utraque parte 
aut flat, ant folvitur ; ergo cum in cafn propofito diffolutum fit ex .parte 
Fidelis, neceffe eft iUud quoque diffolvi ex parte Infidelis, qui nullo jure 
prohibetur ab aliis nuptiis celebrandis. 
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De firmitate vinculi conjugalis apud JuiUos ; an dirimerent 
per libellum repudii . 

Quamquam repudii& divortii aomen promifcuc interdum ufurpetur , non- 
nihutamcndifcriminisinterutrumqueftatui debet: divortium quippe fepa- 
rationem quoad thorum&cohabitationern, repudium vero quoad vinculum 
& foedus eandem (eparationem denotat. 

Conceflum fuific Judsrisuxores fuas repudiare manifeftum cft excap.24. 
Deuter . v. 1 . ubi (ic ilatuit Moyfes : Si acceperit homo uxorem, & habuerit em, 

& non invenerit gratiam ante oculos ejus propter aliquam foeditatem, fcribet li- 
bellum repudii , & dabit in manu illius, & dimittet eam de domo fua. IndePha- 
rifari tentan tes Chriftum Matth.19. v.j. interrogant: Si licet homini dimittere 
uxorem fuam quacunque ex caufa . 

Libelli hujus traditur harefuifle forma, Egodediei libellum repudii in manu, 
fchedam abfcijjionis , & fignaculum divifionis, ut fit a me abjeci a, & abeat quo- 
tunque voluerit , ducique pojfuabomnivtro, nec em quifquam prohibere prefu- 
mat, juxta conflitutiones Moyfi & Ifrael. Apud Romanos harc brevis eratferi- 
bendi repudii formula. Res tuai tibi habeto, vel, Res tuas tibi agita. 

Utautem legitime darcturlibcllusille repudii, fervanda erant qua: prarferi- 
pferat Moyfes. 1. quidem, ut nonnifi a marito daretur: Colis quippe viris 
permittebatur uxores repudiare, nonuxoribus viros, a. cum libellus hic re- 
pudii nonnifi fubduda ratione & animo fedatiore dari deberet, voluit Moy- 
fes, ut feri pto daretur, tumut, ait S.AuguftinusL.r. de fermone Domini ki 
montec. 14. iracundiam temerariam projicientis uxorem, libelli cogitatio tempera- 
ret. Quade caufa docetidemS.AuguftinusL. 19. contra Fauftumc.2<5.neceffe 
fuilfe ut libellus hic exarareturaScribis publicis, quorum partes erant judica- ^ I,u 
re an juftse forent vel injufta repudii caufz; itautfi juftarnon forent, libellum r.i. p, 
nonferiberent, iedconjugesadpacem&concordiampotiusrevocarent: tum 5 »*. 
ut haberet uxor repudiata publicum inftrumentum, quo cooftaretfcamarito 
dimilfam, ac liberam effe alteri nubere. 3. debet libellus repudii feriptus dari 
ipfimet repudiat*, nempe utipfa omnibus notum faceret le liberam efle a 
priori vinculo , neverepudiansid negare poffet, & litibus& adulteriis via pro- 
cluderetur. 4. debebat dari ex gravi & jufta caufa qua: generarim exprimitur 
in facro textu nomine foeditatis, quo non tantum fornicatio vel adulterium, 
fed qualibet alia notabilis turpitudo corporis vel animi denotatur. Necetfe 
vero noneratcaufamhanc diffinde inlibellocxprimi, ne forte noceret fecun- 
do illiusmul ieris Matrimonio. ItacenfetS.Th.in4.dift.jj.q.2.art.j.quxftiunc. 
a .Plura de formarepudii apud Judaos videri poliunt apud Abuleofem in ca- 
put 19.S. Matrh.q.sa.&feq. ubi fase illam exponit. 

Qua: hadenus de libello repudii dida funt, vix in controverfiam ve- 
niunt apud Theologos : folahicventilandaquseflio, qua: varias in partes no- 
flros Dodores d iftrahit : hzccft, utram fcilicetper libellum repudii folve- T-top. 
retur vinculum conjugale, aefieretpoceftas licite convolandi ad alias na- 
ptias; anverononfolveretur, fcd pcrmilfus dumtaxat ille foret ad duritiam 
cordis, tanquzm minus malum ad majus przcavendum, ita ut non excu- 
Ciret i culpa, fedtantumliberaretapcena , ne videlicet illi qui xem permif- 
•- fam 
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fam facerent temporali fupplicio fubjaccrent, tanquam adulteri & conjugalis 
foederis violatores. En quaftionis pradentis ftatus, circa quam vari* fune 
opiniones. 

Prima, utramque partem affirmantem & negantem problematice defen- 
dit, utriufquefolvcns argumenta, & neutram definiens. ItaS.Th.in4.dift. 
5 ’’ q- 2.art.2.quasftiunc.2. 

Secunda, docet repudium fuifle permiflum, non tanquam remliciram, 
quz fine culpa fieri poflet, fed tanquam minus malum ad fugienda ma- 
jora; adeoque minime diflolutum fuifle apud Judaos per libellum repu- 
r.4,f.i. dii, conjugale vinculum. Ita S.Hierony mus Lib. 1 . Commentarii in Matth. 
f.i 8 .& cap.y.&Lib. j.cap. 19. Et Lib. 1. adversus Jovinianum, obfervat quafdam 
^ repudiatas altero nuptiarum die iterum nupfifle : Uter que, aitS.Do&or, re- 

prehendendus maruui ; & cui tam cito dsfplicuit , & cui tum cito placuit. S. 
r. 4 ?.i.Bonaventura, & aliibenemultiquosappellatSanchez Lib. io.difp. i.n.y.in 
eandem dcfcenduntfententiam, quibus accedunt interrecentioresEftiusin-f. 
dift. jj.paragr. 9.Sylvius in Supplementum S.Thomar. 

Tertiaopinioexiftimatnecomninolicitumfuifle, nec omnino prohibitum, 
feddifpcnfatumefleaDeo, nerepudium illud culpam venialem excederet. 
Ita Cajetanus in caput 19. S. Matth. 

Quarta denique putat repudium apud Judaos, Deodifpenfante, proptet 
duritiam cordis eorum, licitum fuifle; acperilludfolutopriorisMatrimonii 
nexu, faftamefleliberamadalia vota licentiam. Ita BellarminusL.de Ma- 
trimonio c. 17. inrelponfionead decimam quartam obje&ionem ; Sancheac 
loco mox citato, ubi pluresejufdcmfententix laudat; PontiusLib.7.c.jo.8c 
alii noo pauci cum quibus fit 

CONCLUSIO. 

. 1 " ' *. . •• 

Libellus repudii, difloluto vinculo conjugali, non tantum Judadspertnif- 
fus fuit, fed etiam, Deo difpenfante, licitus. 

Probatur 1. ex mox citatis Scriptura; verbis Dent. 54! qua: proprio & 
nativo fenfu non fignificant tantum permiflionem minoris mali ad fugien- 
dum majus, fed licentiam feu facultatem juris. Debent autem intelligi 
fenfu proprio & naturali, quantum fieri poteft, juxta regulam generalem 
de verbis Scriptura; interpretandi traditam a S.Augu(lino L.j.de do&ri- 
nachrifiiana c. 10. prarfertim vero in legibus qui clarae efle debent: nequeve- 
ro aliter loquitur Moyfes cum resexponit, quas non modo permitti teltolo. 
rari, fed etiam licitas efle non negant adverfarii. 

Confirmatur 1. ex eodem cap. 24. Deut. ubi poft verba citata, mulier 
dimifla dicitur alterum maritum ducere : cumque egrtfla, inquit Moyfes , 
alterum maritum duxerit , & ille quoque oderit eam .... tum poterit prior 
maritus recipere eam in uxorem. At mfi diflolutum lupponeret Scriptura prius 
f ' i9 ’ Matrimonium, quomodoeum, quem mulier repudiata fecundo ducit, ma- 
ritum appellaret, qui proprie maritusnonfuiflet in adverfa fententia, fed 
adulter/ Quomodo prior maritus prohiberetur recipere redeuntem uxo-; 
rem, fi vere uxor etiam poft repudium faiffet? *•' . 

Confir- 
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Confirmator 2. ex formula ipfa libelli: dicitur enim fcheda abfcifionis , 
pnuculum divifwnts , qua vir dimifl* uxori faciebat potefiatem ducendi 
alium virum; qua: certe forma clariffime indicat vere diffolutum fuifle 
prius vinculum. 

Probatur 2. rationibus quas hic adducit Bellarminus. 

Prima eft, qtiia fi vinculum per libellum repudii follitum non fuiffet ; & 
permiffto valde inarqualis, ne dicam iniqua, & conditio mulierum dura ma* 
ximc tuillet : fiquidem viris tunc temporis licebat plures fimul habere 
uxores; una igitur a confortio thori reje&a , potuiffet vir alias advoca- 
r 5" at c muneri nufquam licuit fimul plures habere viros; qua: igitur repu- 

fJrr a « q c e -^ e altcrius conjugii, vivente priori marito, reman. 

liltet, &itacoada fuilTet perpetuo continere, ac calibcm vitam agere tunc 

videtur S ' nUfitatam maX ' ni ^ 3C in ^ re< 5 uaitem ’ c l uod certe durum maxime 

J 3 $**-'S ** tex vctl,snon damnabat nec puniebat nuptia^repudiatarum 
n„K, ; " Sviris > utpafctexcitatoc.24. Dcut. Legitima: ergo illa: erant; alias 
' a n e r taa ^ U teru Lex to 'era(Tet nec prohibuiflet, quod certe nemo 

it de illa Lege qua: jubebat mulierem adulteram lapidari. 

1 . crCla > quia Lex prohibebat ne repudiata poft mortem fecundi mariti poffet 
«-fi P ri r cc:ipi;Sc quidem ic a prohibebatjiJt fimul indicaret grave peccatum efle 
fn i„ utconftabitexpendenti citatu caput 24.Deut. At fi per repudium non 

t?uso^in^n lnCl »- Um < ^**H^* i ’ non erat peccatum , nec prohibcndum,imdpo- 
optandum utuxorrediretadfuum verum ac legitimum maritum . 

noDulf^m ^"^tneque Moyfen, neque Prophetas qui alia vitia 
r -na n, tam b £ e '“Pandebant, nunquam palamreprchendifieifta adul- 
teria qua: tam frequentia erant cum repudiatis. 

L cyitici2i. latam, Sacerdos non poterat inuxorem 
cxou a l^vJT,;, 3UCret,Udiaram ^ «meretricem, fcd virginem dumtaxat: 
modum ficeta? dS’ 35j ' ah,sduccrc piatam, quemad- 

reS Xt nen^ r « ha |? 1 ki Ube " J te Deo » ^pudiavit Agar quam duxerat in uxo- 
EMS Ptobabde videtur coaftam illam fui (Te perpetuo continere. 

A P A ma r3ti ° • Exodincm P e 'ex divina conftituit 
^usepredi^ k d f d f nC UXOr ?™l & ea peperit filios, anno feptimo fer- 
uxorf& fifik r ffl C 'dr e ^ UXt i r&fi lllfi " tdom, n»; atqueita privabatur vir ille 
ulla fi Vlncu ! um non folvebatur, cogebatur mulier illa fine 

nnmm c ?hbem ducere vitam, quod cerre a moribus prifei populi alie- 
frit. Dicendum igitur Deum eo tempore facile difpenfafre cir- 
a vinculum, ficutdifpenfaverat circa polygamiam. 

v re P° d,i , le p m . abrogavit Chriftus innova Lege Matth.i 9. 

’ ’ A q ’ ad dur,Uam cord “ permifit vobis dimittere uxo. 

dimiferit ^ * D ’ c0 autem v »bit , quia quicunqu* 

PofltThriftr, ; *%* ob fornicationem , & aliam duxerit , morcbatur . 

dbcita firrT.^ l l 0n m nn,m a P ud Cbrifttanos, fed etiam apud Gentiles 
ouam "L ep,,d 3> rc . ftltuto nempe Matrimonio primiva fu* firmitati 
«Srih» Le ^ e .«pranaturali: unde teftatur S.Auguftinus Lib. de fi- 
Tfi a" : b , cap- *• In Afr 'ca non admiiTos ad Baptifmura Gentiles, qui 
jctmtely de Sacram. Matrimonii. • j dimif- 


Digitized by Google 



1*0 DE SjtC^AME^ TO Mjt T HJMO Wl. ~ 

dimiflis primis uxoribus, cum fecundis nuptias contraxilfent, nifi iflis rc- 
T.ti. f. jeCiis ad primam cajnque unicam rediilfent. Jtd hanc, inquit, videntur di- 
isV D. /putationem impulfi , quod eos moverit, non admitti ad Baptifmum, qui cfimiff.s te- 
xor ibus alias duxtum; vel feminas quae dtmiflis viris aliis nupferinl , quiahxc 
non conjugia, hd adulteria effe Chnflus Dominus fine nlla dubitatione teflatur . 
Idem apertiflime docet Innocentius 111. Cap. Gaudemus. De divortiis, cum 
de repudiataablnfideli fermoeflet: Quiautem, inquit, fecundum ritum fuum 
legitimam repudiavit uxorem , cum tale repudium Ventas in Euangelio reproba- 
vtrit , nunquam ea vivente poteR altam, etiam ad Cbrifili fidem converfus , 
habere . . 


Solvuntur ObieRiones. 

v " - 

Objicies i. Cum Juda:i Matth.19. v. 7. Chrifto objecilfcnt Moyfen man- 
dalfe dare libellum repudii, Chriflus 1. verbum mandavit, quo ufi erant 
Juda";, mutavit in verbum permifit. 1. ait Moyfen illud pernflfifle ad cor- 
. dis duritiam, j.abinitionon ita ftiiflc; quibus certe indicafle videtur Chri- 
ftus, libellum repudii Tudarispcj mifiumnonftiilfetanquamaliquid licitum ad 
excufationem culpa:, fed tanquam minus malum ad immunitatem poena:. 

Refp. nego confeq. 1. quidem non fine caufa verbo mandavit, fubfiituit 
. Chriftus verbum permifit. Ut nempe fignificaret Moyfen non juflifle feu 
mandaffe, fed tantum permififle Judteis ut fi vellent, legitima de caufa 
uxores fuas dimitterent . Hoc quippe verbo permifit dcmonftrare voluie 
Chriltus, non quod fibi ipfi grata forctlex illa repudii, fed quod gens ea 
cervicofa malifque moribus innutrita meliorem accipere recufaret : unde 
addit, ad duritiam cordis J udiorum datam hanc a Moyfe licentiam , 
nempe ad pracavenda majora mala, & pericula uxorum, quaspr.xiracundia 
interfeciflent, fi papetud eas fbiexofas retinere coaftiluiflcnt, ait S.Chryfo- 
llomus L de virginitate. Qua: durities tametfi mala foret, permifliotamen 
fadaipfius caula, cxcufabat a peccato, ficut docet S.Th, in 4. dill. jj.qu. 
x.io.p, j.art. 2. quaftiuncula 1. ad 4. Sicut, inquit, quaedam permittuntur infirmis cor- 
poraliter, qux non permittuntur fanis; nec tamen infirmi peccant perntiffione fibi 
faRa utentes. Denique meritdadjungirChrilhis, ab initio fic non fuijfe: quia 
nempe hic lex repudii ad verfatur primiv* inftitutioni Matrimonii , qua an- 
te Moyfen integra & illifa permanferat, in qua utdifpenfaret, fecit dura 
& pervicax Judarorum indoles. In Evangclica vero Lege Chriftus revocavit 
Matrimonium ad Tuam primivam inllitutionem & perfedionem . 

Objicies 1. Deutcr.i-f.v. a. uxor repudiata qua: cum altero nupfit, di- 
citur polluta & abominabilis coram Domino. Cumque, ait facer Contextus , 
egrefja alterum maritum duxerit, & ille quoque oderit eam , dederit que ei libel- 
lum repudii, & dimiferit de domo fiua , vel certe mortuus fuerit ; non poterit 
prior maritus recipere tam in uxorem , quia polluta eft , & abominabilis faRa. 
efl coram Domino . At non alia certe de caufa polluta & abominabilis 
dicitur illa mulier, nifi quia fccundsc illius nuptias , vivente adhuc priori 
marito, non erant legitima:, fed vera adulteria: unde mulier repudiata & 
cum altero nubens comparatur a Jcremia cum fornicariis cap. j.v. 1. Vulgo 
dicitur, inquit, fi dimiferit vir uxorem fiuam, & recedens abeo duxerit altera , 

' num- 
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ftumqutd revertetur ad eam ultra i "Humquid non polluta & contaminata 'erit 
mulier illal Tu autem fornicata es cum amatoribus multis : tamen revertere 
ad me, dicit Dominus , & ego / ufcspiam te. 

Refp. i. cumS.Thoma articulo mox citato quzftiuncula 3. ad y. repudia- 
tam qua alteri nupfit, dici pollutam & abominabilem coram Domino, lcgali- 
ter; eo fere modoquoimmundusdicebatur in eadem Lege Mofaica, qui 
mortuum vel leprofumtedgiflet, non quidem Immunditia culpa: , fedcujuf- 
dam irregularitatis legalis. 

Refp. j. cau&m cur mulierilta repudiata & cum altero viroconjun&a 
dicatur polluta & abominabiliscoram Domino, nonefle, quod illegitimae 
forent illius fecundi nupti*, fed quod Deus ccditum illius mulierisad prio- 
rem fuum maritumfevere prohibuiffets. unde juxta hebraeum & graecum tex- 
tum, legitur, Quoniam hoc (fi abominatio toram nomino, nempe redire ad 
prioremillum maritum. Radoeft, quia reditus ille, feu repudium cum ta- 
cita conditione reditus, fapuilfet non verum, fed adumbratum repudium, 
quafi non vere ac finccrc repudiata foilTet uxor, fed alteri tantum ad tempus 
commodata. Erat & alia cau(a cur id prohiberetur a Deo, nimirum quia fa- 
ciliorem aditum & latiorem viam aperuifle t repudiis : facilius quippe dimifif- 
fent uxores, fi fpes fuiffet eas recuperandi poli fecundas nuptias. 

Ad confirmationem ex Jeremia , Refp. cum Bcllarmino, Deum ita loqui 
quafi arguendo a minori ad majus. Quaiidicerct: Mulier juxta Legem Moy- 
fis repudiata , non poteft i priori fuo marito recipi , ego tamen recepturus fum 
ingratiam populum Ifracl poli fuas fornicationes cum pluribusamatoribus, 
tametfi major fit ratio qua moveri poflemuteumnon admitterem: hoc eft, 
pro lingulari mea clcmentia& benignitate volo cum populomeo reconciliari, 
non obftante multiplici idololatria in quam prolapfus luerat. Finisigitur hu- 
juscomparationisnoneftutalferat Propheta mulierem dimiffam&cum altc- 
ro conjungam eoipfo fornicari, fedutoftendatmajoremefleDei, quamLc- 
gis Mofaic*, benignitatem, cum Deusin gratiam fuam populum tam con- 
tumacem ac rebellem adhuc recipiat , Lex vero prohibeat uxorem repu- 
diatam a viro fuo recipi. 

Objicies 3. Non aliter permittit Deus Judaris dimittere uxores fuas 
Dcuter.24.quamufurasaccipere ab alienigenis Deuter.aj.v.ip. Atqui ulu- 
ras nunquam fi? permifitDcusut licitae forent, fed tolera vitdumtaxat, tan- 
quam m inus malas comparate ad casquas in fratres fuos exercere parati erant, 
prafuaduritia&avaritia. , 

Refp. negomaj. Nam quadibet ufura: abfolute & abfque ulla diferetione 
fratris vel extraneidamnantur in Lege veteri , Pfal. 24.V.5 . & 5 4. v. 1 2. Ezechie- 
lis 18. v. 9. Non ergo fine culpa exercebantur a Judscis, etiam in extraneos, 
licet abfque ulla punitione. Atnon ita eft de repudio, quodnullibiinLege ve- 
teri damnatur tanquam malum & illicitum. . 

Objicies 4. Sidilpenfantc Deo libellus repudii folviffet apud JuJjcos vin- 
culum conjugale , nullum tunc temporis fuilfetdifcrimen inter Matrimonium 
& folutam fornicationem: ineoenimtantumdiftatconjugalis unio a forni- 
earia, quod ifta fol vi poflit& debeat, cum nulla fit lege adftrida; illa ve- 
ro folvi non poffit. At non ftat diferimen illud juxta lentendam quam hic 
propugnamur. 

Refp. 
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Rcfp. nego maj. Tum quia Matrimonium cx fe propriaque conditione fir" 
mitatcm perpetuam exigit, atque per accidens eft quod poffitdiflol vi: non 
ita fornicatio , quae omni lege foluta eft. Tum quia Matrimonium in fe bo- 
num eft ac honeflum: non ita|fomicatio, quaexfemalacft.Tilm quiamutua 
effedebet interconjuges fides& obligatio: non ita inter fornicarios. Tum 
denique quia filii ex Matrimonio fulcepu legitimi funt; fpurii vero qui ex 
fornicatione. 

De firmitate vinculi conjugalis afui xbriftianos : an folvatur 
per adulterium . 

Priufquam ad rem catholicam accedamus propius , hiftorice refere- 
mus, quis fit implicatae hujufce quaeftionisftatus, quiNovatorumerror, qua: 
diverfa Catholicorum fententiar. * 

Quaftionis flatus. Error lavatorum, ac Catholicorum diverf* re- 
feruntur fententix. 

Ojioe- Obfcrvatum a nobis non fcmel fuit, obfcuriflimam& implicatiftimam Ai> 
itionis guftinovifam fuifie pnefentis quarflionisfolutionem. Quifquis, inquit Lib.de 
ntas U & & operibus cap. 19. etiam uxorem in adulterio deprehenfam dimiferit , 
diflicul-#" “ham duxerit, non Videtur aquandus eis, qui excepta caufa adulterii di- 
tas, mittunt & ducunt: & in ipfts divinis Scripturis ita obfcurum eft, utrum & 
T y 6 '£ iflt> c *i quidem ftne dubio adulteram licet dimittere , adulter tamen habeatur 
5 ' alteram duxerit , ut quantum exiftimo , venialiter ibi quifque fallatur. Ec 
L.2. Retraftationum cap. 57. Scripfi , inquit, duos Libros de adulterinis con- 
61. ' > quantum potui fecundum Scripturas , cupiens di/folvtre difficillimam quee- 

fttonem. Quod utrum enodatijjme fecertm , nefeto; imo vero me non perveniffe 
ad hujus rei perfefl tonem fenito, quamvis multos fimus ejus aperuerim, quod ju- 
dicare poterit quifquis intelligenter legit. Ita timide ac modefte de fcipfo Ten- 
debat S. Auguftinus in hac prxfenti enodanda quaftione, in qua venialiter 
quemque falli etiam state Tua profitetur, quod nempe nondum plane eliqna- 
ta ftiiifet ac folemni Ecclcfi* totius judicio definita. 

Dubiam vero & ancipitem fecit apud Veteres non paucos quarftionis 
oita. ' hujusfolutionem , obfcura Chrifti apud S.Matth. cap. 19. lententia. Qnfcun- 
que , inquit, dimiferit uxorem fuam, nift ob fornicationem , & aliam duxerit , 
moechatur, qua: exceptio, nift ob fornicationem, videtur innuere propter for- 
^u^ftio- n i ca tioncm licitum e(Te uxorem dimittere, & aliam ducere. Nodus igitur 
nis* & difficultatis ineo verfatur potiflimum, quo nempe in addufta Chrifti fenten- 
nodus. tia, exceptio hac, nifi ob fornicationem, referenda fit ; an tantum ad ver- 
bum dimiferit, itautfenfusfit, eum qui uxorem dimiferit propter aliam quam 
fornicationiscaufam, moechari, etiamfi aliam non duxerit, quia uxorem 
fic dimittendo ad mgehandum inducit: an&ad verbum duxerit, itautfcnfus 
fit, eum non mgehari qui propter fornicationem uxorem fuam dimittit, Sc 
Tem. 7. aliam ducit. 

enc.p. Talem effe prafentis controverfia ftatum dilucide aperiunt Patres Conci- 
joo6.B- lii Forojulienfis ann. 791. capitulo 10. Quoniam, inquiunt, ambiguus inter- 
poni- 
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ponitur fermo, id efl, nifi ob fornicationem ; quaripotefi utrum ad folam li- 
centiam dimittendi uxorem, an etiam ad utrumque ditium refertur, hoc efl, ad 
aliam vivente illa accipiendam, qua/i dixerit : Qui dimifcrit uxorem fuam , tr a 
aliam, nifi ob fornicationem , duxerit, merebatur . Hunc vero nodum folvunt * ** 
addu&a S. Hieronymi au&oritare : HJnde patenter datur intelligi , ii> 
quiunt, qu.mdiu vivit adultera, non licere viro impune fecundas contrahe- 
re nuptiae. 

Multi nihilominus obfcura Chrifli fententia decepti, aut in alias abie- 
re partes, aut fic implicite & ambigue iunt loquuti, ut vix certam ali- 
quam & fixam ex eorum verbis fcntcntiam elicias: atque hinc tam varii 
funt ac difcrepantes noftri Theologi , in exponendis eorum Veterum ea 
de re tcftimoniis. • r- - 

Ac primo quidem ex veteribus H*reticis Ebionii , tefte S. Epiphanio T 
hsrefi 30. n. 1 8. non unie dumtaxat nuptiie affinitates inter fe conjungebant, fed 
fi cui divortium facere libuerit, ac novum inire Matrimonium, ad tertiae & fe- Sente iv 
ptimae ufque nuptias permittebant . ‘ y v . t» »«- 

Mardoni pariter objicere videtur TertulHgnus t.4. adversus ipfumc. 34. 
quod Matrimonia diffolveret. Si omnino negat, inquit, permitti divortium a tiorum 
Chriflo, quomodotu nuptiae dirimit? " ' . • "•••:■ - /krreti- 

Ex Novatoribus pofteriorum temporum, Lutherus, referente Bellarmi- i oruin ’ 
noL.de Matr.cap. iy.fcripfitanno 151 3. Librum in caput 7.prioris Epiftol* a. 4< °* 
S.Pauli ad Corinthios, in quo docet diffolvi pofle Matrimonium, & novum J MUr. 
miri his decaufis. 1. Ciim falfue chrifliannt conjugem Chriftianam defer it. 3, T - 
fi coniux conjugem ad furtum vel aliud peccatum inducit . 3. fi ob frequentet rixat > 
moleHaefl ac gravis cohabitatio. 4. fi umu conjux diu abfit. In Libro Vero de 
Captivitate Babylonica cap. de Matrimonio , feribit, errare Vapam cum di- 
vortium concedit extra caujam fornicationis , quam folam Dominus excipit. Et 
in Libro quem de caufis matrimonialibus edidit ann. 1 yjo. docet pauperem i 
qui cum dsvite Matrimonium inivit & confummavit , pojfe ad aliud fe trans- 
ferre, fi non potefl retinere conjugem divitem , eo quod affines vel amici ipfmt 
impediant. 

Martinus Bucerus in caput 19.S. Matth. contendit poffe diffolvi Matrimo- 
nium , & aliud contrahi , quoties uxor non fe commodam viro, aut vir non fe 
Commodum uxori prabet . 

Philippus Mdandhon in Locis theologicis, titulo de conjugio, induo- 
bus dumtaxat cafibus permittit aliud imri Matrimonium, etiam priori 
uxore adhuc vivente. Primus, fi alter coniugum fornicetur . Secundus,)? 
alterum conjugem injuiU deferat, idque permittit non tantum parti innocen- 
ti, ( in fuis Annotationibus ad caput j. S. Matth. ) fed etiam nocenti , 

Quia, inquit, nulli efi imponenda poma, quam ferre non poffit, poenam iotelli- 
git coelibatus. 

Joannes Calvinus L.4. Inflitutionis cap. 14. paragr. ultimo, inter lon- 
gam, utipfeait, errorum, mendaciorum, fraudum, nequitiarum ftritm, quam 
Romana Ecclefia attexuit Matrimonio, illam recenfet legem, quam ty- K 
rannicam appellat , quod nempe, viro , qui adulteram repudiaverit, alteram 
inducere non liceat . ; , 

Calvino fublcribit Martinus Kemnitiusin 2, parte examinis Cone. Trid. 

Tournely de Sacram. Matrimonii. I -j &Mar- 
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& Marcus Antonius de dominis Spalatenfis Archiepifcopus & apoftata L. 
5. de Republica Chrifliana cap.n.n. 7. & feq. 'Adversus hunc Novatorum 
errorem duos Canones edidit Synodus Trid.Scfl. 24. quintum fcilicet 8c fe- 
‘ ptimum. 

Erafmusinfuisad7. caput priorisab Corinthios Annotationibus aliifque in 
locis eidem eraori faviflevifuseft, Has autem Annotationes primum edidit 
an. 1 j 15. biennio fcilicet antequam Lutheri faftio erumperet, ex quo intelli - 
L aUghntu, ait Bellarminus loco mox citato, non Erafmum d Luthero, fti Lu- 
Mtrr.f. tberum potius ab Erafmo errorem hunc haufiffe. H* fune Erafmi propofitio- 
Scnten- nes ’ ^ acra Facultas cenforia nota confixit ann. 152 6. 
tu E- Prima, Qwt alteri viro fui fecit copiam , jam uxor effe defit , & Matrr- 
rifini ■monti jus ademit fibi divifa carne , cum Deus unam & indsvtfam eflevoluir. 

Secunda , Inter Evangelicos una dumtaxat caufa dirimit conjugium , boc 
' ' tfl violata conjugis fides . . 

Tertia, e Vxor quae fui (orporit copiam fecit alteri," jam etiamfi non repu- 
dietur, defiit effe uxor ; & maritus qui fui corporis copiam fecit alienae, jam 
ante divortium maritus effe defiit. 

Quarta , Quemadmodum ignis ni fi caleat , ita conjugium non eft conjugium , 
nifi ex duobus fiat unus : ex tribus aut quatuor una caro fieri non poteft. 

Hae propofitiones , ait Ccnfura facr* Facultatis, quatenus per eas pr retendi 
Ceniar Syjdetur Matrimonium per adulterium d/ffolvi quantum ad vinculum , hxreti- 
cu\titis, c * tn ‘ m vinculum Matrimonii jure divino indiffdubilt, ut ad Corin- 

thios feribens Mpoflolus demon flr at, citminqnit : His qui Matrimonio jun&ifunt 
praecipio, non ego, /ed Dominus, uxorem d viro non dsfccdere-. quod fi iifcefie- 
rit, manere innuptam , aut viro fuo resonciliari . Etrurfum: Mulier alligata eft 
legi quanto tempore vir ejus vivit. Et eadem omnino eft ratio de viro, ficut de 
muliere, quia eiufdem B. Vauli fententia., Sicut multer fui corporis poteflatem 
mn habet, fed vir \ ita vir fui corporis poteflatem non habet, fed mulier. Tanta 
praterea <R jnditfolubjlitas Matrimonii, ut nec per haerefim ( quae fornicatio cfl 
fpirstuaUs ) dtfjdvatur. Ha Senus Centura Parifienfis, 

Adversus Ccnfur3m hanc purgare fe tentavit Erafmus edita Apologia, id, 
qua non audet quidem impugnare doSrinan» faerx Facultatis, quxtota 
r . eft Apoftoli, fed contendit immerito contrariam inferri ex propofitionibus. 
1I0 *'ftu adduftis, fibique falso imputari , cum diftar propofitiones mtelligi poflinc 
Apoio- &debeaot de feparationenoaquoad vinculum, ut placet Ccnforibus Pari- 
em E- fienfibus, fed quoad thorum& cohabitationem. Audiatur Erafmus in citata 
utmu ^p 0 i 0 gi a> additur* eft, inquit, in Centura, praetendi videtur . Tjam re- 
vera ntbsl minus cogitabam sila feribens , quam quod interpretantur . Sentio 
c)l?rE Cfim defitff* uxorem, qua fe praefinit indignam uxoris nomine & conjugii corn- 
r.jrvip, modis i fient filius abdjcatus negatur efit filius , quod amiferit jus filii-, & bo- 
«79- minem exuiffe dicimus eum, qui vehementer eft inhumanus : id autem. me fentire 
decim atu verba quae fubinio, Et Matrimonii ius ademit fibi. Jus autem conju- 
* gii efiindivtduavtU focietai, teflum, nenfa, & leflus communis, rei fmi- 
Itauii in partam adminifbatio, fortunarum omnium c 011 fortium &c. Haec quet, per- 
didit f na talpa, quaefo , quidbabetuxorjii Quod fi verba tantum offendunt , non 
abhorruerunt d talibus [acri Dotlores, quorum Chryfoflomus in primis adCo-. 
rimhios EpsfioU caput 71 itat, loquitur. Bprfus iUtc quidem foft fornicationem 
3 ' - ; • • -vir 


■ DigifeecLby Go 


ale 



DE SACt^MEtiTO MATBJ MQWJI. ijj 

vh non tfi w: bic verb, etiamfi cultrix idolorum fuerit mulier, tamen noti ' 
perdit jus viri ire. Ecct virum vocat & non virum qui excidit a fuflu 
conjugii. Quamquam autem non pojium explicare nodum > quomodo chriflutlo- , 
■quens Judatt fentiat de divortio, quod manente conjugii vinculo, tantum fe- 
parat ab ufu Matrimonii, ciun illi non aliud noffent repudium , quam unde 
fit jus cum alia contrahendi ; tamen ita tempero [ermonem, ut quod dico Ji- 
r imi Matrimonium ac fieri divortium , de feparationetbori poffit intelligi, nec 
ullum admifeeo verbum, quo jut faciam iterandi conjugii . Sic Erafmus fc- - 
ipfum ab errore purgare , & Centura Parifienfis notam a dodrina fua amo- 
liri conatur, bonum in fenfum inflexis propofltionibus quibus non immerito 
offenfi fuerant Theologi Parificnfes. Sed quidquid fit de mente ipfius, eoma- 
gis obfervatione hic digna videtur ejusexpofitio, quo accommodari facile 
poterit multis non abfimilibus Veterum tenimoniis pariter explicandis. 

Qu* vero fuerit plurimorum ex Veteribus, tum Gracis, tum Latinis , 
mens atque fententia circa folubilitatem vinculi conjugalis ex caufa adul- 
terii, non facile eft definire , adeo res hac apud illos implicata, & du--- 
bia & anceps multis videtur. • - 

Launojus in TraiSatu quem fcripfit de Regia in Matrimonium- poteftate, Guoojj 
i pagina 4*1. ufque ad pag.513. longum & txdiofum texit catalogum a 
Chriftoad Concilium ufque Tridentinum, Scriptorum tum Gracar tum La- tentu 
tin* Ecclefix, qui perpetua & non interrupta Traditione docuerunt, utip Vtterii. 
fividetur , virtute verborum Chrifti apud S.Matth.cap. 19. propter adulte- 
rium alterius conjugum difiolvi poffc vinculum conjugale, & fieri po te fla- 
tem ad alias nuptias. Quod fi Traditionem hanc concitato paflu pcrcurren- 
tiLaunojoquifquam occurrat Scriptor qui aliud fentire audeat, eum, tan- 
.quam peregrinum in dodrina Chrifli ac vera Traditionis ignarum, urbane &: 
comiter, utafTolet, excipit. Ita p. 464. Innocentium I. p.483. Eugenium IV. 

& p. joS.Cenfuram facra Facultatis adversus Erafmum exagitat, qua, in- 
quit, modum excedit, ac propter tenuitatem fuam , nota cenforia , «St - c en fo- 
rum nomini nec refpondet , nec refpondere poteft . Quid ad hrc officiofa & 
.Urbana verba refponderit facra Facultas, nos latet. 

, Nobis animus non eflfingula, qua a Launojo referuntur, expendere hk 
ac vindicare Veterum teftimonia» quorum qu* clara funt auc decretoria 
pro veritate catholica, aut fupprimit, aut turpiter adulterat, ut patet im- 
primisex pag.488. ubi fide certe obliqua refert teftimonium Joannis VIII, 
S.Pontificis ex Epiflola ipfius 6%. alia vero in fenfum plane alienum detor- 
quet, contra manifeftamAu&orum mentem, ita certe ut fi propius infpi- 
ciatur hzc Launojana Traditio, tota in fumos evanefeat: qu* vero difficul- 
tatis aliquid habent, in refponfionead obje&iones inferius i nobis expo- 
nentur. 

Verum, unum hic pratermittere non poflumus, quod Orthodoxos om- 
nes Theolbgos afficere maxime debet , & adversusjliberam acintemperanteoi 
Launoji feribendi rationem commovere. Scilicctfingitille, tumCnrifti ver- 
fcis, tumconftanti ac perpetuaEcclefi* Traditione a Chrifto ad Concilium 
ufque Tridentinum, heitumefle adulterii caufa uxorem dimittere & aliam 
. ducere .• attamen Concilium Tridentinum aliter ftatuifle non difilrrwlat 
Launojus. Unum ergo ex duobus fequitur in meate Lannoji , aut Con- 
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ciliam Tridentinum ignoraffe veram interpretationem verborum ChrHK 
ac veram Ecclefix Traditionem; aut ab ea rcceffifle novumque confin- 
xiffe dogma, quod certe quam injuriofum (it & contrarium infallibili au* 
doricati quam omnes Orthodoxi agnofeunt in Conciliis Oecumcnicis Eo 
defiam univeriam reprsrfentantibus, nemo non intclligit; aut (altem Con- 
cilium Tridentinum vere cecumcnicum & infallibile non fuifles quod al- 
terum temerarium & i communi omnium Catholicorum fenfu non mi- 
nus eft alienum. , 

At paratum habet Launojus effugium : quafi enim prafenfilfct conci- 
Launoji tandos in fe Orthodoxorum omnium animos, quod Synodum Tridenti- 
cflugiu. Jiam dogmate definiendo pugnantem ac contrariam cum Traditione 
, induceret, dixit & quaflionem defolubilitate vinculi conjugalis adulterii 
caufa, & Canoncm ea de re Tridentinum , non dogma (eu dodrinam , 
fed meram (pedare difciplinam , quam potuit Synodus pro jure fuo im- 
mutare, abtque praejudicio contraria: ad hoc ufquc tempus & Traditio- 
nis & praxis . Jtn mitem, inquit p. 520. Canonis iflius argumentum dtfcipltnx 
fit vel doflrina , haud difficili conflabit ei, qui derivata qb initio Ecclofim 
circa Matrimonii diffolutionem T raditionis monumenta primum revolvet, de- 
...J inde revoluta monumenta illis aptabit regulis , quas Tridentinum Concilium 
ad farciendum dogma vel dtfcipliuam Scfi. 4. 5.7, 14. cap. 1. £? y. Seff. at. 
cap. 4. Se fi. »3. cap. .j. Sefi. 24. in dotirhta de / aeramento Matrimonii pra<~ 
fcripflt . 

Verum (i vel minimum ad verba Canonis feptimi attendiflet Launo 
T 14. i 05 ’ ta * e non excogitaflet figmentum . Si quis- dixerit, ait Canon, Eccla- 
Ctuc.f. flam errare cumdocuit&docet, juxta evangelicam & apoflolicam doftrsnam, pra- 
V/U pter adulterium alterius coniugum Matrimonii vinculum non pojfe diffolvi ; ana-, 
thema fit. Haicne, quzfoj verba difciplinam exprimunt, andogma?Quod 
Ecclefia docet juxta evangelicam & apoflolicam doffrinam, nonne dogma, 
feu dodrinam fpedat ? Sed de hoc Launojano figmento plura inferius , 
ciim dogma catholicum demonftrabimus: unum obiter obferva, Launo- 
jum non fatis fe reverentem erga Patres Tridentinos demonftrare , cum 
eos nobis vcluti dubios & incertos reprxfentat, tum circa dodrinam , 
tiim circa praximindiflolubilitatis Matrimonii excaufaadulterii. Poftquam 
enim narravit ex Palavicino, qua ratione ad poftulationem Oratorum 
.RcipublicaVcnet* temperatus & immutatus (it Canon, (ic pergitpagv y 1 7. 
Venetorum Oratores magna quidem fuit ad Tridentinos Fatres admonitionibus 
confecuti funt ; maiora confecntnri fine dubio, fi Orientalis Ecclefia opportune - 
fatibus Homanie & Occidentalis Ecclefia opportunitates admtfcutjjnt . Et quid 
tandem, Launojc, confequi potui(fent? Ut permitterent difiol vi apud nos 
Matrimonia propter adulterium? At erras haud dubie, & abjede omni- 
no ac temerarie de Patribus Tridentinis auguraris : nufauam illi certe 
permififfent, quod declarant adverfari evangelica & apoflvljae doflrina. 
Sed de Launojo fatis . Quale verd ferendum fit judicium dc fententia 
Veterum, tum Urarcorum, tum Latinorum , circa prxfcntcm noftram 
Senten-controverfiam, jam exponendum. 

tu & Grxcos in ca jam diu verfari fententia &praxi utdiflblvant vinculum 
Ecckfiy conjiigale propter adulterium, res efi apud omnes certa, de qua Goarius 
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in Notis ad Euchologium Gricorum pag. 384. Jam anno 1439. tempore 
nimirum Florentinae Synodi, in ea fententia illos fuifle colligimus ca SeC- 
lionc 15. didae Synodi, ubi poft editam fideidefinitionem, mter quarflio» 
nes undecim quas Latini Graecis propoluerunt , hac decima legitur 1 
Quare conjugia dirimitis, dicente Domino, Quod Deus conjunxit, homo non T - '?• 
feparet > Quafliones autem illas Mitylinenfis Antiftes canonice legitime- 
que difTolvit, praterquam duo, cur fcilicct Matrimonia dirimantur, & 5 
Patriarcha non eligatur. 

Si vero primam hujufce praxisaedodrinx Graecorum quaeras originem, 
non ita facile erit eam affignare. Graeci recentiores perpetuam vel ab initio 
8 c conflantem apud fc fu i (Te gloriantur: econtra Arcudius de Matrimonio 
cap. tj.& i4.addudisinmedium veterum SS.Patrum Ecclefiae Grxcae tcfli- 
inoniis, contenditrecentioresadodrina majorum fuorutu recefTifle; &capi- ' 
tibus21.21.23.24.8f is. folvit qui ex SS. Bafilio, Gregorio Nazianieno , 
Chryloftomo 8f Epiphanio folent objici. In hac fentiendi varietate hic 
videntur nobis certius & tutius pofle affirmari. > •, . v 

I. incertum omnino ede quo primum tempore apudGrarcos pervaferit& 
invaluerit praxisdiffolvendiMatrimonia propter adulterium. Origenesqui* 
dcmCommentarioinEvangclium S.Matth. editionis Huetianx p. 363.8C364. 
narratfua xtate quofdam Antillitcs permififle mulieri vivente viro alcen nu- 
bere: atnequeeaufamaflignat hujus licentiae, &prxtcrea dilerte obfervat 
contra Scriptui e legem hoc faditatum fuifle: unde datur intclligi, nontunc 
plane approbatam & confirmatam fuifle hanc fententiam. 

II. lege civili per Juflinianum Imperatorem lata Texto fseculo, certis de 
caulis licitum fuifle repudiata uxore aliam ducere, omnes fatentur: imo 
vel ipfaS.Chryfoflomi aetate, hoc cft quarto facculo, talem extitiflelegem 
reflatur ipfe Homil. in illud Apoft. i.Cor. 7. Mulier alligata efl legi &c. 
Verum repugnafle ecdcfiaflicam legem aperte ibidem profitetur; oden- e Jit. re- 
dens quippe fola morte diflolvi pofle conjugium, fic loquitur: Sane fci- cenr.T • 
mus , quod multis novum & inexpe flatum videbitur quod dicimus „ ... Et 
poflea 'Hf mihi leges ab exteris conditas legat , preeeipientes dari libellum 
repudii, & divelli. ffeque enim juxta illas judicaturus efl te Deus in die illa , 

Jed fecundum eas quas ipfe flatuit . Itaque itate Chryfoflomi Graeca Ecclefia 
non approbabat legem repudii ab Imperatoribus latam. Eodem faeculo ad- 
vcrsuscamdemJegem pariter invehitur S.Greg.Nazianzenus, ficut&inEc- 
clcfia Latina antea citati SS. Ambrofius , Hieronymus, Auguftinus, Grego- 
nus Magnus &c.Sufpicari non immerito poflumus, exiliis civilibus legibus 

• multum roboris accepifie corruptam Grecorum praxim, atque fenfim fine 
fenfuEpifcopos, neludari cum Principibus viderentur eorumquelcgcs im- 
probare, fuofilentioabufur.i tolera (Te, qui lapfu temporis tam altas egit ra- 
dices, ut evelli illum aliquando pofle, vix fperare audeamus. 

III. nec Nicolaus I. in diflidio quod habuit cum Photio , nec Inno- 
centius III. inConc.Lateranenfi, ncc Gregorius X. in Lugdynenfi, Grae- 
cis objcciffe leguntur quodadulterii caufa Matrimonia folverpnt; fivcquod 

■ reipfa tunc ea praxis apud ipfos non vigeret; fi ve quod ex oeconomia qua- 
dam 8 1 difpenfatione propter leges imperatorias , diffimulare illud vo- 
. luerint didi SS.Poatifices. • . _ - 
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IV. atrio 1 267. Clemens IV. in ea fidei expofitione quam pro Grzcis mifit 
ad Michaelcm Pa!a:ologum Imperatorem, non aliam affert foluti conjugii 
caufam , quim mortem: apud RaynaldurnTom. 14. ad annum Chrifti 1 167. 
num.7.&feq. Non aliam pariter propofuit ann. 1274. in Cone. Lugduncnfi 
Gregorius X. 

V. denique, dante Concilio Tridentino, Grzcos quifub ditione Reipu- 
blicz Veneta: degebant, in fententia& praxi contraria fuiffe; & in eorum 
gratiam ad poftulationcm Oratorum dida: Reipublicz Canonem Tridenti- 
num, qui primd conditus fuerat cum anathemate adversus eos qui dice- 
rent diffolvi Matrimonium adulterii caufa , temperatum & immutatum 
fuiffe narrat Palavicinus L 22. Hift.Conc. Trid. cap. 4. n. 17. de qua mutatio- 
ne dicemus inferius. 

Ex his inferes 1. veteres omnes Grarcos rccentior ibus dimittendos non 
effe, ut placet nonnullis cx noftris, qui exillimant diverfam effe utriufque 
Ecclefi* Traditionem circa rem prsrfentetn, atque aliter Graecos, & aliter 
Latinos verba Chrifti apud S.Matth.c. 19. interpretatos fuiffc; Grarcosdcdi- 
miffione quoad vinculum, Latinos vero de fola dimiffionc quoad thorum & 
cohabitationem . Siitaeft, pugnat ergo fecum apoflolica Traditio, & aliud 
ad Latinos, aliud ad Graecos dogma tranfmifit , quod certe fingere perabfur- 
dum eft, una quippe ac fimplex eft veritas. 

Inferes 2. fi qui ex veteribus Grzcis obfcurius in renoftralocutifunt, ut 
certe locutos illos fuiffe quilibetarquusacftimator agnofeet, eos vel benigne, 
fi fieri poteft, explicandos, ut fecit Arcudius; aut faltem dicendum, in re 
obfcura& nondum dcfinitaeosdubios&ancipites effe, ex quorum proinde 
verbis nullam certam ac determinatam elicias fententiam contra catholicam 
dodrinam . . . 

Inferes 3. umimque extremum hic declinandum: alterum Launqji, qui 
omnes veteres Grarcosdiffolutioni Matrimonii, adulterii caufa, faviffeCon- 
tendit; alterum Arcudii, qui ne unum quidem qui fit alicujus nominis , 
fine aliqua benigna interpretatione, dimitti permittit. Laudamus quidem 
conatum, fed vanum scftimamus : neque vero quidquam caufz catholice 
deperit, fi fateamur in re obfcura & nond©rl clare definita aliquos etiam 
fandirateconfpicuos» in crroremlapfbsclfc, quod certe inaliisdodrinarca- 
tholica- capitibus, v.g. Baptifmo Haereticorum, i>catitudinenon protrahen- 
da ad diem ultimi Judicii, & aliis hujufmodi, viris alioqui fnmmiscontigific 
omnes confentiunt. Errare quippe humantim eft: atnufquam errat Ecclcfia 
univerfa, cujus fides non cx privatorum didis, fed excommuni Fidelium ac 
Epifcoporum fenfu debet zftimari. Atque hsrc d c fentent ia Graecorum hifto» 
ricc exponenda erant: nunc dc fcntentia-.Ecclefiac Latina: ► 

S:ntcn- Quamquam in confeffo fit apud omnes , Latinam Ecclefiam firmius 
tuLiu- & conflantins vel ab initioincatuiffefenrentia, non diffolvi per adulteri uri» 
norum. Y j ncu | lTm C onjugale; non omnibus tamen veteribus Latinis eundem fuiffe 
fenfum judicanc ex noftris viri eruditi, quibus videtur dogma iftud prio- 
ribus (arculis non fatis certum» diftindum, ac evolutum fuiffe : varii varia, 
eam in rem proferunt teftimonia . Ac primo quidem in Africa Pollentius » 
quem S. Auguftinus L. 2. de adulterinis conjugiis cap. 1 .fratrem nligiofum 
qccat, dubius & anceps eadere S.Auguftinum confuluit: Sveroille Do&or* 
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poft accuratam meditationem ac difquilitionem, candide declaravit fib* 
obicuriffimam & implicatiflimam videri quzftionem hanc, cujus omnes 
(Inus nondum pcrfpexit» & in qua qnifque venialiter falli potefl. Itapadim 
L. i.dc adulterinis conjugiis c. 25.Lib.de fide & operibus c. ip.&L.2.Retra-‘ 
ftationum c. s 7. Verba fuperius laudavimus. : % 

Sixto Senenti L. 6 . Bibliotheca;, Annotatione 81. adeo explicatu difficiles 
vili fimt nonnulli Canones antiqui, ut aflerucrit Patres & Concilia ad tem- 
plis, ne graviora damna fcquerentur, permififle repudia atque fecunda 
conjugia. 

Couvaruvias 2. parte de Matrimonio paragr.d.nom. tj. hanc paritet 
mentem Concilio Eliberitano affingit. 

Maldonatus Cosamentario in caput i9.S,Matth; in rem eandem citat 
Tertullianum Lib. 4. contra Marcion. Cone. Eliberitanum, Cone. Aurclia- 
nenfe I. 

Sirmondus in notis ad Epiftolam 49. Alcimi Aviti VicnnenGs ait, tumex 
Jlvito , tu m ex Concilio Venetico quod habitum efi ann. 465. patere perfuafum p f- 
adhuc tUts temporibus in Gallia fuiffe , propter fornicationem feparari vtntm 
ab uxore , & aliam ducere, Cbri/ii permiffu UcutfSe . 

Petavius in notis ad harefim 59. S.Epiphanii, Inter Veterum , inquit, 
teflimonia , quibus poft legitimum divortium permiffa innocentibus cowugibtts 
Matrimonia videntur , referri potefl *Arelatenfe prtmttm Cone. asm. 414. Can. p. 
10. qui hic, pergit auftor, obiter efl emendandus ; adjefla fcilicet parti- 
cula non , qua 'innuitur non prohibitos ftiifle nubere eos qui conjuges 
fuas in adulterio deprehenderunt. Sed de hoc Canone infra in refpon- 
fion? ad Objefiiones. 

CotteleriusSorbonic* Societatis Theologus, in notis ad Librum 1. Herma: 
ad Mandatum 4. n.r.poflquamdixitB.Auguftlnumin duplici Librodeadul- 
terinis conjugiis rem noftratn ex profeflo itaegifle, ut ad idem fentiendum 
omnes propemodum Latinos antiquos Strecentiores adduxerit, fubinde ta- 
men multos ipfc appellat ,quos arbitratur in aliena fuiflefententia, nempe 
Laftantium, Patres Concilii Venetici, Synodum S.Patridi, Cone. Bituri- 
cenfe , Synodum Romanam fub Leone IV. Theodorum Cantuarienfem , 
Concilium Vermerienfe Can.y.S 9. &Compendienfe Can. i< 5 . 

Launojus denique, dequo antea, longam feriem Scriptorum Ecclefiz u- 
triufque enumerat a Chrifto ad Cone, ufque Tridcntinum , quos putat 
favifle folubilitati Matrimonii . 

H*c autem hiftoricd hic referimus, ut pateat, quale (it nonnullorum, 
ex noftris de lententia Veterum circa indiflolubilitatemMatrimonii, judi- 
cium; abiit enim ut eos omnes dimittamus, quos illi appeHant. 

Quos haftenus laudavimusScriptores , nontam fuam, quim Veterani ex- 
ponunt doflrinam atque (ententiam: yerum tres funt inter Catholicos qui 
privatam fuam opinionem pauli liberius, nequidampliusdicam, aperiunt, 
Cajetanusfcilicet, Catharinns, & Launojus ipfc Antiquorum interpres. 

CajetanusCommentario in caput 19. S.Matth. totus lneampropendctfen- 
tentiam, polle diffolvi Matrimonium propter adulterium , quamquam ti- 
mide eam proponat. Quoniam , inquit, non audeo opponere me contra tor- 
rentem Doliorum & iudieiorum ecclejiaflicmtm , ideo dixi textum ( S.Matth. 

c.19.) 
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-cap. 19. ) nibil difponeu dt dimittente fornicariam. Intelligo igitur ex htc 
Domini J.C. lege licitum effe Chrifliano dimittere uxorem ob fornicationem car- 
nalem ipfwi uxorii , irpojje ducere aliam uxorem, falv a femper Ecclefi* de* 
finitione, que hadenui non apparet. Ita Cajetanui, e cujus haud dubie me- 
moria exciderat, quod anno 1439. didtum fuerat in Cone. Florentino, &. 
definitum in Decreto Eugcnii S.P. Obiit autem Cajetanus anno dumta- 
xat 1334. • ' . . ' - 

AmbrofiusCatharinus in Opufculo de Matrimonio q.ultima, & Lib.f. 
Annotationum contra Cajetanum in fine , quaftionem de' diffolubilitate 
Matrimonii propter adulterium inutramqnc partem agitat primum, tum 
concludit, nec ex Evangelio, nec ex J poftolo pofie colligi non licere incau- 
fa fornicationis aliud inire Matrimonium : quod tamen ^um variis Cano- 
nibus Ecclefi* fit prohibitum , fieri non debet nifi accedente judicio 8c 
authoi itate Ecclefia. Id autem foli viro, non uxori licitum efle contendit 
Catharinus; ita ut folvatur vinculum ex parte viri , propter adulterium 
uxoris, non folvatur vero ex parte uxoris, qui fine fpe fecundi conjugii de- 
. .» betremancre. Concilio Tridcntino interfuit quidem Catharinus, fedadSef- 
fionem ufquc 14. in qua definita fuit indiffolubilitas Matrimonii, non fu-' 
pervixit. ‘ ^ . 

Qgia vero & Cajetanus , & Catharinus intelligebant variis SS.Ponti- 
ficum Decretis nova virorum conjugia ob adulterium uxorum prohibe- 
ri , idcirco ajunt Decretales pontificias bac in materia ntn effe definitiva* 
fidei, fed judiciales fodi: profiteri autem ipfos SS.Tontifices Rpmanos, a fuit 
prtdecejforibus aliquando in bi* de Matrimonio judiciis erratum fuiffe. Inde 
eft quod uterque ille Scriptor opinionem fuamfubjiciat Ecclefi* judicio.' 

Launojus denique noftris temporibus, poft tam apertam Concilii Trid. 
definitionem, adhuc refragari videtur: eo plenis -velis tendit pritenfa, 
quam ipfe texuit. Traditio. Si ipfi fides, verborum Chritli apudS.Mat- 
th. cap. 19. facilis ejl ac expeditus fenfus ; atque non tantum dimittendi uxo- 
rem fornicationis caufa , fed etiam aliam ducendi poteflatem facit . Et pag. 
***• 318. innuit non obfctird, (elutionem Matrimonii ex bona gratia , id eft 
mutuo conjugum a (Tentu , omnium primum prohibuiffe Imperatorem Ju- 
ftinianum: T memini , Inquit , legere me verum extitiffe Concilium ul- 
* lum ve Pontificem, qui ante Juflinsani tempus folutum bona gratia Matrimo- 
nium Canone vel Decreto confixerit . Sic ille infinuat fuiffe olim apud Chri- 
flia/ios in ufu Matrimonii diflolutionem bona gratia. Paflim in fuo Tra- 
natu a (ferit fe legiffc , Cepius permi(fum ab Imperatoribus chriftianis re- 
pudium i at non legiffe improbatam ac damnatam fuiffe a SS -Pontifici-: 
bus & Epilcopis legem illam . Quantum ille aberret conflabit ex pro- 
bationibus quas mox fubjiciemus. - * > * . < ■ * 

... . r ■ : - ; • ■ U - ■ 
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Probatur catholicum dogma infolub /litatis Matrimonii, etiam adulterii caufa. 

CONCLUSIO. 

Vinculum Matrimonii diflolvi non poteft propter adulterium altcriusconju- 
PRIMUM ARGUMENTUM. 

Ex Scripturis. 

Marci io.v.ii. Quicunque dimiferit uxorem fum , & aliam duxerit-, adul. 
terium committit fuper eam. Et fi uxor dimiferit virum fuum, & alit nupfe- 
rit , mtcbatur. 

Luae 1 6. v. 18. Omnis qui dimittit uxorem luam, & alteram ducit, moe- 
chatur : (y qui dimiflam d viro ducit , merebatur . Univerfalis eft Chrifti 
propofitio. Omnis. Quicunque , nullam caulam excipit . Qui ergo fumus , 
nos, exclamat S. Auguftinus ea teftimonia ponderans L. i. de adulterinis 
conjugiis c. 9. ut dicamus, Efl qui mechatur , uxore fUa dimifla alteram ducens; 

& efl qui boc faciens non moechatur ? cum Evangeltum dicat omnem moechari 
qui boc facit. 

Revera Matth. j.v.ja .& 19. v. 9. excipitur caufa fornicationis. Om- 
nis qui dimiferit uxorem fuam, inquit Chrillus priori loco, excepta fornica 
tionis caufa, facit eam moechari i & qui dimiffam duxerit, adulterat. Verum 
cum alii duo mox citati Evangcliftx illius exceptionis mentionem non 
faciant, necefle eft S.Matthzum per illos duos exponere; atque exceptio- 
nem fornicationis intclligere, non de libertate ducendi aliam uxorem, fed 
tantum dimittendi adulteram, quam, non ex quacunque levi caufa, ut fo- • 

lebantjudzi, fed ex gravi dumtaxat, qualiseftv.g. fornicatio, dimittide* 
bere Chriftus permittit. . 

Et certe, ut obfervat hic appofite Bellarminuscap. nS.L.dc Matrimo- 
nio, h*c Chrifti fententia cap.*. S. Matth. citato, Qui dimiffam duxerit, a- 
dulterat , univerfaliter accipienda eft, vel cum exceptione. Si universe, 
ergo qui dimiflam, etiam ob fornicationem, duxerit, mfchatur; ergonon 
fuerat dimifla quoad vinculum, fed tantum quoad thorum: noncniin mq- 
chareturqui illam duceret, nifiadhuc edet priori viroalligata. Si vero cum 
exceptione; ergo qui fornicariam a viro dimiflam duxerit, non mechatur; 
ergo melior eft conditio fornicari*, quam innocentis & caft* : nquidem 
fornicaria jufte dimifla libera eft, 8 1 alteri nubere poteft, innocens verdin- 
jufte dimifla, nec priorem virum habere poceft, nec alteri nubere . Atqui 
abfurdum iftudeffet, utlex Chrifti zquifltma dimiffam juftd meliori loco 
effe velit, quam dimiffam injuftc. Ita Bellarminus loco citato, & Eftiusia 
4.dift.jj.parag.io. •, 

Pari ratione exponi debet fimilis Chrifti fententia cap. 19. S. Matth. 

V. 9. Quicunque, inquit, dimiferit uxorem fuam, nifi ob fornicationem , <T 
aham duxerit, moechatur : Exceptio quippe ifta , nifi ob fornicationem, refe- f- 
renda non eft ad verbiun aliam duxerit ; quafi polita fornicatione uxoris * l6 * 

viro 
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viro permittat Chriftus aliam duccrc , fed ad vcrbotai dimiferit : quia , 
ut diximus, non ex quacunque, fed ex gravi dumtaxat caufa, v.g. for- 
nicationis, permittit Chriftus ut dimittatur uxor , etiam quoad thorum 
& cohabitationem . 

Sic intelligenda e(Te verba Chrifti apud S.Mattb. prater alios duos E- 
vangeliftas Marcum & Lucam , facit &au<Soritas S. Pauli, qui nulla pariter 
adjefta reftriftione, fed (impliciter & abfolute pronuntiat folamorte folvi 
conjugale vinculum , nec debere uxorem a viro recedere , quamdiu ille vivit. 
r.Corin.7. v. is.I /V, inquit, qui Matrimonio iuntli funt, pracipiononego, ftd 
Dominus , uxorem a viro non difcedere : quod ft difcefferit , manere innuptam, 
aut viro fuo reconciliari. Et v. 39. Mulier alligata efl legi, quanto tempore 
vir eius vivit. Et Rom. 7. v. 3. Igitur vivente viro vocabitur adultera, fi 
fuerit cum alio viro : ft autem mortuus fuerit vir ejus , Uberata eR i lege ■ 
T f viri , ut non fit adultera fi fuerit cum alio viro. Hac verba idpoftoli, aitS. 

„o*.'c Anguftinus L, ». de adulterinis conjugiis c.^. toties repetita, toties inculcata , 
D. vera funt , viva funt, fana funt, plana funt. 'Njtllius viri pofltrioris multer 
uxor effe incipit , uift prioris effe defterit . Effe autem definet uxor prioris, fi 
moriatur vir ejus, non fi fornicetur . Licite itaque dimittitur conjux ob cau - 
fam fornicationis ... nec carebit illo vinculo , eliamfi nunquam reconcilietur 
viro; carebit autem, f mortuus fuerit vir ejus. Nihil potuit difertius pro- 
ferrcS. Do&or, utdiftinguerctinterfeparationemrationecohabirationis,8c 
ratione vinculi; ac oftencieret licere quidem viro feparari abuxoreadultera. 
quoad thorum & cohabitationem, remanente tamen priori vinculo quamdiu 
illa in vivis fuperftes eft. 

Obfervat hic Eflius, juxta Scripturae teflimonia mox relata, eandem & 
parem e(Te utriufque conjugis conditionem, utnempe neque viro dimittenti 
uxorem, neque uxori a viro recedenti, neque nocenti, neque innocenti , 
liceatadalia vota tranfire altero vivente conjuge; vinculum enim aequaliter 
utrimque obftringit, vel folvitur. , 

SECUNDUM ARGUMENTUM. 

Ex Traditione Ecclefta utriufque, tum Graea, tum Latina. 

Non defunt in Ecclefta Graeca , quamquam ( fatendum) non ita multi ac 
in Latina, teftes catholicae & avitae doSrinae circa indilfolubile vinculum Ma- 
trimonii. Hosrefercmus, nonomiffuri aliosqui veritatem aliquando intro- 
fpexilfe, aliquando retraftaflc, aut faltem in dubium revocalie videntur , 
adeo obfcure & ambigue loquuntur. Itaque 

Antiquiflimus Hermas Libro 2. Palloris, Mandato 4. cui titulus eft. De 
Cestii, dimittenda adultera, fic Dominum interrogat: Si permanferit in vitio mu- 
P.46.1L lier ? Et dixit: Dimittat illam vir, & vir per fe maneat. Quod ft dimiferet 
*• mulierem fuam, & aliam duxerit, & ipf e macebatur. Et poftea: "Propter poe- 
nitentiam ergo non debet, dimiffs conjuge fut , vir aliam ducere. Hic at tus 
fimilis efl in viro, & in muliere. 

'S. Juftinus Martyr Apologia 1. pro Cbriftianis ( p.62. ) inter dodtri- 
na; capita qui Chriftus circa caftitatem dedit, iftud recenfet. Qui repu~ 

• diotam 
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diatam d viro altero duxerit, adulurium committit. Nullam excipit caufam S. 
Martyr, nequidem adulterium alterius conjugis. Et Apologia 1. initio , 
narrans hi Horiam cujuldam mulieris chriftiana:, quseaviro fuoproptcrpcr- 
ditam ipfius vitam difceflit, nonobfcure fignificat feparationem hanc tho- 
ri dumtaxat fuifle & cohabitationis , non vinculi. Femina, inquit, verita M 1 ®- 
ne fi de aetero eodem cum illo leclo, eademque uteretur menfa, imputatis quoque 
ejus fieret particepi , miffo illi , qui apud vol ( Gentiles alloquitur ) dici- 
tur ripudn libello, ab eo fejuntla efi: quoad thorum nempe & menfam , 
ut iple exponit. Non aliud igitur continebat ille repudii libellus apud 
Chriliianos; ac infipide omnino Launojus fingit hic pag. 453. tali libello 
licitam ftiilTe conjugalis vinculi folutioriem : alias, inquit, S. Jujhnus libel- 
lum hunc ab illa muliere datum reprebendiffet, fi qutifpel Ghrifii Evangelio , vel 
derivata ab initio cbriftianorum difciplina: contrarium imporiajjei : quem ta- 
men non reprehendit. At priils Launojo probandum erat, in mente S. 

D odoris per talem libellum fadam fuifle poteftatcm , foluto priori vincu- 
lo,' contrahendi cum altero, quodcertenon probavit Launojus, necproba* 
re potuiflet, cum ipfcmet S. Juftinus non aliam commemoret feparationem 
tali libello contentam, quam a ledo & menfa. Unde mirari non debet 
Launojus, quod talem libellum non improbaverit fandus Dodor: licitus 
quippe erat, in iis prafertim circumflandis in quibus erat conftituta dida 
mulier, quam vir ad nefandas quatque voluptates follicitabat. 

Athenagoras alter Religionis noftra: Apologifta, hac de moribus &infti- 
tutis Chriftianorum dicebat apud Imperatores: ‘Dtnatui efi unufquifque iw. At,lfnJ ‘ 
flrum manet , vel nuptiis copulatur unicis ; [ecunda enim , decorum quoddam p.p.V. 
adulterium funt. Qui enim uxorem fuam dimiferit, & duxerit aliam, adulte- 
ratur, inquit Dominus nofier : neque illam dimittere concedens , cuius deliba- 
ta efl pudicitia , neque alteram ducere . Non excipit Athenagoras caufam , 
fornicationis, fedabfolute 6 c indefinite loquitur. Et certe quomodo permi- 
fifletille viro, dimiflauxore, quamquam adultera, ducerealiam,quietiam 
ea mortua vix fecundas approbat nupti as/ Hatcprofedo male fecum coharc» 
rent; undeadremfuamcaute 8t prudencor Launojus in feric fui pratenfie Tra- 
ditionis omifit Athenagoram. 

S. Clemens Alexandrinus ( florebat ann. 220. ) in fine L a. Stromatum 
fic loquitur : Quod autem confulit Scriptura uxorem ducere, nec a coniugio j™ x 7 n *‘ 
unquam permittit dif cedere , legem aperti confiituit , h{on dimittes uxorem , drinut. 
pr ater quam propter fornicationem . adulterium autem exifiimat conjungi ma- J i 10. 
trimonio, vivo altero ex feparatis. At harc pofirema pars , ait Launojus pag. A B 
454. debet intetfigi cum exceptione memorata ; nempe, mfi ob fornicationem: 
altas, inquit, pofierior pars periodi prim<e cum periodo prima non bene con- 
veniret-, poneretur exceptio, & flatim auferretur. Verum fi quar fequuntur 
Icgiflct Launojus, intellexiffet facile abfolutam efle poflrcmam periodi 
partem ; atque in mente S. Clementis, in muliere a vno dimifla propter 
adulterium, fupcrdfc firmum vinculum conjugale, fola dumtaxat fada 
feparatione thori & cohabitationis . Audiatur fandus Dodor . Qui au- 
tem dimiffam accipit uxorem , moechatur eam ; hoc efi cogit eam moechari . 

"Non folim autem qui dimifit efi ejus cauta , fed etiam qui eam fuf cepit , prxbent 
mulieri peccandi occafionem : fienimnon fufeipiat eam , revertetur advirum. At, 

• quarfo. 
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qualo, quo jure redire illapofletadvirumfuum, fi omnino folutum fuppona- 
tur per adulterium prius conjugium/ Igitur S.Clemens non exiftimat difso!- 
vi tale conjugium, fed potius firmum Itare. 

0rjge . Origenes Clementis difcipulus ( obiitan. 2 *4. )' Commentario in Mat- 
n«. th. editionis Huetian* pag. 363. Contra Scriptura legem , inquit, mulieri 
vivente viro nubere quidam Fcclefue Rfflores pemsferunt , agent ei centra id 
quod feriptum eft , Mulier alligata e ft quanto tempore vir eius vivit : & 
Cn contra illud, Jgitur vivente viro mulier vocabitur adultera, [i fuerit cum a- 
7.V.W. v ' ro • ‘N» on omnino tamen fine ratione : hac enim contra legem initio la - 
Rem.-}, tam & f criptam , ad vitanda peiora , alieno arbitrio morem gerentes eos per- 
v -l- mififft vertfmile eft . Agnofcit igitiir Origenes , efse contra legem Scri- 
ptura:, fi mulier vivente viro alteri nubat ; quamquam Epifcopos il- 
los, qui aliud permiferunt , ad duritiam cordis & ad vitanda pejora , 
cxcufare conetur. , ■-./ 

Hic quidem fi tantum fcripfifset Origenes, plana & aperta forent: vc- 
M. ens rum qui citato in loco fequuntur, ( nihil enim diflimulandum ) dubiam Se 
msam obfcuram nobis efficiunt ejus fententiam . i.enim non explicat in verbis 
bigua, adduftis, an Epifcopi illi, de quibus loquitur, permiferint mulieri vivente 
viro alteri nubere propter adulterium, aut fuum aut viri. 2. objicienti Ju- 
daro Chriflum permifilse dimittere uxorem adulterii caufa ficut Moyfcs 
permiferat ob %ditatem, qui proprie eft adulterium, refpondct 1. no- 
mine ffditatis Moyfen non intellexilse adulterium, fiquidein adultera 
non dimittebatur , fed lapidibus necabatur ; fed quodlibct aliud pecca- 
tum. 1. Chriftum ob lolum adulterium permififse (olvi conjugium. 3. fc 
valde dubium hirere, num propter alias graviftimas caulas liceat uxorem 
dimittere, v.g. propter veneficium &c. Audiatur Origenes. Servator nofter, 
61 'inquit, haudquaquam connubii folvendi propter ullum aliud flagitium facultatem 
‘ concedens, quam f olam fornicationem in uxore deprtbenfam .... Quari au- 
tem poteft an uxorem repudiare non liceat , ntfi in adulterio deprehenfa fit ; 
v. g.. propter veneficium , vel quod infantem ab utroque genitum , viro pere- 
gre pref e flo, interfecerit, vel ob aliam quamlibet eadem: quin& ft adulterii qui- 
dem infom viri domum clam dinpuiffe & expilaffe animadverfa fit , rogave- 
rit aliquis an eiufmodi uxorem ex <equo & bono repudiabit , utpote vetante 
Servatore t ne quis, excepta fornicationis caufa, uxorem fuam repudiet: utro- 
bique enim aliquod apparet abfurdum , quod an revera abfurdum fit ignoro; tan- 
ta enim pati & tolerare fl agit ia, qua adulterio & fcortatione peiora cenferi que- 
ant, piant d ratione videbitur effe alienum ; rurfum contra Servatoris praceptum 
agere, nemo eft quin impium effe confiteatur. Sic dubius & anceps haeret Ori- 
genes, an nempe dimitti poflit uxor propter alia graviflima flagitia: (i 
autem de fola dimiflione quoad thorum & cohabitationem loquere- 
tur, nullusefsetdubio locus. Adde qudd loquatur de ea ipfa dimiflione ra- 
tione adulterii in Lege Chrifti, quam permiferat Moyfcs in Lege veteri pro- 
pter ffditatcm, hoc eft quodcunque peccatum propter quod uxor viro di- 
plicebat: atdimiflionem illam fuifse quoad vinculum, antea oftendimus ; 
igitur non fatis clara ac perfpefta hic eft mens atque lententia Origenis , 
quamquam aliunde agnofeat & fateatur legem Chrifti eCse ut mulier vi- 
vente viro alteri non nubat, nifi velit cfse adultera. 

S.Gre- 
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S. Gregorius Nazianzenus ( obiit an. 389. ) in (ccundo Carmine, ubi 
recenfet laudes virginitatis, & incommoda connubii, agnofcit illius infolu- 
bilitatem, dum illud vocat malum quod aliquis fibi parat fine ulla prorliis 
fpe repudii. Sic latine verfus illos reddidit Jacobus Billius. 

: Projpice quanta premant /ervo: incommoda camis. - <fci> 

Femina non parva mercatur dote maritum, 

Quodque etiam gravius, vitiofum ftepe & inertem, 

Rtirfus emenda viro conjux, nec moribus illa 
'Pr «edita [repe bonis: qutefita, attratlaque peRis, 

Peftis, quam nulla liceat ratione fugare. 

‘S. Joannes Chryfofiomus Commentario in caput 7. prioris ad Corin- Obiit 
thiosancea citato, difcrte affirmat divortium quod humanae leges permit- 
tunt, divinis prohiberi, atque Dominum judicaturum fore nos non ex hu- 
manis, fed divinis legibus. 

Et Hom. 17. in caput 3. S.Matth. ad ifia verba , Qui dimiferit uxorem fuam Edit, 
facit eam moechari: cxprefse ait mulierem expulfam femper remanere uxorem Comm. 
eius a quo expulfa e(t. £ 

Et Hom. < 52 . in eundem S. Matth. exponens illa verba , Si ftc efl caufa Aid. 
homines cum uxore , non expedit nubere: docet mulierem ettam omni nequitia 55*. 1. 
plenam perpetub retinendam effe , quamvis onerofum illud & durum videatur, 
quod certe non eo fenfu dixit, quafi nullo cafu liceat feparari ab uxore per- 
verfa, ipfc enim fanftusDodor vultut maritus deferat uxorem adulteram, 
ne ipfius crimine forte polluatur, juxta iftud, Qui tenet adulteram (iultus & 
impius efl. Eo igitur fenfu dixit, quod nempe perfe veret vinculum conjugii, 
etiam poft dimiffam uxorem. 

Et L. de virginitate exponens illud Apoftoli ex cap. 7. prioris ad Corin- 
th . Iis qui Matrimonio iuncii funt &c. dilerte affirmat, quantacunque fuper- 
veniat inter conjuges difeordia ac diffenfio propter malos alterutrius mores ,Edit r«- 
fola morte finem conjugio imponendum effe. Fer , inquit, omnem hanc fer- 
vitutem, futura demum libera, citm obierit. Et paulo poli: ~4t quii fi nollet jj* 9 
in gratiam redire} Habet alterum effugium atque evafionem . Quamnam} eius Aii. p. 
mortem expeti a. 300. A, 

Atque hic operofum non erit benigne interpretari eundem Chryfofto- 
mum, cum Hom. 19. in idem caput 7. prioris ad Corinthiosait per fornica- Edit, 
tionem nuptias effe diffolutas, univerfam nuptiarum munditiam avolaffe atque 
difcefffle: maritum poft fornicationem non effe maritum , & alia hujufmodi, p,\\ 
qua: funt exponenda quomodo fupra notavit Erafmus; nempe poft for, 
dicationem maritum non effe maritum, & uxorem non dTeuxorem, quia 
nempe conjux adulter fibi ademit ius omne Matrimonii, focietatem vita in- 
dividuam, tetlum, menfam, communem letlum, rei familiaris in partem admi- 
niflrationem &c. uno verbo qua: hic dicit Chryfoftomus, refte intelligi pof- 
funt de feparatione quoad thorum & cohabitationem , permanente lem- 
per vinculo conjugii. _ Rt 

Quse vero fit S.Bafilii fixa & certa fententia vix definias : Homilia fe- 
ptima in Hexameron fic loquitur: Quid fibi vult hic fermo} nimirum neceffe lii (ln- 
effe, ut coniux maritum perferat, licet afperum , licet moribus ferum, nec ob ■ 
ullam -confiam coniuntlionem dirimere velit. Vcrcuffor efl } fed vir tuus efl . n t [rA. 
Tournely de Sacram, Matrimonii. K Temu- p. 68.it. 
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Temulentufne ? at tibi efl natura conjunfius . Durufnt & implacidus l mem- 
brum iam tuum efl, & membrorum praflantifjimum. 

2j it Et Libro de virginitate circa medium , pronuntiat mulierem qua vivente 
wt .r. viro alteri nubit, moechari. Et poUea: "Hpn audis , inquit, quod etiam qui 
t.f.7i . dtmtfjam ducit , merebatur} Elfs enim pro culpa dimtffa efl, attamen vivit vir 
ipfius : hoc cft, co vivente non poteft fic dimitti, ut alteri nubat.' 

7<! £ Et Can.48. Epiilol* ad Amphilochium, Qua d marito dtmtffa efl ( in- 
jufte fcilicet, namfi juIla dccaufa vir dimitteret, non effetiple caufa adul- 
vet. t. terii , neque ipfe faceret eam moechari, fed totum crimen in mulierem redun- 
^• 775 * daret; at S.Bafiliushic loquitur de eo quiinjuftc dimittendo eft caufa cur 
mulier fit adultera. Qtiatgnur, inquit, dmaritodimi(Ja efl, mea quidem fen- 
tentia manere debet ( innupta. ) Si enim Dominus dixit , Si quis reliquit 
uxorem , prxterquam ratione fornicationis , facit eam adulterari ; ex eo quod, 
eam adulteram nominet, txclufil eam d focietate cum alio. Quomodo enim po- 
tefl vir quidem efje reus ut auclor adulterii , uxor autem nulli ejfe culpa af- 
finis, qua propter confuetudinem cum alio viro, adultera d Domino appellatu 
efl} Quod fi, ait hic Arcudius de Matrimonio cap. 1 3. de ea qua injufie di - 
foUJ). m i ,,,tur , f K cenfet S. Bafilius , profecio idem judicium faceret, & multo magis de 
'ea, qua jufla de caufa fit repudiata: non enim melioris tonditionis efl adulte- 
ra, quam fit cafla. 

Hac revera S.Bafilii teflimonia rem catholicam confirmare videntur. 

Verum qua idem fandus Doftor aflerit Can. 9. ejufdem Epiftola, mi- 
rumln modum incertam, dubiam & obfcuram nobis reddunt ejus mentem 
atque fententiam. Namque poftquam dixit parem e (Te debere, juxta Chri- 
ftimandatum, mulieris & viri conditionem in his qua pertinent ad conju- 
gium, atque non licere viro uxorem, nec uxori virum dimittere nifi ex 
caufa fornicationis , fatetur confuetudinem contrariam invaluiffe , atque 
P . 763. viris quidem licere dimittere uxores adulteras, non vero uxoribus dimitte- 
B.G re viros adulteros. Confuetudo autem, inquit, non ita habet, fed in mulieribus 
quidem multum accurate & diligenter obfervari invenimus .... Et poftea : 
Confuetudo vero etiamadulterantesviros , irin fornicationibus verf antes, jubet 
d mulieribus retineri. Quare qua cum viro dimijfo cohabitat, nefeio an pofft 
adultera appellari: crimen enim btc attigit mulierem, qua dimifit ; quam ob 
caufam d conjugio deceff.t . Si enim pulfata, & verber a non ferens, pati fatites. 
erat quam d conjuge feparari .... Sin autem quod ipfe vivat in fornicatio- 
ne , non habemus hanc obfervationem in ecclefiaflica conftitutione , fed etiam 
infidelis viri juffa efl mulier non feparari , fed manere propter incertitudinem 
eventus. Quid enim fcis mulier, an virum fis fervatura} Quare, qua relin- 
quit, efladultera, fi ad alium virum acceffit. Qui autem reliti us efl, e H dignus 
venia, & qua ei cohabitat, non ideo condemnatur: fed fi vir qui ab uxore ds- 
fceffit, acceffit ad aliam, efl & ipfe adulter , quoniam facit eam adulterari; &■ 
qua ei cohabitat , efladultera, io quod alienum virum ad fe traduxit. Hac S. 
Bafilius, ex quibus habes r. juxta Chrifti mandatum parem effe debere 
viri & mulieris conditionem in his qua fpedant Matrimonium , atque 
tam virum di mittentem mulierem , quam mulierem dimittenremvirum adul- 
terari fi alteri nupferit. 2. contrariam in Ecdefia Graea refpeftu mulierum 
invaluiffe confuetudinem, nempe ut non liceret uxori quacunque ex cau- 
fa a 
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faavirodifcedcrc; e contra liceret viro dimittere uxorem adulteram: cu- 
jus rei diferimen adducere difficile judicat S. Bafilius Can. 21. & non im- 
merito quidem, cum ipfe agnofeat parem efle debere ex lege Chrilli 
utriufquc conjugis conditionem. Undeobfervatin hunc Canonem Zona- 
ras, confuctudinem illam tam abfurdam fublatamfuilfe ab Imperatore Ju- 
ftiniano, qui mulieribus poteftatem quoque fecit difcedendi a viris fuis , 
ubi jufi* funt ac legitim* cauf*. 3. ineo «afu quo uxor virum dereliquit 
fet, contra receptam confuetudinem , qturit fandus Dodor, an mulier 
qu* cohabitaret cum tali viro foret adultera; rurfus, anvir fic rehdusqui 
ad aliam acceffit, fit quoque adulter, aut venia dignus. Ad primum refpoiv 
dettimide accum dubitatione, Tftefcio, inquit, anpoff.t adultera appellari . 

Ad fecundum vero affirmate magis & abfolute ait, virum fic reliflum ef- 
fe venia dignum , & eam que cum ipfo cohabitat, non ideo condemnari . At 
fi perfuafum habuiflet fandus Dodor, viroetiam propter adulterium dimif- 
fo fuperefle femper firmum primi conjugii vinculum, quomodo dubitafletan 
poflet adultera nuncupari mulier qu* cohabitaret cum viro a fua uxore di- 
miflo? Quomodo vir ille, qui folutusnon eft; venia dignus dici poteft, & 
ea qur cum ipfo habitat, non damnari? Certe difficile eft ifta componere 
cum dogmate catholico. Quare Arcudius, quamquam nihil non moveat ut 
S.Bafiiium excufet, candide fatetur multos optafle, Sifeipfumcum ipfis, 
ut ea nunquam fcripfiflet fandus Dodor: atque poft longum circuitum eo 
tandent dclabitur, ut dicat S.Dodorem improbare illam quam refert con- 
fuetudinem, eumque nufquam clare affirmaffe an vir dimittens uxorem adul- Arcui, 
teram poffit legitime aliam ducere. Iftud pollremum lubenter agnofeimus: at A 5J°. 
confuctudinem illam improbafle S. Bafilium, non oftendit Arcudius : imo 
qu* jam relata funtdemonftrantadminus, dubium valde &ancipitem eum 
fuifle, propter illam, qui invaluerat, confuetudinem. 

Obfcuram pariter efle S.Epiphanii fententiam, imo & depravatum tex- 
tum agnofeit dodiflimusejus interpres Petavius in notis ad nirefim ? 9. nu. s :- E Pl* 
4. pag. 154. Quamquam enim videatur fecundas nuptias permittere poft obfcura 
mortem dumtaxat priorismariti; qu* tamen proxime fequuntur, aitPcta- mens, 
vius, evidenter demon fir an t id Epiphantum velle, licere non modo poft confugit vii.T . 
mortem, fe deo quoque fuperftite, fi cauf a legitima quapiam tntercefjerit, alias ini- ‘-M 97 
re nuptias. T^am fi de fecundis dumtaxat poft mortem ageret , quorfumhxc adji- 
ceret: Cum occafione aliqua ftupri adulteritque aut alterius ftagitii , cum ea di- 
vortium fecerit, is fi alteram uxorem duxerit , aut alteri viro mulier nupferit , 
f aerarum Litterarum auBpritas ab omni culpa illot abfolvit , neque ab Ecclefia 
aut eterna vita rejicit, (ed propter imbecillitatem tolerandos exillimat ; non ita 
tamen ut duas altera fuperftite uxores fmul habeat , fed ut ab una feparatus, al- 
teram fibilegitimb , fi lubet, adjungat. Ita S.Epiphanius , qu* profedo do- 
gmati, quod hic propugnamus, nonfavent. In eadem tamen hrrefinum.tf. 
catholice omnino fic loquitur: Scriptum eft , inquit , Multer alligata eft nu 
ptiis, quanto tempore vivit vir ejus: fin autem mortuus fuerit vir , libera eft cui “• 
vult nubere. Quo quidem declarat , poft viri obitum ab omni illam peccato liberam 
efte, adeo ut contradicere nemo audeat . H*c verba fi quis cum prioribus 
conferat, haerebit anceps circa mentem hujus Dodoris, & cum Per 
non invitus agnofeet, depravatum effe priorem ipfius textum. 
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MittoTheodoretum, & Aflerium Amafenum Epifcopum, quos hic defe- 
rere cogimur, adeo clare &cxprcfse nobis ad verfantur. Ad Scriptores Occi- 
dentalis Ecclefia: jam convertimur. 

Ex Latina Ecclefia. 

Tertullianus L.4. contra Marc.cap. 34. harretico objicienti Chriftum con- 
trarium ede Moyfi, cum prohibuit repudium a Moyfe permifliim, repo- 
nit, Chriflum non abfolute & fimpliciter divortium prohibuidc, fed tan- 
tum ex parte fcu fub aliqua conditione , nempe ut fado divortio non 
^•449. liceat ad alias nuptiaftranfire. Dico , inquit, chriflum cotiditionaliter nunc 
D - feciffe dtvortti prohibitionem , fi ideo quis dimittat uxorem , ut aliam ducat . 
Qui dimiferit, inquit, uxorem, & aliam duxerit, aqub adulter efl; ex eadem 
utique caufa, qua non licet dimitti, ut alia ducatur : illiciti enim dimiffam pro 
indimiffa ducem, adulter efl ; manet enim Matrimonium quod non riti direm- 
ptum efl. Manente matrimonio nubere, adulterium efl . Ita fl conditionaliter 
prohibuit dimittere uxorem , non in totum prohibuit . Igitur in mente Ter- 
tulliani Chriftus divortium abfolute non fuftulir, permittit enim illud quo- 
ad feparationemathoro, cohabitatione, menfa &c. at illud fullulit, qua- 
le permiferat Moyfcs, quod nempe folutionem vinculi & licentiam cum alte- 
ro nubendi importabat. Cum igitur eodem cap. Tertullianus ait chriflum 
ex caufa adulterii pemtfjfe divortium r debet ad fenfum mox didum expo- 
ni;, per mi (i (Te fcilicet divortium quoad thorum&cohabitationcm, fcu, ut 
ipfe loquitur conditionaliter ; non vero quoad folutionem vinculi. Non alius 
efl ejufdem fenfus in Libro de Monogamia c. 9. in quo frpius repetit, uxo- 
rem a viro repudiatam legitime non pode alteri nubere , eamquedebere 
r. S}8. expedtare donec loluta fit per mortem viri, inquit, non per divortium. Ad 
hsc fi attendilTet Launojus, non ita facile Tertullianum tanquam contraria: 
Traditionis teftem appellaflet. 

Ejuldem dodrinx in Ecclefia Africana tefies habemus Patres Concilii 
Milevitani ann. 4 i 6 . Can. vj.Tlacuit, inquiunt, ut fecundum evangelicam (7 
cw p' a P c fl°^ cam difciplinam, neque dimifus ab uxore, neque dimiffa d marito alte- 
j 5 ™i.E. rt conjungatur, fed ita maneant, aut flbimel reconcilientur. Qui/d p contem- 
pferint, ad pcenitentiam redigantur. In qua caufa legem imperialem petendam 
promulgari. Miratur hic Launojus, cur Patres Milevitani imperialem le- 
gem poftulent, cum , inquit , nondum erat annui centeflmus quod Imperator 
Conflantinus legem de hac materia tulerat. Ita quidem: at legem hanc ci- 
vilem divina: contrariam revocari , & aliam promulgari hic poflulant 
Epifcopi, atque temporalem, ut a (folent, Principum opem implorantad 
certiorem & firmiorem decretorum Ecclefixexecutionemi in quo certe nihil 
novi occurrit quod nos in admirationem trahere debeat. 

Aliud infigne tedimonium pro dodrina Ecclefia: Africana: fuppeditatno- 
,6s ' bis S.Augullinus L.dc fide & operibus, ubi tcftatur ab Ecclefia Africana non 
admitti ad Baptifmuin ex Gentilibus, cosqui dimiffis primis uxoribus curu 
fecundis nuptias contraxidcnt. 

Tom.,. Eccleda pariter Gallicana in eadem merite fuit atque fententia, quo 
tempore celebratum efl ex diverfis Orbis Provinciis an. 314. Concilium 
1 Arclatenfc I. cujus hic efl Canon 10. De his qui conjuges fuas in adulte _ 
rio deprehendunt, t? Udem funi adolefcentes fideles , & prohibentur nubere , pia. 
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fuit ut in quantum poittt confisum tis detur, ne, viventibus uxoribus fuit, li- 
cit adulteris alias accipiant. 

Petaviusinootisadharefim j9.S.Epiphanii p. ijj. putat co in Canone de- 
efle negationem, ac legendum «S r non probsbentur nubere . ( nempe per leges 
civiles ) 'Ham, inquitille, fi prohiberentur nubere , non confisum ad eoscoer- 
cendoi, fed pracepti necejfitas adbibenda fuerat. 

Verum alii exiflimant integrum efle Canonem abfque particula negante, 
quae reipfa non legitur in Labbena Conc.cditione i Patres vero Arelatcnlescon- 
filiipotius, quam praecepti nomine ufosfuifle, quod intelligerent in iis cir- 
cumflandis, inquibuslegescivilesdimifla uxore permittebant aliam duci, 
adhortandos potius efle Fideles, quam per vim cogendo6, ne forte dHTidium 
acbellumdomefticum exoriretur inter utramque poteflatem ecclcfiafticara 
&civilem. Interim quod fit Ecclefi* votum, quz mens atque dodrina, cita- 
to Canone fignificautaperte Patres illi Arelatenfcs. 

Idem definitum habesinaliisGallicanisConciliis, SueGionenfiI.ann.74t. c jJ|™ 
Can.9.ParifienfiVI. an.819.L3.cap. i.Namnetcnfi ann. 89j.cap.xi.Bituri- k S4 .b, 
cenfi an. 103 i.Can. 16. Tm.7. 

Canonem Namnetenfcm hic juvat deferibere, quod contineat fpecialem 
difeiplin* feveritatem . Si, inquit , cuius uxor adulterium perpetravit, & 'r r-rj. 
hoc a viro deprehenfum fuerit & publicatum , dimittat uxorem , /i voluerit , c 
propter fornicationem : illa vero feptem annis publici paniteat. Vir veib ejus ¥ I,z) ' 
illa vivente nullatenus aliam accipiat. Quod fi voluerit adulteram ftbireconci- g 6? {f 
liari, licentiam habet : ita tamen ut pariter cum iUa poenitentiam agat; & exa- Difci-' 
Ha poenitentia, pofl feptem annos ad communionem uterque accedat . Tsfon om- plin* 
mine capio , ait Launojus , poflquam Canonem hunc laudavit pag. 489.^“®^, 

3 ua lege, quo jure, & qua equitate vir & uxor innocens & nocens ad ean- non j, 
em agendam panitentiam adflringatur . Sed & alterum minus capit, quomo- Namnaj 
do fcflicet Canon ille prohibeat viro, uxore fua adultera dimifla, ducere “ nfis \ 
aliam, cum, inquit, juxta difciplinam Ecclefie Romanae tunc temporis liceret cmc ? p. 
repudium dare adultero confugi: quare, concludit, ex his duobus capitibus iit- 471.0) 
fignite minuitur Canonis huius auBoritas. Sic ille pro fua voluntate invere- 
cundi deprimit & elevat auftoritatem eorum quos fu* falfie, ac pr*ju- 
dicat* opinioni intelligit adverfari . Quas autem aflequi non potuit 
Launojus rationes difeiplin* feverioris Canone Namnetenfi fancit* , has 
refte exponit Cottelerius nofter in notis ad fecundum Librum Herm* ad CeteU-f 
Mandatum 4. Inprc<f/< 3 <>, inquit, Canone Temnet en fi praespstur ut coniux inforrs <4 E * 
pariter cum fonte agat poenitentiam , non htfolito olim ecclefiaflice difeiplin <t vigo- 
re: cujus rationes effe videntur ‘hi-, metus ne immunis d flagitio, caufa aliquate- 
nus vel occafione extiter it adulterii ; ac fufpicio incontinentium repofeente conju- 
gem ; & comprobatio veue reconciliationis. 

Hifpanicam Ecclefiam in ea quoque fide fuifle, uno conjuge dimiflo, g entfn . 
quamdiu vivit, alterum non pofle ad alia vota convolare, oflendit Conci- tiaHi- 
lium Eliberitanuman.305.Can.9. Fidelis femina, inquit, que adulterum mari- £ >a ? ic S 
tum reliquerit fidelem, & alterum ducit, prohibeatur ne ducat: fi autem du- }j‘ ce * 
xerit , non prius accipiat communionem , quam is quem reliquit, de feculo r«i,. r ; 
exierit ; ni fi neceffitas infimitatis dare compulerit. Et Can. 71. Si qua vi- 
deua fuerit mechata , <Jr eundem poflea habuerit maritum , pofl quinquennii Z z j , 
Toumely de Sacram. Matrimonii . - K 3 ttm- 97 *,A,‘ 
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tempus, aRa legitima poenitentia, placuit eam communioni reconciliari: f: alium 
duxerit rebflo illo, nec in fine dandam ii communionem , Cenfuic igitur Ec- 
clefia Hifpanica ea xtate non ciifTol vi Matrimonium per adulterium , 
quidquid e contra obloquatur Launojus p. 455. 

Eadem fuitdodtrinaAquilejenfisEcclefiar, ut patet ex capitulo io.Concilii 
Tem.7. Forojulienfisan.791. quod initio hujus cootroverfisr, exponendo quaftionis 
cmc.p. {latum, laudavimus. 

> cdcfii lc ' eni P^terdocuitAnglicanaEcdefia ann.< 56 j. quo habita efl Synodus 
/\Vg!i- fub' Theodoro, referente Venerabili lkdaLib.4.Hift. Anglorum cap.5. Ca- 
cana. none quippe i a Cc liatutum legimus: Si qutfquam propriam expulerit conju- 
r - i- 1- gem legitimo / ibi matrimonio coni unitam , fi chrtfiianus ejje refli noluerit , 
10! ” nu ^‘ a ^ irl cn T u ^ e,u ' ’> ftd ita permaneat , aut propria reconcilietur conjugi. Au- 

dis ea kpeCbnfiianum dici & ejje, qui dimifta uxore fua, cum altera non con- 
jungitur. . . 

rcckfia idem quoque obfervatum fuifle in Ecdefia Germanica patet ex Concilio 

Gcnna- Triburicnfian. 8^. Can. 43.44.45.&C. 

Tcm. 9 . Qua fuerit Romana Ecdefia» circa rem pnrfentcmantiouado&rina, colli- 
Cene.p. gipotcftex SXlemente R.P. Infer Canoncsenim quosfubnomine Apoftolo- 
& rom refert, hunc recenfet n.48.5/ quis laicus uxorem propriam pellem, alte- 
Fcckfa tam vel ab aliodimiffam duxerit , communione privetur. 

Koma- Innocentiasl.fcnbcnsadExupcriuin fcpifcopmn Tolofanum c.^.hzc habet: 
na. Debiscttamrequifivitdtleflio tua, qui interveniente repudio ahii f e Matrimonio 
c"™'" iopulatunl •, quos in utraque parte adulteres efiemanifejlum efl. Quiviro, vel texo - 
< Td.eJ* v evente, quamvis dificciatum vrdeatur tjje conjugium , adaliam copulam fefli- 
Tem.i. narunt .... fecundum illud ouodlegimui in Evangelio, Qui dimiferh uxorem 
Ce ”i.fc fuam, & duxerit aliam , moechatur. 

• Notifltma eft ac toto Orbe decantata tragadia illa qua Nicolaus I. 
Lotharium Imperatorem diris devovit, quod dimiffa Regina Thietberga, 
cum Valdradaconcubinanuptiascelebraflet, damnata Guntharii Colonicn- 
, fis & Thcugualdi Trcvircnns Archiepifcoporum fententia, quam pro di- 
vortio inique tulerant, magno fui honoris & dignitatis periculo : nam ea 
de caufa Tuorum Ordinum jaduraro a Nicolao pafii funt in Concilio 
Romano. 

Ad hac promptum foret quam plurima veterum SS. Patrum adjungere 

► teftimonia, tres tantum appellabimus, Ambrofium, Hieronymum & Au- 

• guftinum . - < 

Tl . S.Ambrofius cap. 1 < 5 . in Lucam. Dimittis ergo uxorem, inquit, auafi ju- 
1471.C.W, fine crimine i & putas id tibs licere, quia lex humana non prohibet} Qui 
hominibus obfequtris, Deum verere . Mudt legem Domini cui obfequuntur et- 
ibii. p. iam qui leges ferunt: Quee Deus conjunxit, homo non ftparel. Et Lib. 1. de 
33i.A. Abrahamcap.7. Tion licet ttbi', uxore vivente, uxorem ducere, cum habeas 
tuam ; crimen e /i adulterii . Crafla hic eft Launoji hallucinatio, cum fup- 
ponit pag. 461. Ambrofium in eos invehi qui uxores dimittebant fine cri- 
mine, id eR fine adulterio: iftudenim, fmecrimine , in textu Ambrofii cita- 
to, non intelligitur de ilHs qui uxores fuas dimittunt fine uHa caufa * & 
aliasducuntj fedde illis qui putant fe tuta confcientia 8t fine peccato pofle 
dimiticrc iptore fuas, etiam ex cauli legitima , & aliis nubere, quia iftud 
i *P? r - 
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permittunt leges humani: in quo aberrabant illi , Lex enim Chrifti vetat "* 
fecundum conjugium viventealtcroconjuge , etiam adultero . Hunc ellc ver- 
borum S.Dodons planum & apertum fenlum condat, quia fupponit legibus 
humanislicitumfuifieuxoresdimittcre: atqui nequaquam permittunt illa: di- 
mitti uxorem fine ullaomninolegitimacaufa, &profola viri voluntate; ergo 
illud fine crimine intelligi non dcbetdc iis qui fine caufa dimittunt uxores , per- 
mittente Legecivili, fed de iis qui falso fibi perfoadent pofle fe tuta confcientia 
uxorem fuam dimittere & aliam ducere , quia id permittunt Leges civiles. 

SHieronymusEpift.ad Oceanum 84. alias 30. non alia ratione excufatFa- 
biolam, qui dimiflo marito alteri nupfcrat, quam quod ignoraret vigo- r.47.2. 
remEvangclii, cujustamenfui peccati duram illa & pubi icam fuilinuitpfni- p 
tentiam. In Epiftola vero ad Amandum Presbyterum, diferte docet (ola morte ’ 

diflolvi vinculum conjugale. Idem repetit Commcnt. in caput rj.S. Matth. ibf. 36 . 
Fallitur Launo jus cum ait p. 453. Hieronymum in eafuifse mente, non. licere 
quidemuxoridimittere virum adulterum, fed idliccrevirorefpedu uxoris: 
contrariumquippeapertedeclarattum in Epiftola ad Oceanum, ubiait, id T t 
omne quod viris jubetur, confequcnterredundare in feminas: T^eque enim, 
inquit, uxor adultera dimittenda efi , & moechus tenendus ; tum Commcot. in 
eaput 19. S.Matth. tum in Epiftola ad Amandum. 

S. denique Auguftinus in duobus Libris ad Pollentium, De adulterinis 
conjugiis, ex profcfso Conclufionem noftram dcmonftrat. Nonnulla ipfius 
.verbafupra laudata funt, qui hic fufficcre debent, prifertim cum non vi- 
deatur repugnare Launojus, qui aliunde S.Dodorem vellicat, quem aut 
contradidionis,. aut non ita accurati ratiocinii reum tacite cupcrct hac 
in parte traducere'. 

ConcttiumTridentinumhuicconftantiac perpetui Traditioni firmiterin- B-fim- 
hirensSefs. 24. dogma quod hic propugnamus confirmavit. C i'°iTn- 

Capiteunicode Matrimonio didi Semonis Gc loquitur: Matrimonii per- dVtini : 
potuum indiffolubilemque nexum primus humani generis parent divini Spiritus an fide 
inlhnfiu prununtiavit , citmdixit, Hoc nunc os ex ofjibusmeis, ircarode carne 
mea. Quamobrem relinquet homo patrem fuum & matrem, Cr adbxrebit «xo-fnplini" 
ri fu £ , & erunt duo in carne una. r». 14! 

• Canone 3. ejufd. Scfs. adversus Novatores Lutheranos & Calviniftas fic 

ffatuit: Si quis dixerit, propter harefim, autmoleflam cohabitat tonem, autaffe • ^ 

8 atam abfentiam deonjuge, diffolvi pofle Matrimonii vinculum-, anathema fit. 

Canone vero 7- rem noftram propius attingit his verbis: Si quis dixe- ibii. r. 
rit, Ecclefam errare, cumdccuit & docet, juxtaevangelicamir apoflolicamdo- 
8 rinam, propter adulterium alteriurconiugum matrimonii vinculum non poffe 
■ diffolvi, (7 utrumque, vel etiam innocentem qui caufam adulterionon dedit , non 
pojie altero coni uge vivent e , aliud matrimonium contrahere , macharique eum , qui 
dimiffa adultera, aliam duxerit , & eam , qua dimiflo adultero, aliinupferit ;; 
anathema fit. 

Hujus poftremiCanonisoccafione duplex apudTheologosexcitaturqujftio. 

• Prima eft, an quod hic ftatuit Synodus Tridentina , difciplinam fpe- 
dety vel dogma. 

Secunda, an dogma de fide fit: hoc eft, an indifsolubilitas vinculi conju- 
-galu, etia m adultera caula „ fit dogma fidei a Synodo Tridentinadefinitum- 

K. 4 Quam 
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Liunoii Quantum ad primum, Launojus in ea mente fuit, ficutantea diximus, Tri« 
dentinum Canonem meram fpeftarc difcipliuam. 
fcJlitur. Verum falfa omnino & improbanda eft opinio. i.Quia verba ipCa Cano- 
nis aliud omnino fonant . Si quis dixerit , ait, Ecclefiam errare cum docuit 
£r docet, juxta evangelicam & apoflolicam doBrinam , non poffe diffolvi trc. 
Idem jam ann.4id. dixerat citata SynodusMilcvicana. Quod autem docet 
Ecclefia juxta cvangelicam & apoitolicam doctrinam , procul dubio do- 
gma eft, i quo difccdere non licet, a. Error proprie adverfatur veri- 
tati feu dogmati , ficut abufus recepti difciplinz : Canon vero citatus 
exprefse definitnon errare Ecclefiam ciim docet &c. ergo Canon T rid.de d ce- 
drina loquitur, nondemeradifciplina. 3. Quod difciplinz dumtaxat eft ec- 
clefiafticz, mutari poteft ab Ecclefia, prout expedire prudenter judicave- 
rit: ita ufum calicis olim Laicisconcefsum, optimis de caufis mutavit & ab- 
rogavit, ut alia hujufmodi bene multa prztermittamus. Si ergo folubi li- 
tas vel infolubilitas Matrimonii propter adulterium fit res difciplinz li- 
bera, pofset Ecclefia vel S. Pontifex propter adulterium folvere vinculum 
conjugale &c. dare licentiam ad aliud ineundum Matrimonium: at quantum 
iftud fit abfurdum , & dodrinz evangelicz contrarium, & quantum in 
Rempublica m Chriftianam turbarum ac confufionis induceret , fi hac prztetv 
fa fuaaudoritate uti vellet Ecclefia aut S.Pontifex , nemo eft qui ftatim non 
intelligat. 4.denique, CanoniUeLutheranos&Calvmiftasferit: at ifti con- 
tra veram dodrinam Matrimonii peccabant, non contra folam difciplinam; 
igitur Canon non ad difciplinam , fed ad doctrinam pertinet. 

Quantum vero ad alteram quzftioncm, utrum fcilicct indifsolubilitas 
Matrimonii, etiam fuppofito aaulterioalteriusconjugum, fit dogma fidei 
citato Canone Tridentino definitum , afsererarc non audemus: qu* enim 
narrat Concilii HiftoricUs Cardinalis Pallavicinus L.ai. caponum. 27. fuo- 
6 'J?' dere videntur, Concilium idcirco Canonem primo conceptum cum anathe- 
mate adversus eos qui dicerent difsolvipofsc Matrimonium propter adul- 
terium, poftea in gratiam Grzcorum qui fub ditione Reipublicz Venetz 
degebant, immutafse ac teinperafse, ne rem exprelse ac conceptis verbis 
definiret: Audiatur Pallavicinus. Canon , inquit, quoque paratui fuerat cum 
TalUvr anathemate in eum qui diceret. Matrimonia confummata ob adulterium diffoU 
,iiHi l. v i . $ (( i Qralores Veneti die 11. ^iugufli ( ann. 1563. ) cum ipfts poflerso- 
rum modulus oflenfut efl , folemniter expofuerunt conventui, veterem Rempn- 
T.c.f- blicam femper coniuntliffmam fuiffe ^ ipoflolica Sedi , & Conciliis Oecumeni- 
*>: 6 - cis ejus auBor itate celebratis, pioque femper fludio complexam ac veneratam 
muntus decreta fanftionefque inde profe&a , ut pote divinam gloriam, animarum falu- 
& tein- tem, pacemque Chrifliauorum promoventia . Verum ab eo, quod feptimo Cano- 
pentus te parabatur , ntft moderatione aliqua reformaretur , inferri poffe non modi - 
Vofc ^ tam Orientis Ecclefia:, prafertim vero Venetorum Infulis , Creta , 

los . Cypro , Corcyra , Zacyntho , Cepbalonia & aliis multis , non folitm cum 
publica quietis , fed cum Ecclefia Catholica detrimento. Compertum ejSe "Pa- 
tribus , tametfi Graea Ecclefia d Romana ex parte diffentiret , non tamen eb 
defpcrationis deventum effe , ut meliora feparari non pofient ; prafertim cism 
Graci in tubjeflis Feipublica locis degentes, quamvis ritu fuo viverent , ta- 
men Trafultbus d Fontano Pontifice afjstmplis obtemperarent e Ea propter tum 

xtrum 
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rerum convenientia , tum Oratorum munere fe compelli, ne ipfis eos pefulot 
perculi [merent ejufmodi anathemate, quo ai tumultum, integramque a Sede 
^ Ipoftolica feceffionem provocarentur . Satis conflare , in more pofitum apud 
Creecos, «l uxorem adulteram deferant, & alsam ducant, veterrimam majo- 
rum confuetudinem, ut ipfi dicunt, [ecuti; nec idcirco illos damnatos , aut ana- 
themate perculfos fuiffe ab ulla Synodo Oecumenica , etiam fi limante & Ca- 
tholicee Ecclefi e huiu/mode mos liquido innotusffet . Exifltmare igitur Oratores 
fui muneris effe, quam efficaciffime poffent , pofbdare , ut voces ilU Canonis 
adeo moderati lenirentur, ne Greecis detrimentum inferrent , prtfertim inten- 
tato anathemate ; quod dubium non erat confici poffe non folum nulla parta 
Ecclefi* Catholica indignitate , fed fortaffe retenta plurimorum Doliorum reve- 
rentia. "Poffe, quantum ipfi rebantur, & obtineri quod Synodus intendebat, & 
Efipublic * fatisfieri. Canone ejufmodi verbis conflato : Anathema fit , fi quis 
dixerit f aero fandam Romanam, & JpoRolicam ecclefiam, qu* mater efl &ma- 
giflra aliarum, errafle, aut errare , cum docuit & docet, & alia qu* paulo 
ante delcripfimus, referendo Canonem Tridentinum . Ita Oratores Vene- 
ti qui, quod poftulabant, funt a decuti , Canone temperato & reforma- 
to eo ipfo modo quo jam extat. 

Hac porro Canonis mutatione videntur Patres Tridentini non obfcurc 
fignificarc, fe in animo non habuide fidei dogma proponere fubpyna ana- 
thematis credendum & obfervandum , aut damnare Grzcos in contraria 
fententia & praxi verfantes: fi enim id voluifiiant, procul dubio Canonem 
non immucadient nec temperaflfent audiris Oratoribus Venetis. 

Adde & in ipfo Concilio Florentino Se(T. 2y.Grarcos tanquam in fide 
concordes ab Eugenio IV. S.P. amice compellari , quamquam fciret eos 
propter adulterium conjugia dirimere i neque ea de re poftulatos legi- 
timam potuifie reddere rationem. 

Quamquam Ycro negari non poffit Canone fic reformato Grzcos aperte 
non damnari, & lato anathemate percelli dumtaxat Lutheranos, quiaffir- 
mabant errare Romanam Ecclefiam cum docetnon pode didolvi Matrimo- 
nium propter adulterium; nihilominus tamen rem propius infpicicnti vide- 
bitur, dodrinam, quamproponitSynodus, fideiede, etfi clare ac explicite 
id non exprimat: atque totam Canonis mutationem non dodrina: fubftamtiam, 
qu*femperimmotafubfiftit& integra, attingere, fed unam dumtaxat poe- 
nam anathematis, quam in gratiam Grarcorum, ex oeconomia auadam 3 
revocavit & immutavit Synodus , ad fupplicationcm Oratorum Reipubli- 
ca: Veneta». Id ita ede confiat 

I. ex verbisCanonis, quibus declaratnonerrarcEcclefiam cum docet, 
juxta evartgclicam & apoftolicam dodrinam, non pode didolvi Matri- 
monium propter adulterium. Si itaque non errat Ecclcfia cum ita docet, 
ergo dodrina ejus vera eft, & conformis cvangelicx&apoftolicar. Dodrina 
porroeyangelica&apoftolica, nonne fidei noflra: caput eft? Nonneoppofi» 
ta dodrina error eft contra evangelicam & apoftolicamdodrinam? Sicita- 
quearguimus: Noncrrat Ecclcfia, cum docet, juxta evangelicam & apo- 
ftolicam dodrinam, didolvi non pode Matrimonium propter adulterium; 
ergo errat contra evangelicam & apoftolicam dodrinam , qui aderit illud 
didolvi pode; qux confccutio eft mani fella; non datur enim medium in- 
ter 
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Ter errorem & veritatem, ac necefleeft dogma aliquod aut verum autfalfunr 
efle. Ergo errant Grarci contra evangclicam & apoflolicam dodrinam, 
cum affirmant diflol vi pofle Matrimonium propter adulterium ; quamquam 
oeconomi* caufa noluerit Synodus Tridentina propter errorem hunc contor- 
quere adversusipfos pcenamanathematis. Nec dicas Synodum hoc Canone 
(olos Lutheranos damnare voluiflc, qbi Ecclefiam erroris incufabant. Elto 
id folum voluerit Synodus : at illud femper firmum flat & concufium adversus 
Lutherum & alios quofeunque , non errare Ecclefiam ciim docet, juxta 
evangclicam & apoflolicam dodrinam, non pofle diflolvi vinculum con- 
jugale propter adulterium: ex qtio fequitur manifefle, errare eos omnes 
contra evangelicam & apoflolicam dodrinam, qui docent diflolvi pofle 
Matrimonium propter adulterium.. 

II. Pallavicinus L. 23 .cap. 4 . n. jo. quamquam Suavem reprehendatqudd 
fcriplcrit mutationem Canonis aerem utiltiatis effe dujque vacuam ef- 
fe; nihilominus candide agnofeit , fubtilius effe diferimen inter utrumque 

T-l-P- Canonem . 'Hon folum , inquit , revera diferimen efi , quamvis fubtilius ; 

6J9, fed etiamfi non ineffet , convenientius fuiffet Reipublicee falisfacere, eam mu- 
tationem petenti , ubi per eam merus fonus, non autem fortificatio variaretur. 
Subtilius non immerito dixit cfle diferimen inter utrumque Canonem > 
quia nempe licet clare & explicite non dicat Synodus, dodrinamquam 
llatuit, fidei cffe,iftud tamen vcrbisaequivalentibusaftruir&confirmat. Pau- 
lo ante narraverat Pallavicinus, Andrzam Cueftam Epifcopum Lcgior.en- 
fem rejccifle poftulationem' Oratorum Venetorum, quia, inquiebat, non • 
tbii-p-folet ab Ecclefia ufurpari hac damnandi formula ,. Si quis dixerit Ecclefiam 
errare. Hanc veritatem ( nempe diflolvi non pofle conjugium adulterii 
caufa ) effe certam ac firmatam in Synodo Milevitana, in fexta Oecumenica,. 

& in Florentina : quod ubi aliis audoritatibus dcmonftraflet , fic pergit 
Hiftoricus, Creditum eR, ft Cueflat locus loquendi inter primos obtigi fiet, fi- 
cui inter pofiremos. debebatur in Conventu, tantum ab eo numerum affeclarum 
pe r trabium iri, quantus ad refellendam petitionem Oratorum Venetorum fatis, 
futfiet ^ 

III. Modus quo primum conceptus ac conditus cft Canon, nempe cum 
anathemate adversus cos qui dicerent diflolvi conjugium adulterii c au- 
la, modus, inquam, ille aperte prodit &manifdlat quo inclinaret Synodi 
mens atque fcntenria. 

IV. Sacra Facultas ParificnTis in Cenfura adversus Erafmum an. 15 26. 
hareticam ait efle dodrinam propofitionum illius audoris, quibus vi- 
debatur affirmare diflolvi pofle adulterii caufa vinculum- conjugale: cu- 
-jus Cenfurse dodrinam non aulus e II vellicare Erafmus in fua Apologia, fed 
conqueftus dumtaxat fuit libi falso & per errorem a Cenforibus contra- 
riam fuiffe imputatam.. 

His adde unanimem omnium Theologorum Schol* confenfum ; fi • 
enim tres excipias, Cajetanum, Catharinum , & Launojum » omnes alii 
in eam confpirant fententiam , adcatholicum fcilicet dogma pertinere, in- 
diffolubilitatem Matrimonii, etiam adulterii caufa.. 

T.i.p., Efli us in 4. dill. 35. paragr. 12. nonnullis rationum momentis catho- 
licum iftud dogma confirmat, qu* congrua & confentanca quidem viden- 
tur 


» 

Digitized by Google 



DE S^1Cl{j1ME7iJ0 MJTBJMO.WJl: 1 5 y- 

tur natura* Matrimonii, fed qua: vim non habent firmam, nifi exfuppofita 
Chrifti voluntate de non diflol vendo conjugio, etiam adulterii caufa. lis 
igitur praatermifl», folvend* fuperfuntObje&iones. 

Solvuntur Obiefiioner , 

Objicies 1. Chriftus Matth. 19. propofita: fibi a Pharifeis qua?flioni de 
divortio, an nempe liceret bomni dimittere uxorem fuam quacunque ex cau- 
fa , fic refpondetv. 9. d/m//er;t umorem /«am, nifiob fornicationem , 

& aliam duxent , moechatur. Ergo a contrario ,' qui dimittit ob fornicationem 
&aliam ducit, non moechatur: hxc enim videtur efle vis exceptionis illius, 
nifiob fornicationem, ut fi forni caria fit uxor, liceat eam dimittere & ducere 
aliam; fivcrononfit, non liceat. Velut li dixero. Quicunque peccaverit, 
nifi poenitentiamegerit, peribit: valebit harc a contrario confecutio, Ergo 
qui penitentiam egerit pod peccatum, non peribit. 

Reip. nego confequentiam ; propofitio enim adduda non eft proprie in 
genere contrariorum. Propofitio fiquidem ut vere fit contraria, debet efle 
de eodem fub eodem refpe&u: atqui falso Cupponit Objedio, inverbisChri- 
fti exceptionem hanc, nifiob fornicationem, intelligi fimul & dedimittenda 
uxore, & de alia ducenda, quafiexaquo ad utrumque propofitionis mem- 
brum referretur, & ad dimi ferit, Sc ad aliam duxerit; exceptio fiquidem, mft 
ob fornicationem, non refertur nifi ad verbum dmiferit, ita ut perparenthe- 
lim fit pronuntiandum, &aliquidfupplendum hoc modo, Quicunque dmife- 
rit uxorem [uam ( quod non licet nifi ob fornicationem ) & altam duxe- 
rit, mgebatur. Docet igitur Chriftus eo loci, licitum quidem efle dimittere 
uxorem ob fornicationem; fed eum nifcliari, qui dimifla uxore, alteram 
ducit, quodnonlicet: idqueappofite ad depravatos Judaorum mores quos 
emendare vult. Illi fcilicet quacunque ex caufa, etiam leviffima, uxores 
fuas dimittebant: docet e contra Chriftus, non efle dimittendas nifi gravi de 
caufa, qualisimprimiseftfomicatioqiut violat thorum conjugalem . Pra;te- 
rea Judati dimilus uxoribus alias ducebant, quod ipfisad duritiam cordis 
permiferat Moyfes : Chriftus verolicentiam hanc ac difpenf itionem revocat, 
acdeclarateum adulterum eflequi dimifla uxore fua alteram ducit . Sic efle 
verba Chrifti exponenda apud S.Matthaum, probant alii duo Evangeliftx, 
qui null arfi injiciunt mentionem exceptionis quam re fi rt S.Matthaus . * 

Probat & ipfe S.Paulus , qui ablolute & fimpliciter proountiat mulie- 
rem efle viro alligatam quamdiu ille vivit . Probat & ipla Ecclefia: audo- 
ritasinConcilioTridentino, ubi definitum eft non diflolvi vinculum conju- 
gale propter adulterium; quamdodrinamevangdicam 8capoftolicam efle 
declaratSynodus: quafuadeclarationemanifeftumfacit, verba Chrifti apud 
S. Matth. eo ipfo fenfu ab Ecclefia intellefta femper fuifle & intelligi 
debere, quo mox diximus. Unde obfervant Interpretes, Chriftum exce- 
ptionem hanc, nifi ob fornicationem , non fubjunxifle poft verbum aliam du- 
xerit, fed tantum poft verbum drmiferiti pariter cum dixit, & qui dimif- 
famduxerh, moechatur, non addidiflcclaufaiam excepti vam, nifi ob fornica- 
tionem ;nempe ut innueret fornicationem efle quidem caufam juftam dimitten- 
di uxorem, fednunquam effc pofle caufam legitimam duccndialteram priori 

*- * viveB- 
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▼ivente. Inde facile eft diferimen aflignare utriufque argumenti , quod pro- 
pohitObje&io, nempe, Qui peccavit ,nifi pfmtentiam egerit, peribit; er- 
goquipfnitentiamegerit, non peribit. Pariter, Qui dimiferit uxorem fuam 
nifi ob fornicationem, & aliam duxerit , moechatur; ergo a contrario, 
qui dimittit ob fornicationem & aliam ducit, non m^chatur. In ifto fi- 
quidem pofteriori argumento, exceptio nifivb fornicationem, non refertur 
ad verbum aliam duxerit, fed tantum ad verbum dimiferit-, neque argumentum 
proprie eft in genere contrariorum, cum non fit de eodem. At vero in priori 
argumento exceptio de uno tantum poteft intelligi, ( cum non fit duplex 
propofitionis membrum, ficut in pofteriori argumento ) nempe de p$ni- 
tentia, vel ejus abfentia: unde contraria vere funt duas ifti propofitioues , 
Qui agit parnitentiam, non peribit: qui non agit poenitentiam , peribit. 

Sunt inter noftros Interpretes qui exceptionem iftam , nifi ob fornicatio- 
nem , ad u trumque lententia: Chrifii membrum referri pofle arbitrantur , ita ut 
iftefitfenfus: Qui dimiferit uxorem, excepta caufa fornicationis, moecha- 
tur; hoc eft faciteam m^cliari , interprete Chrifto apud S. Matth. cap. 5. v. 
33. & qui aliam duxerit, adhuc m^chatur; & ita duplex committit pecca- 
comel. tum, &cumdiroittit, & cum aliam ducit. Juxta explicationem iftam a con-, 
^/^«trariofenfufie inferri dumtaxat poteft : Qui dimiferit uxorem fuam, nifi ob 
" fornicationem, & aliam duxerit, mfchatur; ergo qui dimittit uxorem ob 
jcq. " fornicationem, &aliam ducit, non m^chatur quidem dimittendo, mecha- 
tur tamen aliam ducendo. Simile eft fi dicas: Quijejunium violat fine dilpen- 
fatione, & fe inebriat, hic peccat; ergo qui non jejunat cum difpenfatione 
legitima, & fe inebriat, non peccat quidem non jejunando, fed peccat fe 
inebriando. 

S Aug. Sanflus Auguftinus L. 1. de adulterinis conjugiis Cap. 9. addu&am exce* 
ptJone prionem, nifi ob fornicationem, negative exponit hoc nimirum fenfu: Qui- 
iicgati- cunque dimittit uxorem non fornicantem , & aliam ducit , mediatur : 
vc ex- qua fontentia non negavit Chriftus, eum quoque m^chari qui adulterauxo- 
redimifladuxerit aliam; fed hoc pretermiflo, quod vix intelligere ac ferre 
, 9 ‘ f . tunc poterant Pharifzi, id tantum quod majus & certius erat, & eorum re- 

prehenfioni minus obnoxium, expreflit, nempe moechari eum qui dimit- 
tit uxorem non adulteram, & aliam ducit: quamquam & mfchatur quo- 
que qui dimifla fornicaria oum alia copulatur , fed longe gravius peccat alter, 

■ quinon adulteram dimittit & aliam ducit. Credo, inquit S. Auguftinus loco 
citato, quia illud qued maius efl , hoc Dominus commemorare voluit . Majui 
enim adulterium efje quii negat, uxore non fornicante dimiffa, alteram ducere, 
quam fi fornicantem quifque dimiferit, & tunc alleram duxerit? 7fon quia& 
hoc adulterium non efl \ fed quia minus efl, ubi fornicante dimijfa altera duci- 
tur. Ita S. Auguftinus nodum implicatiflimum folvit. 

Inflabis 1. Si claufula exceptiva, nifi ob fornicationem, in verbis Chrifti 
citatis referri tantum debeat ad verbum dimiferit, & non ad duxerit aliam, 
duo fequentur abfurda. Primum, nulla alia de caufa, pr*terquam forni- 
cationis, pofle uxorem a viro dimitti , etiamquoad ufum conjugii &cohabi- 
tationem; nullam enim aliam Chriftus expreflit caufam: atqui tamen nemo 
negaverit, pofleob pluresaliasgravescaufasvirumabuxorefeparari. Alte- 
rum abfurdumeft, quodfi defoladimiflione quoad ufum conjugii & cohabi», 

> tatio: 
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titionem, Chriftus loquutus dicatur, ejus refponfio minime fuit appofita 
& accommodata Judxorum interrogationi: ifti etenim de dimiflione quo- 
ad vinculum, quam folam noverant, & quam licitam ipfis fecerat Moyfes, 
Chriftum interrogaverant. 

Refp. nego utrumque illud abfurdum fequi ex refponfione Chrifti. 

Non primum: Namquequiunamcaufamdimiflionismemorat, non alias 
propterea excludit; fed unam fornicationem voluit Chriftus defignare, tum 
quiaprxcipuaeft&capitalisveluti caufa feparationis ab ufu conjugii; tum 
quia ea de caufa poteft vir ab uxore perpetuo feparari; tum denique quia fic 
voluit carpere pravam Judxorum confuctudinem, quinuUisautleviflimisde 
caufis uxores fuas dimittebant. 

Non fecundum: Chrifti etenim refponfio appofita omnino cftadinterro- 
gata Pharifxorum , fapientia & xquitate plena. Duo quippe involvebat 
illorum interrogatio;, primum, an liccrctquacunqucexcaufadimittcre uxo- 
rem: fecundum, an ea dimiffa liceret alteram ducere. Ad primum refpon- 
det Chriftus, non licere quacunque ex caufa dimittere uxorem , fed ex cau- 
fa graviflima, qualis eft inter exteros fornicatio, quam unam appellat , 
ut pote prxeipuam; exteris tamen non cxclufis , fi graves fuerint, non 
vero leves. Ad fecundum refpondet, etiam dimiffa propter fornicationem 
uxore, non licere alteram ducere : quafua refponfione revocavit Chriftus 
licentiam a Moyfe conceffam. HuncrcfponfionisChriftifenfumeffe, haud 
dubie intellexerunt ejus Difcipuli : llatim enim illius difficultate permoti 
Chrifto objiciunt apud SMatth. cap. 19. v. 10. Si ita efl caufa bominii cum 
uxore , tton expedit nubere . Quibus hoc unum repofuit Chriftus : 'Hon om - 
net capiunt verbum hoc, fed quibus d itum eft. Innuens fcilicet debere virum, 
qui adulteram dimifit, autcum ea reconciliari, juxta monitum Apoftoli, 
autfe continere quamdiu illa vivit: quod certo non fapit vixque intclligit 
carnalis Judxorum animus, non tamen impoflihile eft, fedpaucisdatum. 
5«»» enim , addit ibid. Chriftus, Eunuchi qui fe caflraverunt propter regnum 
Caelorum . 

Inflabis s. Lex Chrifti neminem cogit ad peipetuam continentiam, qux 
paucis data eft; at fi non liceret viro , dimiffa uxore adultera, ducere 
aliam, cogeretur ad perpetuam ea vivente continentiam. 

Refp. r. dift. maj. Lex Chrifti neminem cogit ad perpetuam continentiam 
direfte & per fc, concedo: indirefle & quali pcraccidcns, nego. Sicv. 
g. qui perpetuam vovit continentiam, aut cum vitx ftatum fponte felcgit 
in quo fervari illa debet, pro fe < 51 6 indirede faltem & peraccidens lex Chrifti 
honcad continentiam obftringit: hoc modo cf libem vitam tenentur agere 
qui facros Ordines fufeipiunt, aut Religionem folemniter profitentur. Ita 
pariter qui uxorem (uJn dimittit propter adulterium , aut tenetur fe conti, 
nere, aut fi non poteft, redire ad uxorem & cum illa reconciliari. Imdfi 
nfuuxorisexaliquanepeffitate privatur, v.g. infirmitate perpetua, vel ab- 
fentia diuturna , non poteft ille accedere ad aliam, fed afliduis orationibus 
ac piis operibus a Deo poftulandum eft donum continentix . 

Refp. 3. falfim effe abfolute minorem propofitionem: fi enim non po- 
teft vir ille fe continere, paratum habet remedium, quod fuppcditatS.Pau- 
lus, nempe ut cum uxore reconcilietur , ac condonet ipfi delicium fuum, 

■ ficuc 
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ficuf optamus ut noftra nobis Deus condonet : Ita hortanturSS. Patres, ut 
non tam faciles (int viriin dimittendis fuis uxoribus, <ie forte camis tenta- 
tionibus fuccumbant. 

Inftabis 3. Adulterium defiruit illam carnis unitatem in qua pofitaeftna- 
tura Matrimonii, juxta illud. Erunt dito in carne una. Ergo per adulterium 
diflolvitur vinculum conjugale» 

Rcfp. cfTentiam Matrimonii in faSo, ut dicitur, efie, confiftcre in illo 
nexu feu vinculo perpetuo quod refultat ex confenfu interno & padtionc ex- 
terna, unitatem vero carnis, mutuam traditionem corporum & alia hujuf- 
modi, efle eftc&usaut proprietatesconfequentes, quas lxdit quidem adulte- 
rium dum violatjus conjugale, fednon propterea vinculum ipfum defiruit. 
Quamquam etfi concederetur per conjunftionem illam in unitate camis per- 
fici Matrimonium, non tamen reite inferretur difiolvi vinculum conjugii, 
quando per adulterium caro dividitur, fcd tantum difiolvi focietatem tho- 
rii quemadmodum etfi confcnfus mutuus efficiat Matrimonium, non tamen 
pofiquam pcrfe&um efi, difiolvi poteft ex mutuo confenfu. 

Inftabis 4. Adulterium contrarium efi triplici bono conjugii, nempe fi- 
dei, qnamviolat; proli, quam facit incertam; facramento, cujus laedit fi. 
gnificationem; ergo vinculum conjugale diffolvit. 

Refp. hcgoconiequentiam. Vinculum enim conjugale ab his moxenume- 
ratisdiftinguitur, quibusviolatis, integrum & firmum perfeverat. 

Inftabis 5. Fornicatio fpiricual is, hoc efi infidelitas, diffolvit Matrimo- 
nium; fienim infidelis conjux nolit pacifice habitare cum fideli, poteft ifie 
ad alias nuptias ttanfirc: quidniigitur& fornicatio corporalis idem poterit? 

Rcfp. nego confequentiam &parit.cujusnon alia reddi poteftratio, quam 
divina voluntas, quaingratiam fidei permifit in cafuaddu&o fecundas nu- 
ptias, quas omnino prohibet in caufa adulterii. 

Objicies a. longam Scriptorum ecclefiafticorum feriem quam texit Lau- 
nojus in Tra&atu de Regia in Matrimonium poteftate parte j.art.i.c.y. 
pag. 4^2. & feq. 

Refp. r. Scriptorum, quos congerit Launojus, majorem longe partem 
dogmati catholico tam aperte favere, ut mirum fit cos ab ipfo appellari 
potuifle, nififorte ut contradictionis eos argueret, aut ignorantix in vera 
Traditione cognofcenda , quod aliquando inverecunde fecit Launojus. Ex 
eo numero funt prxfertim Tertullianus, Ambrofius, Hieronymus, Augufti- 
nus, Innocentius I. Primafius, Gregorus I. Beda, Pafchafius Radbcrtus , 
ChriftianusDrutmaras & alii, quorum verba legenti attentius videbuntur 
contrariam plane referre Traditionem ab ea quam fingit Launojus. 

Refp. a. inter illos Scriptorcsmultosefle, qui nude relatis Chrifti verbis 
apudS.Matth.c. 19. non aliud plane dicunt, nifi non licere, excepta caufa 
fornicationis uxorem dimittere & aliam ducere: atqui hi non alio modo 
funt exponendi, quam verba Chrifti, nempe de dimiflfione quoad thorum 
& cohabitationcm. Ita SS. Hilarius, Lafiantius, Ifidorus &c. 

Refp. 3. inter illos Scriptores nonnullos effe , prarfertim ex Gracis , 
qui circa prafens argumentum obfcuri & incerti videntur, qualesdiximus 
videri Origenem, S.Bafilium, S. Epiphanium , ex quorum proinde ver- 
bis vix quidquam inferas ycI contra, vel pro dogmate catholico. Quam- 
quam 
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quam etfi conflaret certo cos hac in parte d vero aberra fle , nullum 
inde pateretur detrimentum caufa catholica, qui tot aliunde teftes habet & 
vindices: quis enim nefeitin aliis nonnullis fidei catholici capitibus aliquos 
e SS. Patribus aberrafle aliquando, integra femper remanente Traditionis fe- 
ric ac fidei do&rina? 

Relp. 4. aliquos revera e (Te, qui i vero hic aberrant, ut Afterius A- 
mafenus Epifcopus, Theodoretus, Juflinianus & alii reccntiores Grici , 
in quorum proinde tcftimoniis ad fenfum benigniorem adducendis fru- 
llra laboratur. • 

Refp. y. aliquos efle quorum verba infigniter adulteravit Launojus, ut 
quod vellet, ex iis eliceret . Tale eft imprimis teftimonium Joannis VIIL 
pag. qSS.foannei Vili, inquit, qui ab anno 873. ufque ad ann. 882. Eoma- 
nam gubernavit Ecclefum , in Eptflola 6 $, ad Ederedum Gentis MnglorumAr. 
ebiepifeopum fic loquitur: His autem quos ajieris uxores proprias contra prx- 
ceptum Domini relinquere ; pr recipimus neque virum ab uxore , neque uxorem 
d viro, nifi caufa fornicationis dtf cedere: quod fi ob aliud dif ceperit, manere 
innuptum, vel innuptam , aut fibi mutuo reconciliari; quoniam dicente nomi- 
no, Quod Deui conjunxit, homo non feparet . Et ideo cum priorem legitimo 
fibi Matrimonio j undam quifquam deferere nequeat, illi conceditur aliam viven- 
te priore conducere. Quid clarius & exprejjiusi exclamat hic Launojus. Ita 
certe; fcd ut fraus ac mala fides Launoji in apertam lucem erumpat . Si 
enim verba Joannis VIII. fincere retuliflet , nihilclarius&cxprcfliuspotuif- 
fet adduci ad demonftrandam omnimodam Matrimonii indiflolubilitatem, 
etiam adulterii caufa: fic enim legi debent, ut extant Tomoyi.Conc. p. ya. 

Et ideo ciim priorem legitimo ftbi Matrimonio tundam qui/quam deferere nequeat, 
nulla ratione prorfus illi conceditur aliam vivente priore conducere . Tria hic 
verba, nulla ratione prorfus, pro fuo candore fuppreflit Launojus, qui ta- 
men refte cohirent cum prioribus. 

Refp. denique, aliosefle quorum teftimonia videntur aliquam prifeferre 
difficultatem, qui proinde exponi i nobis debent. 

Objicies itaque 3. S. Ambrofium Comment. in cap. 7. prioris ad Co- £ 
rinth. ubi affirmat difparem efle viri & mulieris conditionem ; virum qui- 
dempofle, uxore adultera dimifla, ducere aliam ; id vero mulieri non Afftni. 
licere: quod quidem diferimen confuetudine indudum fuifle obfervatS.Ba- A ‘tl- 
filius a nobis fuperius laudatus. tF ' 

Refpondent multi, Commentarios illos in Epiftolas S. Pauli non efle S. 
Ambrofii , fed Hilarii Romani Diaconi fa&ionis Luciferiam , quem in 
fuo Dialogo notavit S. Hieronymus, cujus proinde auftoritas non tanti 
facienda cfl. 

Refpondent alii , commode pofle exponi iftud teftimonium, nempe de 
licentia per Legem civilem data, non vero per Legem ecclcfiafticam , qu* 
ufum illum femper improbavit, ficut fatetur S.Ambrofius, tum L.de Abra- 
ham c.4. & 7. tdm L. in Lucam c.z 6 . - . Synodu» 

Objicies 4. quamdam Synodum S.Patriciic.2d.ubidicitur, nonlicerevi- S.l>Jtn- 
ro dimittere uxorem, nifiob fornicationem i ac ji dicat, ob hanc caufam: unde /i cl '- 
ducat alteram velut pofl mortei t} prioris , non vetant. oZ.t. 

Refp. aut iftud non velant, debere intelligide Legccivili, non vero ec- I4 8s.Ai 

clcfia- 
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clcfiaftica ; aut hanc Synodum dubia prorfus effe fidei, cujusannusnoncon- 
lignatur. 

Objicies 5. La<ftantiumL.tf.cap. 13. divinarum inftitutionumubiait, 
tius ,n ' t*,HmejJe> qui pratercaufam adulteriidimijjam uxortm duxerit. EtinEpitome 
C. 6 . 'Hunquam, inquit, conjugalis fccdtf ii vinculum, ni fr quod perfidia ruperit , 
refolvatur. Ergo ccnfct Laftantius eum non efie adulterum, qui dimiffam 
propter adulterium duxerit. 

Rcfp. ad primum, attendere Ladantium ad Leges civiles qu* contra le- 
p. 37 6. gemChrifti fic dimiflam ab alio-duci permittebant. 'Non enim , inquit La- 
»• 40' dantius, ficut publici juris ratio e[i , [cla mulier adultera efi, queebabet alium ; 
maritus autem etfi plures habeat, d crimine adulterii fuluttis efl ( nempe Lege 
civili. ) Sed divina Lex, pergit, ita duos in Matrimonium, quod eft in corpus 
unum, pari jure conjungit, ut adulter habeatur quii quis compagem ccrporis in 
dtvcrfa diflraxerit. Ad fecundum, dicorefte intelligipoffeLa&antiumdefo- 
lutione quoad thorum&cohabitationem: vinculi quippe nomen in re pratfcn- 
ti, latiiispatet, & pro feparatione quoad ufum conjugii non raro ufurpatur, 
ut conflat ex Can. io. Cone. Forojulienfis mox referendo. 

. L Objicies 6 . S. Leonem Epiftola 87. ad Epifcopos Africanoscap. i.ubiSa- 
' t0 ' cerdotem, qui uxore dimiffa alteram duxerat , ab Ordine dumtaxat fuo 
removet, tanquam bigamum, non autem fignificat irritum fuifle Matrimo- 
nium, fed tacendo magis probare videtur. 

Refp. 1. loqui S. Leonem de conjugiis fadis ante Ordinationem, nc 
quis hinc fufpicetur Sacerdotibus aliquando pcrmifTutn ab Ecclefia fuiffe 
Matrimonium. 

Rcfp. 1. de validitate aut invaliditate fecundi hujus Matrimonii nihil 
pronuntiaffeS.Pontificem , quiadeipfiusdumtaxat Ordinatione interrogatus 
lucrat, non de fecundo Matrimonio. 

Objicies 7. Alcimum Avitum Vienncnfem , qui in Epiftola ad Anfe- 
ntusA- niumdum n.49. ait propter (clam fornicationem Deum permif.fje feparari vi- 
vinis. rum d coniuge, ad qui verba obfervatSirmondus, tunctemporis in Gallia 
Obiit perfuafum fuiffe, propter fornicationem feparari virum abuxore, & aliam 
BibPP bucere Chrifti permiflu licuifTe, quod confirmat ex Can.i.Conc. Venetici 
x . 9 . p. an.4<Sj.inquo dicitur, eosquirclidisuxoribusfuis, ficut in Evangelio di- 
citur, excepta caufa fornicationis, fine adulterii probatione, alias duxe- 
/W. rint, a communione arcendos effe. 

Refp. Avitum refle poffe ac debere exponi de feparatione quoad tho- 
rum & cohabitationem, qua certe licitaclfcx caufa adulterii. Gratis autem 
dicitSirmpndus, in Gallia licitum fuiffe uxorem adulteram dimittere, & 
ducercajiam: priuslicuit, nufquam pofferius. Neque contrarium evincit ex 
Concilio Venetico, cujus hic unicus videtureffe fcopus, reprimere fcilicet 
abufum illorum qui uxores fuasproptcradultcriumdimittebant& ali as du- 
cebant, antequam juridice probaffent reas effe uxores fuas adulterii. Jubet 
itaque Synodys, utnullusca de caufa uxorem fuam dimittat, nifi prius co- 
ram Judice ecdefiaflico probatum fit crimen, Scabeofcparationisfenten- 
tia pronuntiata. An vero pofifcparationisfenrentiam licitum fit alteram du- 
terc uxorem, non affirmat Synodus; non quod ignoraret quid ferret Lex 
Chrifti & ecdefiaftica confuctudo, quamndverat haud dubie confirma- 
tam 
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tam fuifle in Concilio I. Arclatenfi, fed quod neceffe non erat de re tunc fla- ^ ctUs _ 
tuere , cdm magis urgeret abufus alter cui fine mora erae occurren- tl! ^^ 
dum . ' c . * ^ manu. 

Objicies 8. vetus Pcenitentiale Romanum & aliquos Conciliorum par- 
ticularium Canones, quibus conjugi - nocenti feu adultero fpes omnisadi- 
mitur alterius conjugii; innocenti vero datur facultas , etiam altero fu- 
perftite, ad alias tranfirc nuptias. Ira 

Pcenitentiale Romanum: Contingit tibi , ait, nt uxortua, te confcio &bor- 
unte , cum alio viro, illa autem nolente, adulterium perpetraret: fi fecifli, qua- 
draginta dies in pane & aqua perniteas, & feftem annos, imum ex bis in pa- 
ne & aqua, <7 nunquam fis fine poenitentia. Sinautemuxor tua boc probare po- 
tuerit, qubd tua culpa & tuo iujfu, fe renuente & lu fi ante, adulterata fit, fi 
fe continere non potefl, nubat cui voluerit , tantum in Domino In autem fine 
uxoria fpe in perpetuum maneas, illa autem fi confentiens fuerat, eadem je- 
iunet, qua tibi propofita funt, (7 fine [pe conjugii maneat. 

Idem fancitum legimus a Concilio Vermerienfi ann. 75 1. Can. 
inquit, mulier mortem viri fui cum aliis hominibus confiliavit, & ipfe vir nen <- c , 
ipfius hominem, fe defendendo, occiderit, & boc probare potefl, ille vir po- Tom.c. 
tejlipfam uxorem dimittere, & fi voluerit, aliam accipiat . Et Can. 9. Si quis C»** f- ■ 
necejfitate inevitabili cogente in alium Ducatum feu "Provinciam fugerit, aut Vsrn’, c l 
feniorem fuum, cui fidem mentiri non poterat , fecutus fuerit, & uxor ejus, cum rifi Pa- 
valet& potefl , amore parentum aut rerum f narunt, eum f equi noluerit , ipfaomni latlum 
tempore, quamdiu vir ejus, quem fesutanon fuit, vivit, femper innupta per- 
maneat. "Nam ille vir ejus, qui neceffitate cogente in altum locum fugit , fi Suemo. 
fe abflinere non 'poteU, aliam uxorem cum poenitentia potefl accipere. nenfi. 

Idem quoque habemus ex Concilio Compendienfi an. ■m.Czn.S.Siquis 
homo, inquit, habet mulierem legitimam, & frater ejus adulteravit cumea, ille cone, 
frater, vel illa femina, qui adulterium perpetraverunt, interim quo vivunt ,Copcn- 
nunquamhabeat conjugium. Ille cujus uxor fuit, fi vult, poteflatem habet accipe- 
re aliam. Idem alio in cafu non abfimili permittitur Can. 14. Et Can. 16. £ 

dicitur. Si vir leprofus mulierem babeat fanam , fi vult ei donare commea- rtnd. f. 
tum ut accipiat virum, ipfa femina fi vult, accipiat. Similiter (7 vir. Non- ««97-B- 
nulli alii in rem eandem laudantur Canones a Gratiano caufa 17. q. 2. 

& caufa jr. q. 1. & caufa i$.q.8. 

Neque hic reponi potefl, licentiam fieri conjugi innocenti tranfire ad 
aliasnuptias, mortuo conjuge reo. Namque citatis Canonibus flatuitur di- 
ferimen inter innocentem conjugem, &reum: at fi innocenti daretur facul- 
tas contrahere cum altera pofl mortem dumtaxat prioris conjugis nocentis, 
nullum plane foret diferimen; reo enim perinde ac innocenti, foluto per 
mortem vinculo, femper licitumfuie ad alia vota commigrare. Adde quod 
citati Canones indulgere aliquid videantur in gratiam conjugis innocentis , 
qui fe non potefl continere : at nulla foret indulgentia, fi fupponatur pofl 
mortem tantum alterius conjugis data ipfi facultasad alias nuptias; hoc 
quippe jure communi licitum femper fuir, nec grati* & indulgenti* tri- 
bui debet. Praterea, quare citatus Canon 9. Vermerienfis fub conditione 
pfnitenti* permittit viro propter neceflitatcm ifi alium locum fugienti & 
ab uxore fuadereli&o, alianrducerei^uarc, inquam, pgnitentiam huic 
' Toumtly de Sacram, Matrimonii. L viro 
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viro injungit, filupponat virum hunc cum altera conjungi poft mortem dum- 
taxat prioris? Neque enim propterca videtur ille fubjiciendus poenitentia:, 
cumhac in parte nihil ab iplopeccatumftt: econtravero merito poenitentia: 
fubjicitur, fi vivente adhuc fua uxore, quseipfum fequi noluiteum poflet, al- 
teramcucit; iftud quippe non tanquam bonum , fed minus malum toleran- 
dum efle aut permittendum infinuat laudatus Canon. 
y* or R e fp. totum diferimen quod in citatis Canonibus ftatuitur inter conjugem 
innocentem & reum, in eo efle politum, quod nempe conjux innocens pol- 
na eri- fit poft mortem dumtaxat alterius conjugis, ad fecundum , fi voluerit , 
•"'I 03 * * * * * * * * * * * 15 , tranfire Matrimonium; ipfevero nocens& reus, etiam mortuo conjuge in : 
w ab nocente , in poenam fui criminis reliquum vitae abfque fpe Matrimonii 
omni tranfigere tenetur. Italegimus ftatutum capitulo lo.Conc.Forojulienfisan. 
fpe <6- jgi.vljcwt, ajunt Patres hujus Synodi, ut refoluto fornicationis caufa jugali 
’ ug -“ 'n vinculo, non liceat viro, quamdtu adultera vivit , aliam uxorem ducere, li - 
mortfc?» fit illa adultera-, fed nec adulter *, que fanas gravtff.mas vel panilentU 
viri, tormentum luere debet , alium accipere virum , nec vivente , nec mortuo , 
Tom.7. m ngn tru b u i t defraudare , marito . Idem exprefse ftatuit Concilium 
tZos. Triburienfe ann. 895. Can, 43. 44 - 45 - Norunt in Difciplina veterisEc- 
E. clefi* verlati, pcenitentibus ob gravia quaedam crimina denegandam ah* 
t . 9- quando facultatem uxorem ducendi, ficut manifefte colligimus ex Epifto- 
la 9i.S.Leoniscap. ia.& ex ipfo veteri Pfnitentiali Romano, quod hic nobis 
L opponitur. Haec inter caetera refert Antonius Augufiinus, Vinum & me- 
Titult donem ( potionis genus quod aquam mulfam appellamus, Graeci hydro- 
>•**• mc j ) (? emelitam cervifiam nunquam bibas , uxorem ne ducas, concubinam 
non habeas , ablque conjugio in perpetuo maneas. Hac pcenitentibus in vindi- 
dam graviorum criminum imponebautur ; mulieri igitur adulter* , etiam poft 
t mortemmariti, nonlicebataditusadaliasnuptias.Huncdifciplinangorem 
cc>K.f. temperavit poftea Alexander 111 . in Appendice Cone. III. Latcran. parte 12. 

03 Nec te moveat quod Canon Vermerienfis nonusfubjiciat p?nitenti* ipfum 

virum cuialiaspermittitnuptiasi ex didis enim antea patet: fesundonuben- 

tibus propter continentiam fuifle impolitam p^nitentiam. 

AdCanonem 16. Compendienfem dicendum eft, vel m cato propofito 

confummatum non fuifle Matrimonium, ob impotentiam perpetuam ex e- 

pra provenientem, refpedive (altem ad talem mulierem; quo cafu decla- 

rat Canon nullum efle prius Matrimonium , atque licere ad fecundum tranfire: 

vel faltem Concilium loqui de licentia per Leges civiles concefla , per quas 

certum eft novum, priore durante, aut fcltem difloluto, permitti conju- 
gium , vel propter fer vitutem alterius conjugis, vel propter diuturnam ab- 
Jentiam, vel propter morbum, vel propter deportationem , vel ex mutuo 
confenfu, fcu, utdicitur, ex bona gratia . Lege Pontium L.9.C.I. 

Objicies9.audoritatemGrcgorii II. quiadann. 716. Sedi Apoftolicarpr*- 
Greeo-fuit. Hic inEpiftola 14. qu* eft ad Bonifacium, difioluto propter mfirmita- 
riusll. tem mulieris conjugali nexu , viro poteflarem fecit ducendi alteram . 

Verumquidadhocccteftimonium fitrefpondendum, diximus fupra, ubi 
Clemcs de po’ygamia fimultanea , Conclufione tertia. Confule. 

III. Qbucies xc. Clementem 111 . S.P.qui ad an. x 190. Ecdefi* Komanxcia- 

vum 
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vum tenebat, in Decretali Laudabilem , permifit folvi Matrimonium, & 
aliud contrahi propter hzrefim alterius conjugis. Ita refert aequalis Clementi 
Robertus Corzon in Summa, quadi ionc de impedimentis Matrimonii , ex 
manuferipto codice Coenobii S.Vi<Soris ad Lutetiam. Ita quoque tedatur In- 
nocentius III. in L. 4. Decretalium titulo 9. De divortiis, cap. 7. ad Ferra- 
rienfem Epifcopum. 

Verum facile refpondetur, reipfa deceptum fuifle Clementem, fi exifti- 
mavit penes fe efle diflolvere propter hzrefim Matrimonium , unde Inno- 
centius III. mox citatuscontrarium declaravit , & Synodus Tridentina Sdf. 

»4. Can.y. anathemate damnat eos qui dicunt diflolvi propter harefim .vin- 
culum Matrimonii. 

Objicies denique Hincmarum Rhemenfem, qui in Libro de divortio Lo- Hmc- 
tharii&Tetberga, interrogatione a 1. ait, legalster initum conjugium aliquan- marui. 
do diffolvi caufa infidelitatis .... qua dnjun&io inter Fideles pofl initum T - *• tr 
conjugium fieri non potejl , nifi caufa fornicationis , & amore continentia . ' 

Eandem igitur disjup&ionem conjugiiinter Fidelcslicitam efle putat Hinc- ; 
marus caufa fornicationis, quam inter Infideles propter obllinatam unius 
infidelitate perfeverantiam , & alterius converfionem ad fidem: at cer- 
tum eft diflolvi quoad vinculum Matrimonium in infidelitate contraflum , 
quando unus conjux ad fidem convertitur, alter vero in infidelitate rema- 
nens non vult pacifice & fine contumelia Creatoris habitare cum fideli. 

Refp. nego confequens. Neque enim mens Hincmari eft parem facere 
conditionem Matrimonii Fidelium & Infidelium, quafi pofiit diflolvi in- 
ter Fideles caufa fornicationis, ficut diffolvitur inter Infideles in gratiam 
fidei ; fed hoc unum dumtaxat vult, nempe disjunftionem feu feparationem 
licitam non efle inter Chriftianos, nifi caufa fornicationis aut continentia : 
hac verodisjun&io feu feparatio folum fpedat ufum Matrimonii & cohabi- 
tationem, nonipfum vinculum, etiam ubi intervenit caufa fornicationis . 
Quemadmodum enim non folvitur conjugale vinculum, cum cx amore 
continentia conjuges feparantur; ita quoque non folvitur, cum feparantur 
ex fornicationiscaufa: utrumque enim iftud conjungit Hincmarus, nifi caufa 
fornicationis, inquit, aut amore continentia. 

Au Matrimonium ebriftianorum ratum & non confummatum folvatur quo- 
ad vinculum per folemnem Rfligionit profeffionem , & quo jure : quidve 
fit obfervandum , cum ante confummationem alter conjugum traqfit ad Re- 
ligionem . 

Senfus quaftionis eft, utrum poft valide contraflum Matrimonium, an- 
tequam carnali ufu feu conjun&ione confummetur, pofiit unus conjuxfo- 
lemniter Religionem profiteri altero invito i & ifte liber fadus pofiit ad 
alia vota fe conferre. 

Negant Novatores, Catholici vero affirmant, quamvis fint difeordes 
in aflignando jure unde repeti debet pradi&a licentia. Alii enim ipfamet 
naturaProfeflionisreligiofxdiflblviajunt Matrimonium ratum & non con- 
fummatum; aliiafolo jureecdefiaflico; aliiadivino pofitivoid fluere arbi- 
trantur, dc quibus Sanchez La.de Matr.difput. 19. Pontius L.9.C.5. 

' L a Mal- 
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°g -an * MaldonatusTra&atude Matrimonio cap. 6. tam implicatum ac difficile 
fcnfit prafens argumentum, ut poftquam expofuit omnia momenta que 
videntur probare Matrimonium ratum, quamquam non confummatum, 
diflolvi nullatenus pofle , non diffimulaverit tantam fibi videri horum 
momentorum vim, ut nullam poffint habere refponfionem, usfi, inquit, 
p. 475 . aut concedatur Matrimonium ratum & nondum confummatum non effie verum 
A. Matrimonium, & verum Sacramentum ; aut certi Ecclefiam ita exiflimaffe , 
cum decrevit licere poft Matrimonium ratum conferre fe ad Religionem, al- 
tero coninge invito, & licere alteri adhe alias nupti a i . Verum pace dodtifli- 
iniTheologidixerim, nonfatisipfum m a ture attendifle ad Canonem T riden- 
rinum mox citandum, quem vanum & inutilem reddit. Si enim cxillimafiet 
Ecclefia Matrimonium ratum & nondum confummatum non e(Tc verum Ma- 
trimonium & verum Sacramentum , in vanum laboraflet ut definiret adver- 
sus Hareticos, diflolvi illud pofle per folemnem Religionis profeffionem : 
quod enim non eft verum Matrimonium, quomodo diflolvipoteft? ubi 
quippe nullum vinculum, ibi nulla folutio. 

T - 1 - 1- Eftius in 4.dift. 17. paragr. 5. occafione prafentis controverfia, profe- 
l?B graviffima, fcripfit non omnes nodos quaftionum, qua fpedant Ma- 
trimonium, fatis adhuc evolutos & explicatos ede. 

CONCLUSIO. 

4 : * t • * ,* ». . \ % / y t . - . ' . 

Matrimonium ratum & non confummatum dirimitur quoad vinculum 
per folemnem Religionis profeffionem. 

Ctu/p Ita definivit Synodus Trid.Seff. 24.Can.tf. Si ejuii dixerit. Matrimonium 
87$. a! ratum , & non confummatum, per folemnem Religionis profijfionem alterius 
coujugum non dirimi; anathema fit. 

x . j. p. Definitionem hanc impugnant Novatores ; fugillat ipfe Suavis apud 
761. Pallavicinum L.j j.Hiftorise Conc.Trid.cap.p.num. 7. & ex noftris aliqui 
fublefto nixam cfle fundamento infufurrant . Anathemati hujus Canonis 
repugnafie Cardinalem Lotharingium cum aliis pluribus , narrat citato 
c.n.6. Pallavicinus. 

Impugnari ab Haereticis Canonem Tridentinum, mirum videri non de- 
bet; quid enim aliud fperes ab infenfis Ecclefia hoftibus? At Catholicis, 
apud quos firma &inconcu fla effe debet Ecclefia in Synodo Tridentina con- 
vocat* audoritas, tenui &fubleftofubnixam videri fundamento definitionem 
hanc, res eft & Orthodoxis inaudita, & Hareticis ConciliiTridentini obtre- 
datoribus perjucunda , quafi potuerit Ecclefia novum aliquod invehere 
dogma, cujus certam non habuerit in verbo Dei autferipto, auttradi- 
to probationem . Et quamquam deeflctfquod falfum eft ) Traditio feriptis 
confignata, fufficeret tum ufuipfo continuo, tum viv* vocis oraculo ad nos 
conftanter perdufta ; neque cnimPatribusTridentinisnovaaffulfitreyelatio. 
Cum igitur nec fit divifus, nec fibi contrarius, qui Tridcntino Concilio pra- 
fuit, divinusSpiritus, in omnibus aqualiter firma eft ac retinenda ejus au&o- 
ritas; & totam illam fubvertit funditus, qui vel in uno Canone ad dodrina» 
fpe&ante eam infirmare ac labefadare aggreditur. 

_ Induo- 



DE MJTHJMOKlLr ■ * i< 5 j 

In duobusautem potiflimutn deprehenditur Traditio dogmatisCanone 
Tridentino definiti: primoin Refcriptis SS.Pontificum: fecundo, in veteri- 
bus & approbatis exemplis eorum qui ante amplexus conjugales vitam religio- 
fam& continentiam publice profefli, conjugi in ftculo remanenti facultatem 
reliquerunt transferendi fe ad alias nuptias. 

Probatur itaque i. Concludo noftra SS. Pontificum Refcriptis. 

Alexander III. in Cone. III. Lateranenfi an. 1 179. in Appendice parte ob.an. 
5. cap. 1. T 'ofi confenfum illum legitimum de prafenti datum, inquit, licitum m8i. 
efl alteri, altero etiam repudiante, monaflerium eligere , ficut quidam Santii de T - IO - 
nuptiis vocati fuerunt i dummodo inter eoi carnis commixtio non intervenerit. 

Et alteri remanenti, fi commonitus ; fervare noluerit continentiam , licitum efle c. fj. 
videtur ut ad fecunda vota tranfire poffit . Quia cum non fuiffent una caro effefti , 
potefl unui ad Dgminum tranfire, & alter in feeculo remanere. Duo hic agit S. 
Pontifex. 1. definit quod hic nos contendimus; tiimdcfinitionisfux rationes 
& fundamenta aflignat, nempe ex una parte exempla San&orum, & ex al- 
tera, quia ante confummationcm conjuges non funt una caro: verbaetenim 
iftaScripturz, Erunt duo in c-arne una , quz omnimodam efficiunt conjugalis 
vinculi indilfolubilitatem, intelligenda dumtaxat efle de Matrimonio con- 
fummato fuggerit Alexander 111 . 

Idem rurlus confirmat eadem parte cap. 8. ubi Epifcopo Brixienfi fic 
refpondct: Quia pnefala mulier, licet d prafato viro defpenfata fuerit , ad- Aid. », 
huc tamen, ficut ipfa a fer it, ab ipfo efl incognita: fraternitati luee mandamus ,1571.0. 
quatenus, fi fupra ditius vir mulierem ipfam carnaliter non cognovit, & ea- 
dem mulier, ficut ex parte fua nobis proponitur, ad Religionem tranfire voluerit, 
recepta ab ea fufficienti cautione, quod vel ad Relig/onem tranfire, vel ad virum 
fuum redire, infra duorum menfum fpatium debeat , ipfam. . . . abfolvas&c. 

Et mox: Sani quod Dominus in Evangelto dicit, 'Sion licet viro uxorem fuam , 
tiifi caufa fornicationis, dimittere, intelligendum efl, fecundum interpretatio- 
nem facri Eloquii , de bis , quorum Matrimonium efl carnali copula confum- 
matum. 

His non abfimilia repetit idem S.Pontifex parte 50. c. 30.& 41. 1711. a. 

Innocent. III. Cap. Exparte, De converfione conjugatorum. 'Slot, inquit, a- ‘ p. 
inquifitioni tua taliter refpondemus, quod etji pojjit non incmfulti videri, quia 1716.C. 
ex quo Matrimonium inter legitimas perfonas per verba de ptcefenti contra ■ ^•* IU 
hitur, illis viventibus in nullo cafu poffit dsffolvi , ut vivente reliquo , alter 
ad fecunda vota tranfmigret; etiamfiunus fidelium, inter quos efl ratum con- f.isSp. 
jugium, fieret hereticus, & qgllet permanere cum altero fine hijuriacreatoris : *• i0< 
mfi forte fieret ex revelatione divina qua fuperat omnem legem, ficut d qui- 
bufdam f anilis legitur effe faBum. 'Hos tamen nolentes i prcedecefforum noflro- 
rum vefligiis declinare , qui refpondere confulli , antequam Matrimonium fit 
per carnalem copulam confummatum, licere alteri conjugum , reliquo mconful - 
to, ad Religionem tranfire , ita qubd reliquus ex tunc legitime poterit alteri 
copulari. 

GregoriusMagnus a Gratiano citatas caufa 27. qu. a. Cap. Decreta, idem Ob.an. 
(latuerat: Decreta legalia , inquit, defponfatam, fi converti voluerit, nullo omni-Jf 0 *- 
no cenfuerunt damno multi ari, 

Mitto hic au&oriratem Eufcbii S.P.an.309. quam refert idem Gratianus ». 10. 

Journely de Sacram. Matrimonii. L 3 caufa 
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caufa 2rf.q.t.Cap. Defponfatam, quod nempe viris eruditis fufpcite admo- 
dum & dubix fidei videtur illa Eufebii Epiftola. 

Neque dicas mox a dduda Decreta recentiorum efle SS. Pontificum, qui 
in gratiam Monachorum jus illud novum induxerunt, cujus nullum extac 
veftigium in antiquis prioris antiquitatis monumentis. Namque i.S. Gre- 
gorius Magnus hic appellatus quinto floruic Ecclcfix fxculo. 2. jus illud, 
non tanquam novum & a fe primum excogitatum , fed a prxdecefloribus 
ad fe continuaTraditionetranlmiffumproponuntac confirmant. j.illudcol- 
ligunt ex antiquis & approbatis Sandorum exemplis qux mox referemus. 

Probatur itaque a. Concludo veteribus Sandorum exemplis . Plurapaf- 
HMihis referuntur, hxc illuftriora nobis fufficient. 

e4f.it. Primum, & quidem antiquiffimum, cumfitprimifxculi, eft fandxThe- 
EjHuiin clje, qux teftibus S.Ambrofio L.a.de virginibuscap. 3. & Methodio in con- 
4 vivio virginum, & S.Epiphanio hxrefi 78. magiftrum ac prxeeptorem ha- 
f ' * buit S. Paulum. Hac, ait S. Epiphanius citata hxrefi 78. num. 16. cum in 
Paulum tncidrfiet , padas nuptias diffolvit , cum primario cuidam civitatis 
^totius, ac longe diviti, nobihflimo fplendsdtfpmoque defponfa jam fuiffet. Ve- 
rum terrena ideo fanda illa contempfit, ut carlefiium compos effe poffet. EtS. 
T j , Ambrofius loco mox citato, Thecla , inquit, copulam fugiens nuptialem , 
& fponfi furore damnata , naturam etiam befliarum- virginitatis veneratione 
mutavit. Tam illuftre fuit tamque omnibus compertum hoc exemplum, 
ut Fauftus ipfe Manichxus illud proferat apud S.Auguftinum L. 30. con- 
. tra ipfumcap.4. Paulus, inquit, Theclam oppignoratam iam thalamo, in a- 
' 6 jf' morem fermone fuo perpetu<e virginitatis incendit . Exemplum non negat 
quidem S. Auguftinus , fed direde infert adversus Manichxos , virgini- 
tatem prxferri nuptiis, tanquam majus bonum minori, non autem tan- 
quam malo. 

II. Ipfe S. Auguftinus Libro 8. ConfeffionUm cap. 6. narrat duos mi- 
t. t. p. lites, leda Antonii vita , mox vota monaftica fufcepiffe , relidis fpon- 
M« . *• fis quas habebant: quod ubi iftx cognoverunt, eandem vitx rationem am~ 

r.'i. p. P ,ex * ^ unt • r - ' 

joi. D. III. S.Gregorius Magnus Lib. 3. Dialogorum cap. 14. de virgine Grego- 
£• ria hxc narrat: Dum adolefcentia fu a tempore conflitutis jam nuptiis in Ec- 
defiam fugiffet , & fandimonialis vitx converfationtm quateret .... fpan- 
fum meruit habere in Curio, quia fponfum fugit in terra. 
f.ufi. iv. GregoriusTuronenfis L.de vitis Patrum cap. ultimo, refert Leobar- 
dum rupto foedere nuptiali, quod contraxerat cum honefta puella, Mona- 
chum effe fadum in majori Monafterio Turonenfi. 

Denique, ut alia mulca prxtermittamus , Venerabilis Bcda L. 4. Hift. 
Anglorum cap. 19. aliud non abfimile fuppeditat exemplum Edildridx Re- 
ginx, qux Matrimonio junda , nunquam fe viro permifit, quod nempe 
vellet Religionem ingredi, quam reipfa ingrefla eft; cjufque corpus poft 
mortem a corruptione diu prxfervatum fuiffe narrat Hiftoricus, Deo ita 
concedente in fignum & prxmium fervatx virginitatis. 

Duo adversus hxc fada excipi pofftmt. Primum, verum & ratum non 
fuiffe per verba de prxfenti Matrimonium in exemplis modo prolatis, 
fed obligatam dumtaxat fidem pro futuris nuptiis, quam fidem in gratiam 

Pro- 
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Profeffionis religiofie irritam & caffam fieri permittunt Canones. Secun- 
dum, etfi conflaret verum & rartm fiiifle Matrimonium, ex iftis nihilomi- 
nus exemplis inferri non pofiet quod volumus, nifi conflaret, quod certe 
non confiat, conjugi in (acculo derelido liberum fiiifle alteri nubere. 

At facile ifta diluuntur. Primumquidem : gratis etenim fingitur fpon ta- 
lia dumtaxat fiiifle pro futuro, non verum & ratum Matrimonium de prz- 
fenti; contrarium omnino indicant iftz loquendi rationes, pabht, confit tu t* 
nupti * ; thalamo oppignorata mulier &c. Nec te moveat quod fponfi & fponfi no- 
mine non raro appellantur, non autem femper conjuges, ii de quibus 
przfata exempla ; & quod fiatim non fuerit confummatum Matrimo- 
nium . Namque i. conjuges ante confummationem , quamquam vero 
coojundi Matrimonio fponfi & fponfae nomine appellari folent in Jure 
canonico Cap. Ex publico. Cap. Cariffmus . Cap. Ex parte tua. De con- 
verftone conjugatorum. Ita B. Virgo fponfa dicitur Jofcphi, etfi vere uxor , 
fed ab ipfonufquam camaliter cognita. 2. Etfi conjuges foedere conjugali 
jam colligati, non tamen fiatim conveniebant, fed rede obfervat S.Augu- 
ftinus L.8.ConfefT.cap. 3. tnfhtutum olim futfje ut fponf « jam paflxcitd vtrit 
non tradantur , ne, inquit, vilem habeat maritus datam, quam non [ufpiravit 
fponfus dilatam. Alterum pariter non urget: quamquam enim in citatis exem- Ttm.t 
piis non legamus derelictum conjugem ad alias convolafle nuptias, idta- A <47 
men ipfi licitum fuifie, certo colligimus, tum quia rupto femcl vinculo, '1 
liber eft qui in farculo remanet: tum quia SS. Pontifices antea citati iis ip- 
fis innixi, quae adduximus, exemplis, exprefsedeclarantrelidumconjugem 
pofle, fi voluerit, alteras celebrare nuptias. 

Conclufionem noftram folent Theologi nonnullis rationum momentis 
confirmare, quz, ut nihil diffimulemus, przcifa & feclufa Dei voluntate, 
certam & firmam hic non efficerent probationem , ficut eas fedulo ex- 
pendenti patebit. 

Prima ratio eft, quia femper licitum fuit de ftatu minus perfefto gra- 
dum facere adperfe&iorem, modo nulla cuiquam fiat injuria: atquiftatus 
Religionis perfedior eft ftatu conjugali; nulli autem fit injuria, fi alter con- 
jogum ante confummationem vota monaftica folemniter profiteatur. Cui 
enimfieret? non proli, qusc nulla eft: non derelido conjugi, qui liber eft 
ac folutus. 

Verum ratio hsrc a divino feclufa privilegionon videtur per fe firma & 
efficax. 1. quia (latus Religionis perfedior quoque eft ftatu conjugali, eti- 
am poft confummationem ; neque tamen dirimitur Matrimonium confum- 
matum, per folemnem Religionis profeflionem. Neque dicas diferimen 
effe, quod fifolveretur conjugium poft confummationem, fieret injuria vel 
proli vel parti dcrelidae: contingere quippe poflet ut revera nulli fieret inju- 
ria, fi nempe & nulla eflet proles fufcejpta, & accederet mutuus confenfus 
utriufque conjugis, volenti enim non nt injuria. 2. quia conditio feu cha- 
rader epifcopahs, imd & facerdotalis, perfediooe fuperat Profeflionem 
religiofam ; non tamen dirimitur Matrimonium quamquam non confumma- 
tum, per fufeeptionem Ordinis epifcopalis vel facerdotalis, ita declarante 
Joanne XXII. Exrravaganti Antiqua. De voto. 

Secunda ratio harc eft , quiaduplexin Matrimonio vinculum occurrit, alte- 

L 4 rum 
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1 rum fpirituale quod nafciturexfolo confcnfu, alrerura carnale quod nafci- 
rur ex copula : ficut igitur carnale vinculum diflolvitur per mortem corpo- 
ris, ita & fpiritale per mortem fpiritalem & civilem, qualis eftProfeffio 
monadica. 

Verum reponi facile potefl . j. in voto fimplici eaftitatis & paupertatis 
quamdam etiam occurrere mortem fpiritualem ; non tamen tali voto diri- 
mitur Matrimonium ratum & non confummatum. 2. mortem illam (pirita- 
lem cohsrcre fimul ac conciliari polle cum vinculo conjugali, ut patet in 
iis, qui poft ratum & confummatum Matrimonium , ex communi con- 
fenfuvitam religiofam profitentur; valet enim eo in cafuProfeffio, &rema- 
net prius conjugale vinculum. 3. mortem illam fpifitalem veram non efle, 
fed mctaphoricam dumtaxat: quare igitur diflol veret Matrimonium, nifi 
id conceffiflet Matrimonii audor & parens Deus ? Sicut enim voluit in gratiam 
fidei diflolvi conjugium etiam confummatum inter Infideles, quandoeorum 
unus convertitur ad fidem, altir verd in infidelitate permanet, nec vult pa- 
cifice & fine injuria Creatoris habitare cum fideli ; ita pariter in gratiam Pro- 
feffionisrcligiofx voluit diflolvi Matrimonium ratum, fed non confumma- 
tum: neque hic alia quarrenda ratio, quam Chriiti voluntas. 

Tertiadeniqueratioinde fumitur, quod conjuges ante confummationem, 
non funt adhuc una caro : atqui Chriflus Mat t.i 9. omnimodam Matrimonii in- 
diflolubilitatem repetit ex eo quod conjuges fint una caro . 

Verum facile cflet reponere , conjuges quidem ante confummationem , 
unam uonefsc carnem a6tu, utvocant, exercito, fed efse jure acquifito, ita 
utnonpoflit unus altero invitorecedere. Et vero fi Matrimoniumfirmita- 
tem fuam & indifsolubilitatcm dumtaxat traheret ex confummatione, fcqtie- 
retur illud ex fc ante confummationem non efse verum, ratum &indi£solubile 
Matrimonium, adeoque confummationem ipfi efse efsentialem, qua falfa 
• efse antea dcmonflravimus. 

Quares 1 . quo jure difsol vatur Matrimonii rati fed non confummati vin- 
Q“ oi . u ’ culum per folemnem Religionis Profcflionem : an naturali, anecclcfiaftico, 
matur" 311 divino pofitivo. 

Matri- Rcfp. i. ex refutatione rationum qua» mox addufbe funt, fatiscomper- 
moniu tum efse, non jure naturali difsolvi conjugium. 

Feflionf Rcfp. a. non difsol vi ex folo jure ecclcuaflico. Tum quia illius initium & 
religio^ origo confignari non potefl: tum quia SS.Pontifices, qui illud declarant, non 
faui. tanquam fuum, fed continua Traditione ad fe tranfmifsum agnofeunt : 
tum denique , quia potefl Ecdefia a jure pure ecclefiaftico difpenfare ; 
at non videturefse in potcftate Ecclefiaeefficereutnon dirimatur Matrimo- 
T . p nium per folemnem Religionis Profeflionem: nonnulli tamen id contendunt, 
761. referente Pallavic. L. 3. cap. 9. Tum denique quia nihil potefl Ecclefia in illud 

quod jure divino cft indifsolubile : atqui tale efse vinculum Matrimonii di- 
ximus antea. » 

« vt , Refp. denique, diiftum Matrimonium difsolvi per Profeflionem rei igiofim 
i jure divino pofitivo, quod per continuam Traditionem ab-Apoffolis ad 

' t. 9.^'rtosufque pervenit. 1. quia juxta regulam S.Auguftini Lib-4.de Baptifmo 
14S. n. cap. 24. Qucd univerfa tenet Ecclefia, nec Conciliit inflitutum, fed femper re- 
ti- tentum efl , nevnifi auflor itate jtpojloltca traditum refliflimt creditur, atqui 
■ i - talis 
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talis eft folutio Matrimonii per rcligiofam Profeflionem . 2. quia ita vi- 
dentur innuere SS. Pontifices. Alexander III. antea citatus, ex interpretatio- 
ne divini eloquii privilegium illud deducit; Innocentius pariter III. recur- 
rit ad revelationem; Benedi&us, Gregorius, Innocentius III. &ipfe etiam 
Alexander III. partim apud Gratianum caufa 27. qu.a.cap. Lex, & cap. 

Sunt, partim Extra . De convtrftone conjugatorum , cap. Verum, & cap. Ad 

S Bolicam , verba ha»c Scriptura:, Erunt duo in carne una, in quibus fun- 
:ur indiffolubilitas vinculi conjugalis , explicant de Matrimonio confum- 
mato. Supponunt igitur a jure divino fluere, quod dirimatur Matrimo- 
nium ratum & non confummatum per folemnem Religionis Profeflionem . 
JoannesXXII. in Extra vaganti . Devoto, ait , votum folemnifalum pS -. 

fer facri fufeeptionem Ordinis , non efie fufficient ad difjolvendum Matrimo- ^ ■** 
nium anteacontraflum, etiam fi per carniscopulamnon fuerit confummatum, cum 
nec ture divino, nec per facrot Canones reperiamus (latutum : additque, nifi 
aliquam de {{elisionibus approbatis , quarum profefjio ad caftitatis cuflodiam , 

& abdicationem temporalium & fui Superioris obedientiam fuos profeffos ad - 
flringat , ipfum canonici contigerit ingredi, & ejus regulam exprefsi, vel ta- 
citi profiteri. In quo JoannisXXII. teftimonio iftud obferva , jure divino non 
diffolvi per Ordines facros Matrimonium; ergo cum fubjungitidem S.P.il- 
luddiffolvi per Religionis profeflionem, intclligit haud dubie jure divino 8c 
facris Canonibus in illo fundatis tale diflolvi conjugium. 

Quares 2. quid fit obfervandum a conjuge qui ante confummationemMa- Quid 

trimonii vult Religionem ingredi & profiteri. obfrr- 

Refp. ex Alexandro 111. antea laudato, debere moneri conjugem qui v ? n<t “ 
deferitur, anvelitfervarecontinentiam: quodfi rccufaverit, duorummen- c a on “ 
fiumfpatium concedit S.P. intra quod poteftunus conjux, quianimo propo- geqrn 
nit Religionem profiteri, debitum negare, ac deliberare de Religione quam 
vult ingredi; quo tempore elapfo , non poteft amplius petenti negare debi- 
tum. Si verd intra illosduos menfes Religionem ingrediatur, debet alter, ri. 
qui in facculoTemanet, expeftare annum elapfum probationis, poft quem 
dumtaxat, juxta Decretum Tridentinum Sefl.2y.Cap. De Regularibus, licet 
folemniter profiteri. Ex quo inferes 

I. duos illos menfes a Jure concedi, ad ingreffum, non adprofcflio- 
nem Religionis. 

II. liberum non efle fponfum dereli&um ad alias nuptias contrahendas, 
nifi poft Profeflionem alterius. 

III. fifemina, cum annos pubertatis attingit , Monafterium ingreditur, 
teneri virum expeftareufque ad annum 16. feminat, donec profiteatur cum 
ex Decreto Trid. antea profiteri ipfi non liceat. 

IV. jus non habere conjugem ad exigendum debitum , nifi poft illos 
duos menfes ad deliberandum conceffos; adeoque graviter illum peccare, 
fi per vim copulam extorqueat. 

Quirit hic Sanchez Lib. 2.difput.24.& Pontius Lib. 9.C. p.anfpatiumillud 
duorum menfium poflic i Judice vel coar&ari , vel prorogari. Affirmat 
Sanchez, eo nixus fundamento, quodtempusillud non fitalcgeconftitutum 
& determinatum, fed Judici determinandum permittatur: negate con- 
tra Pontius. Quidquid fit, re&e obfetvatPontiuslococitatonujn. lo.ficon* 

juxab 
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jux ab una Religione ad aliam tranfear, & varias mutet in fraudem alte* 
rius, pofle Judicem tempus certum aflignare , intra quod teneatur eligere 
Religionem, in qua aut profiteatur poft annum probationis, aut ad conju- 
gem redeac; alias fic illudi facile poflet alter conjux qui in (zculo remanet 
expeftans alterius Profeflionem. 

Quxres j.an copula per vim extorta intra bimeftre Matrimonium vere con- 
fummetur, & tollatur jus ad Religionis Profeflionem. 

Refp. omnes fere Theologos confentire, vercincafu propofito confumma- 
ri Matrimonium: at funtqui cum Thoma Sanchez L a.difput. ia. putant ob 
illam violentiam conjugem non privari jure fuo, ac pofle ingredi Religio* 
nem. Alii e contra negant cum Pontio Lib.p. cap. io. quia nempe Matrimo- 
nium confummatum fola morte dirimitur: Jus autem non diftinguit inter 
confummationem per vim extortam, aut liberam; undecenfent, in cafu 
propofito non diflol vi conjugium per Profeflionem Religionis. 

Quxres 4. an fponfis juramento affirmantibus fc non confummafle Matri- 
monium, fit habenda fides . 

Refpondec Sanchez L 2. difput.aj. & Pontius Lib. 9. cap. 10. num. 6. fub 
diftinftione . Nempe fi puella virgo probetur, ipfis creditur: fi vero cor- 
rupta jam erat, adhuc diftinguendum: fi non eft in domum viri tradufta , ex 
eo fumitur fufficicns indicium ut credatur juramento; quod fi tradufta efl, 
non defertur juramento in praejudicium Matrimonii. Cap .Super eo. De eo 
qui cognovit , ubi ad diflol vendum conjugium parum confert confeflio par- 
tium aliis deftituta probationibus. 

Quzres j. fi quis poft folemne votum in Religione approbata emiffum, ac 
poft diffolutum Matrimoniumratumfed non confummatum, obtineret dif- 
penfationemd tali voto, an poflet cum alia contrahere Matrimonium; an 
vero teneretur ad fuam primam redire. 

Refpondent Paludanus in 4-dift.38.q.4.art. 4. in fine, Durandus ibid.q. a. in 
folutionead i.num.9. & alii quos appellat Pontius L.7.cap. 10. num. io. pofle 
hominem illum contrahere novum Matrimonium cum alia: quia nempe prius 
vere diflolutum fuit per Profeflionem rcligiofam: quemadmodum, inquiunt 
iidem Theologi, fi quis a morte ad vitam revocaretur, non teneretur re- 
dire ad priorem fuam uxorem , a qua per mortem folutus & liber fa- 
ftuseft. Refponfioncm hanc explodit Eftius in 4. dift. 38. paraer. 6. atque 
propter hoc tpfum incommodum contendit non pofle S. Pontificem difpen- 
lare 4 votis folemnibus. 


Solvuntur ObiefUoner'. 

Objicies 1. Scripturae teftimonia, quae fuperius laudavimus ut probare- 
mus Matrimonium jure naturali & divino pofitivo efle indiffolubile, intelli- 
gi debeqt de quocunque Matrimonio vero , quale certe eft ante cenfummatio- 
nem: neque enim Scriptura diftinguit inter Matrimonium, quodeonfum- 
matumeft, vel non; fed (impliciter & abfolute pronuntiat. Quod Deui con- 
junxit , homo non feparet. • < 

Refp. ea Scripturae teftimonia intelligenda efle cum citatis antea SS. Pon- 
tificibus de Matrimonio rato & confummato . Quod fi Scriptura ipfa non 

diftin- 
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diftinguit inter confummatum & non confummatum Matrimonium, Tradi- 
tio, qui altera eft fidei noftri regula, manifefte diftinguit : unde non homi- 
nis, fed Dei ipfius auftoritate dirimitur vinculum conjugale per folemnem 
Religionis Profeflionem. 

Inftabis 1. Matrimonium ante confummationem fuapte natura firmum 
eft ac indiffolubile, cum fit unio duorum, individuam vtu focietatem re- 
tinens , ut fert ejus definitio : quomodo igitur folvi poteft per religio- 
fam Profeflionem? 

Refp. illud folvi, non quidem ex caufis qui fint Matrimonio intrinfecx 
& eflentiales , fedabextrinfeco, divina (cilicet voluntate per Traditionem 
nobis manifeftata. 

Inftabis ». Matrimonium ratum non confummatum edentia non differt a 
Matrimonio rato & confummato; ergo utrumque pari modo ac ratio- 
ne indiffolubile eft./* 

Refp. dift. confcq. utrumque indiffolubile eft , fi una fpeftetur Matrimo- t 
nii effentialis conftitutio ac natura, concedo: fi voluntasDei, qua: in ges- 
tiam Profeflionis.rcligiofi & majoris boni permifit diffolvi Matrimonuith 
ante confummationem, non vero poft, nego. Non eft autem hicalia decre- 
toria quirenda ratio, quam qui i voluntate Dei petitur : quamquam 
non deiunt congrui ac convenientes aliqua: caufi, cur unum potius quam 
alterum voluerit Deus. 

Inftabis 3. Matrimonium ratum & non confummatum eft verum Sacra- 
mentum; ergo prorfus indiffolubile : habet enim maxime i ratione Sacra- 
menti, quod dirimi nullatenus valeat. 

Refp. dift. pariter confeq. Ergo prorfus indiffolubile ex fe propriaque fua 
conditione, quia nihil eft in Matrimonio quod exigat illuddiffolvi, concedo: 
abfolute& per divinam voluntatem, nego. Falso fupponitObje&io, Matri- 
monium firmitatem fuam dumtaxat trahere a ratione Sacramenti ; fiquidetn 
inter Infideles ipfos firmum eft ac indiffolubile ex fe, nec tamen eft verum Sa- 
cramentum: quamquam diffiteri non debeamus, majorem firmitatem ipfi 
accedere apud Chriftianos, tum ex Bapcifmo, quo accedente ceflat caufa 
propterquam diffolvi poteft contradtum in infidelitate Matrimonium ; tum 
ex propria ratione Sacramenti qua: ineft Matrimonio in nova Lege . 

Inftabis 4. Matrimonium ratum & non confummatum fignificat unionem 
Chrifticum Ecclefiapercharitatem, qui unio plane diffolvi non poteft; er- 
go tam eft indiffolubile, quam hic ipfa unio cujus fignumeft . 

Rcfpondent nonnulli, idcirco Matrimonium confummatum non poffedif- 
folvi, quia reprifentat unionem Chrifticum Ecclefia per Incarnationem , 

3 ui perpetua eft ; non confummatum vero poffediffolvi, quia reprifentac 
umtaxat unionem Chrifti cum anima fideli per charitatem, quifaciledif- 
folvitur per mortale peccatum. 

Refpondent alii negando confequens: neque enim habet Matrimonium j 
pricisc ac metaphyficc loquendo, fuam firmitatem ab illa fignificatione 
fpeculativa, fed tuin a natura fua & inft icutione divina , tum a fignificatione 
pra&ica, qutfola effentialis eft Sacramentis; qui cum Matrimonio conve- 
niat, etiam antequam confummetur, illud quantum eft ex (e, indiffolubile 
reddit, itaut percaufamintrinfecam non poflit dirimi: abfque pmjudicio 

tamen 
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tamen divin* voluntatis , qua: in gratiam religioCe Profeffionis permific 
illud diflolvi. 

Objicies i. Per Matrimonium ratum , etiam ante confummationem, tra- 
ditur mutua in corpus poteftas ; ergo non poteft unus conjux alterum invicum 
ea privare poteftate . 

Refp. i. negoconfequens. Sicut enim poteft unus conjux, altero invito, 
exponere fe periculo mortis naturalis, vel (uftinendo martyrium, velEc- 
clefiam aut patriam defendendo, ficque alterum conjugem privare jure quod 
habet in fuum corpus j itaquoqueexcaufa legitima, videlicet ut Deo perfe- 
diusferyiat, poteft invito altero conjuge Monaftcrium ingredi ante confum- 
mationem Matrimonii, & profiteri (olcmniter Religionem. 

Refp. i.dift.ant. Per Matrimonium ratum, etlinonconfummatum, tra- 
ditur mutua corporis poteftas, lub hac tacita conditione, utnempe liceat 
ante confummationem Religionem ingredi & profiteri, concedo: fine illa 
conditione, nego. 

Objicies 3. Non diffolvitur Matrimonium ratum non confummatum, per 
fufeeptionem facrorum Ordinum ; ergo neque per folemnem Profeflioncm 
Religionis. 

Refp. nego confequens & paritat, cujus non alia debet afferri ratio , 
quam Dei voluntas. 

Objicies 4. Nullum eft Matrimonium contra&um poft folemne votum: 
atqui Matrimonium ratum, quamquam non confummatum, eft quod- 
dam folemne padum quod fit coram Ecclefia , cui repugnat votum ca- 
ftitatisj ergo non dirimitur Matrimonium per folcmnevotum fubfcquens 
Religionis. 

Refp. Matrimonium effe quidem quoddam folemne padum quod fit co- 
ram Ecclefia, fedeuiadjundam yoluit Chriftus conditionem fupra didam . 
Idcirco vero per folcmnevotum prxccdcns Matrimonium nullum eft ac irri- 
tum, quod qui fic voverunt, omnino fint inhabiles fadi ad contrahendum 
Matrimonium; quiautem Matrimonium quidem contraxerunt, fednoncon- 
fummarunt, ii habiles funt ad emittenda vota folemnia, quibus Matrimo- 
nium ratum dumtaxat diffolvitur. 

Objicies $. ex S.Aug.Lib.i. de nuptiis & concupifc.cap.it. Matrimo- 
n ' um continentium ab opere conjugali firmius eft , quim non continentium. 

' Ergo magis infolubile eft Matrimonium ante confummationem , quam 
poft illam. Rurfus eodem capite S.Auguftiuus docctinter Mariam & Jo- 
iM. feph nullum potuiffe effe divortium, inter quos tamen nullum fuit car- 
nis commercium. 

Xi.t, Refp- ad primum dift. Matrimonium continentium ab opere conjugali fir- 
3 miuseft, quam non continentium , quoad vinculum mutui charitatis, &iani- 
». H. F. morum confenfionem , concedo : quoad foedus conjugale , nego . 

Refpondetad fecundum Eftius in 4. dift. i 7 .paragr. 5 . prorfus indtffulubile 
fui fle conjugium B. Virginis cum Jofepbo , propter prolem que illius conjugii 
bonum erat , tefle eodem S.^uguflino , cuius prolis cura (ir educatio ad am- 
bos conjuges pertinebat : Matrimonium enim inter B. Mariam & Jofepb , lictt 
non fuerit confummatum quoad copulam , fuit tamen confummatum quoad ge- 
nerationem prelis que in ill% fine ipfiut injuxia nata eft -, & ad illam prolem 

alen- 
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alttidm , educandam &c. non miniis tenebatur Jofepb, quam fi eam ex ft %f- 
nuiffet: & ita non poterat ejft divortium ratione prolis , ficut in Matrimonio 
confummato. 

Inflabis: Si Matrimonium effentialiter perficitur per charitatem 8c ani- 
morum confenfionem, quare diflolvitur per Religionis Profelfionem, quan- 
doquidem in ea perfeveret eadem claritas & animorum confenfio? 

Refp. rationem hanc efle, quod nimirum conjugalis animorum confenfio 
dicit ordinem & jus radicale tum ad individuam focietatem vitr, tum ad 
copulam: cum ergo hocutroque fine privetur conjux per Profeffionem alte- 
rius in Religione approbata, fi aliunde continere fe non poffit, neccffe eft 
diffolvi priusconjugium, utipfi dcturfacuItasadaliasnuptiasineundas.Qua- 
propterfiamboconjugesantequamfimul conveniant, exmutuoconfenfu vel- 
lent in fzculo remanere Sc fervarc continentiam, non diffolveretur vinculum 
conjugale, imo firmius illud fore docet S. Auguftinus. 

Objicies denique : Votorum folemnitas inflitutionis eft ecclefiafticar; non 
ergo juredivino diffolvitur Matrimonium ratum non confummatum, perfo- 
lemne votum Religionis. 

Refp. nego confeq. Quamquam enim votorum folemnitas fit ex jure ec- 
defiaftico quantum ad ritus , cum liceat Ecclefise has illafvc ceremonias r»U»v. 
ftatuere, ut firma fit aftio, non ita tamen eft qnoad effe&um, quo diri- 
mitur vinculum conjugii nondum confummari: Chriftus enim qui Ecclefiat 9 '^ 761 
facultatem dedit inftituendihatc vota folemnia, ipfis votis, ubi efTcnt ab Ec- 
clefia inftituta , vim indidit ad folvendum hujufmodi Matrimonium. 

-An Summus Pontifex difpenfare poffit a vinculo Matrimonii ra- . . 
ti, nondum confummati. 

Duplexcfteaminrem Theologorum opinio: affirmans una, negans alte-, 
ra. Multos pro utraque parte appellat Sai.-chex L. i. difput. 14. ipfevcrd affir- 
mantem fequitur, tanquam probabiliorem, ac 

Docet i. poffe S. Pontificem difpenfare a vinculo Matrimonii rati non r - t iS- 
confummati, tum quia id farpiusfaSitatum legitur; tum quia expedit, ad *’ 
multa eaque graviflima mala & fcandala prateavenda. 

Docet 1. ibid.n-4.n0n poffe S. Pontificem decreto aliquo folemni ftatue- 
re utMatrimonium ratum dirimatur per fubfequens copula confummatum: 
quia, inquit, videretur efje qsuedam difjipatio, & daretur an f a per injuriam di- P i;4 _ 
rsnundi matrimonia rata, contrahendo & confsemmando aliud ; nec eft ver ifimilt 
Cbriflum dedsffe Pontifici eam potefatem , quee in defiruBionem tendit . Fatetur 
nihilominusn. 3. aliter vifbm fiiiffc nonnullis SS.Pontificibus, referente ipfo- 
metAlexandro III. in Appendice Concilii III. Lateranenfis parte 6. cap. 

17. & 18. 

Docet 3. difput. 15.0.5. conclufione 1. probabile effevalcre difpenfatio- F - 
nem S.Pontificis in Matrimonio rato, etiam abfquc caufa juftaconceffam. Et 
n. 6. conclufionee. ait verius effe, non tenere difpenfationem abfquecaufa ju- 
ftafa&am. Etn.7.con<l lfione ultima, ad hanc S. Pontificis difpenfationem 
non defiderari mutuumcoujugumconfenfum,- fedexiftentccaufajufta, poffe 
Pontificem difpenfare altero eorum invito. 

Docet 
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ib n.x. Docet 4. difput. 16. juftas caufas difpenfandi a vinculo Matrimonii rati 

nondum confumroati, iftaselfe, notabilem in qualitate feuconditionedifpa- 
ritatem; gravem timorem magni futuri fcandali ; lepram alteri fupervenien- 
rem; confeflioncm alterius conjugum, qua declarat fenon habuifle animum 
contrahendi, dignitatem epifcopalem ad quam vocatur vir; mutuum deni- 
que utriufquc conjugis confenfum. 

Ita Sanchez , ad quem accedit Pyrrhus Corradus in praxi difnenfationum 
ApoftolicarumL.8.c.d.n.2d. & fequentibus, ubi formulam difpenfandi, & 
caufas, & exempla difpenlationum quasconcefferc Urbanus VIII. & Clemens 
VIII. adducit. 

Ex altera parte Bafilius Pontius L.9.C.3. duo docet. 

Primum: quantumadpraximattinet, fccuram cfle opinionem quae affir- 
mat polle S.PontificemdifpcnfareinMarrimoniorato non confummato, quia 
de fado farpiusdifpenfarunt, neque ab Ecclelia damnata hadtenus fuit h*c 
opinio. 

Secundum: fpeculativc loquendo, non poffc S.Pontificem in eo Matrimo- 
nio difpenlare; unde confcqucns eft Pontium in ea mente fuifle, SS. Pon- 
tifices , qui de fafio difpcnfarunt , cxccffilfe limites legitima: fu* pote- 
ftatis. Itaque fit 

CONCLUSIO. 

Verifimilius longe videtur, non polfe S. Pontificem difpenfarc a vinculo 

Matrimonii rati non confummati. 

Probatur 1. Tum quia non potefi S. P. difpenfarc a jure divino natura- 
li: atqui Matrimonium ratum, etfi non confummatum, jure divinonatu- 
raliinailTolubileeft; nullus ergo privata & humana audtontate, fed folus 
Deus, profimremoquodinrcs omnes habetdominio, potefti talivinculo 
difpcnfare, ficut revera difpenfat in gratiam ProfeffionisreligioGe. Tum quia 
non poteftS.P. difpenfarc a vinculo Matrimonii confummati; ergo nec incon- 
fummati: parenim videtur in prarlenticaufautriufque ratio; esdem quippe 
rationes & caufx, propterquasputatSanchezpofle diflolvi audoritate pon- 
tificia Matrimonium non confummatum, locum habere poffiint in Matri- 
monio confummato, ficutcaufas illas expendenti patebit: nufquam autem 
difpenfafle SS. Pontificesa Matrimonio rato confummato, res eft apud om- 
nes certa & explorata . 

Revera teftantur aliqui, nonnullos SS. Pontifices difpenfafTe. Ita S. An- 
toninus 3. parte titulo t. cap.n.paragr.3. affirmat fe vidific eam in rem 
Bullas Martini V. & Eugenii IV. Navarrus Summa latina cap.zx.n.i. re- 
fert, ter vel quater ad petitionem fuam Paulum III. & Pium IV.difpen- 
falfe. Cajetanusin Opufculis Tomo 1. tradam 28. de Matrimonio q. unica , 
idem artate fua faditatumfarpiusteftatur. HenriquesLib.a.de Matr. c.8.num. 

refert Gregorium XIII. untea die cum undecim difpenfafle. In Appendice 
Concilii III. Lateranenfispart.d. refertur ea de re Statutum BenediftiS.P. 

Verum fruftrahxcdifpenfationum exempla nobis hic opponuntur. i.Quia 
ex fado aliquorum SS. Pontificum jus certum ftami non poteft, ne ipfo qui- 
dem 
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dem diflentiente Sanchcz antea citato : docet enimipfe, non pofTeS. Pontifi- 
cem ftatuere ut Matrimonium ratum dirimatur per lubfequens copula con- 
fummatum; attamen aliter cenfuifle & obfervafle nonnullos e fu is prxdecef- 
foribus, & aliam efle aliquarum Eccleliarum fententiam & confuetudincm, 
fatetur ipfemet Alexander 111. in Appendice Concilii 111. Lateranenfis par- ,0 - 
ted.cap.8. 17.& 18. Sicut igitur ex hoc fado aliquorum Pontificum jus cer- 
tum non poteft ftatui, ita neque ex fa&o aliorum quod hic opponitur. Ita 1577.' 
docetinfignisThcologus Dominicus Soto in 4.dift.27.q.i.art.4. Quare, inquit, 
cum Cbriflus ait , Homo non feparet, Tontificem etiam tpfnm excluft, qua fi talem Sow - 
poteflatem 'ei non committeret ; quia fuper jure divino & naturali, quale illa 
verba fignificant , Vapamtnime difpenfat . . . oritas vero Martini (7 Eu- 

genii, fi ita verum eft quod fimtlem difpenfationem fecerunt , nullatenus tan- 
quam Ecclefi et determinatio movet, quia faflum Vontificum non facit fidei ar- 
ticulum. Ita Soto. i.Quia alii SS. Pontifices declarant Matrimonium ratum 
non confummatumdiflol vi tantum pofle per folemnem Religionis profeflio- 
nem; non eft igitur in poteftatc S.Pontificis tale Matrimonium diflolvere ob 
aliam caufam. Ita SS. Pontifices antea citati. 

Praeterea declarant SS. Pontifices nonnulli. Matrimonium ratum non 
confummatumnullatenus dirimi per fubfequens copula perfc&umfcucon- 
fummatum. Ita 

Alexander III. in Appendice Cone. III. Lateran. parte <J.cap.8.fic re- r. :o. 
fpondet Epifcopo Salernitano: confuluiftinos, inquit, utrum inter virum (7 Conc.p. 
mulierem, prafiito , vel non prafiito [aeramento , fi legitimus confcnfus inter- p 57 * 
venerit de pnefenti , carnali copula non fecuta , liceat mulieri alti nubere : 
vel fi nupferit alii, (7 carnalis fuerit copula fecula , an ab ip[o debeat fepa- 
r ari. Super boc inquifitioni tua taliter refpondemus: quod fi legitimus confenfut 
ea folemnitate qua fieri folet, prafente Sacerdote, aut etiam eius notario , fi- 
cut etiam in quibufdam locis adhuc obfervatur, coram idoneis teflibus interveniat 
de prafenti, itaqubd unus alium in fuam mutuo confenfu verbis expreffis recipiat, 
utrimque dicendo, Egoterecipioin meam: five fit juramentum, fivenon, non li- 
ceat mulieri alii nubere: & fi nupferit, <7 fuerit carnalis copula fubfecuta, ab 
eo feparari debet , & ut ad primum redeat , ecclefiaftica diflriflione compelli : AU. p. 
quamvis alii aliter fentiant , aliter etiam a quibufdam pradeceffonbus noflris fit M77-0 1 
aliquando judicatum. Idem repetit eadem parte c. 17.& 18. ubi obfervat di- ,,7 ®‘ 
verfam efie ea de re eccle furum fententiam (7 praxim . 

Innocentius III. cap. Ex parte. De converfione conjugatorum , antea cita- ? ,f 7 r ' 
to, docet in nullo calu , nequidem lepra fupervenientis, aut lapfus in httre- 7 ' 
fim , fed ob folam Ffligionis profeffionem pofle dirimi Matrimonium ratum 
non confummatum. 

Nicolaus I. in cap. H/ qui Matrimonium , caufa $ 2.qu. 7. idem fta tuir . Cum , 
inquit, hi qui Matrimonium contraxerunt, & uni ex duobus dementia aut furor , 
aut aliqua infimitas accefferit , (7 ob hanc infirmitatem & caufam conjugia talia 1 4 ' 
Jolvinon poffunt. Similiter fentiendum eft de his qui ab adver/ariis exerceantur , 
aut membris truncamur, aut d barbaris ex fed i fuerint. H*c Nicolaus: cx quibus 
planum eft , lupervenientem impotentiam non videri S. Pontifici caufam 
fufficientemdiflbl vendi Matrimonii. Sanchez nihilominus diC. 1 6. hanc & alias 
hujufmodi nonnullas fufficere exiftimat. 

Dices 
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Dices t. Alexander III. inAppendice Cone. III. Later, parte tf.cap.jtfi 
r. io. permittit dillolvi rata fponfalia. Et parte 11. cap. 4. jubet conjugium ra- 
cont.f. tum n0 n confummatum cum filia mulieris quam poftea vir cognovit , 
' 5fo - refeindi fi crimen fit publicum, fecus fi occultum . Encafus. Cum T^Jquamdatr* 
uxorem duxi fiet , quidam diffuafernnt ei per menfem quo eam duxerat , carnaliter 
rtid. f. cogmifeere. Contigit autem quod paler jufiit uxorem fuam, quee mater erat fpon- 
1 I0, /<e, in ledo huius 'tacere-, quam, diabolo fuadente , cognovit. Tranfado veto 
menfe, tam pater quam alii propinqui coegerunt ut Matrimonium cum Iponft 
fua confummaret ; quod facere noluit, donec tecum fuper hoc loqueretur . T uve- 
rb audita eius confejjione , ( alloquitur Pidtavienfem Epifcopum a quo contui- 
tus fuerat ) ipfum cum Litteris tuis ad Sedem ^fpofioheam tranfmififii. Tuaigi- 
tur inquifitioni taliter rtfpondemus : quod fi occultum effet huius delidum, non 
poffet refeindere Matrimonium, quod publice contraxiffet : verum fi publicum 
e fi, quod matri fponfit carnaliter adhafit, imponenda e fi poenitentia paulo ma- 
jor quam de adulterio i & exinde perada poenitentia , vel parte penitentU , 
poterit ex difpenfatione cum alia Matrimonium contrahere , & illa alii nu- 
bere. Caterim fi fponfam cognoverit antequam matrem. Vel pofl , nunquam 
poterit eam vel aliam in uxorem accipere . 

Refp. ad primum, Summum Pontificem non loqui dc Matrimonio rato 
perverbadeprafenti, fedde futuro dumtaxat, feu puris fponfalibus, quas 
permittit irritas fieri, propter urgentes aliquas caulas. 

Adfecundum, non agitur dediflolutione contradti Matrimonii , feddeufu 
& cohabitatione, & tria refpondet S.P. Primum , quod fi occultum eft crimen, 
nonfeparentur, Cum publice contraftum fit, nonfoliim quoad vinculum, fcd 
neque quoad thorum. Alterum eft, quod fi crimen eft publicum, quiafcilicet 
cognovit matrem fponfse, fi tamen non cognovit ipfam fponfam, conceda- 
Pmtlui turdifpenfatio, &poffit aliam ducere, Scilla alium, fupple poft mortem al- 
teriuslponfi: quo in capite priorem difciplinarigorem temperat Alexander 
*• ,7 ‘ III. quippe conjugi reo, in p$nam criminis, etiam poft mortem innocentis, 
non patebat aditusadaliasnuptias. Tertium denique eft, fi cognovit fpon- 
fam, careat omni fpe conjugii, etiam illa defunfia. 

Dices i.Gregorius II. ad an.Chrifti 716. Epiftola 14. ad Bonifacium , con- 
lultus i viro cuius uxor ex infirmitate debitum reddere non poterat, quid fafto 
effetopus, refpondet, bonum effe fi fic permaneret, ut abflinentue vacaret-, fed quia 
hoc magnorum efi, iUe qui fe non poterit continere, nubat magis. 

Pariter Innoc. III. Cap. Quanto. Dedivortiis, afferit quemdamexfuis prac- 
decefforibus ( alii Cceleftinum III. Cap. Laudabilem. De converfis infideli- 
bus, alii Clementem IH. qui vixit an. 1190. appellant ) qui putavit Ma- 
trimonium propter h*refim alterius conjugum aiffolvi pofte. 

Refp. in primo cafu intelligendumefTe Gregorium de muliere aliquo diri- 
mente impedimento ligata , quo fuppofito nullum eft Matrimonium. In fecun- 
doverocafu, deceptuseftPontifcxillequifquis fuerit: unde Innoc. III. loco 
citato pronuntiat nulla ex caufa, nequidem propter hxrefim , diffolvi Matri- 
monii vinculum ; quod poftea definivit Cone. Trid.Seff. 14. Can.f. 

Dices 3. Poliunt SS. Pontifices difpenfare ab obligatione voti, tumfim- 
plicis, tdmfolemnis, quamquamilla juris fit divini: quidni ergo difpenfare 
poterunt a vinculo Matrimonii rati & non confummati/ 

Refpon- 
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RefpOndet Pontius L. 9. cap. ?. num. 1 6. mullo maiora effe argumenta ut 
credamus datam effe Ecdefue potefiatem difpen fandi in votis. Fac sii enim, in- 
quit, promittunt homines, facile eos poenitet prarAtfiffe-, , deoque magna in eo 
fragilitas efl. Adde promijjionem fibt fallam facilius Deum remittere , qudth 
tus proximo quxfitum evertere ; adeo noftrce falutis efl fludiofut. Jd quod etiam 
videmus in nonnullis aliis, in quibus occurrente praceptorehgionis & mifericor- 
dia, quod ftmul adimpleri non poteft, provoler e vult proceptum mifer icor dio, 
iuxta illud, Mifer icor diam volo & non facrificium . Quod veris attinet ad dif. ■ 
penfationem voti folemnis , redditur facili diverfitaiis ratio: quia in Vrofef- 
fione fit etiam traditio Religioni , quam acceptat 'Prolatus , & eo non acce- 
ptante non obligant illa vota, quorum fundamentum efl tradstto: cumque Von- 
tifex fit Ordinarius, cui etiam tanquam Religionti Superiori fit traditio, eam 
traditionem potefi rejicere ; eaque rejeci a ceffat obligatio flatus Raligronis in 

iUo. Ita Pontius. , * 

► - • * 

JJn Matrimonium Chr ili i anorum ratum & confummatum folvi poffit per ini 

greffum in Religionem: quidve fit obfervandum, cum aliter , vel ambo con- 
fliges aut Religionem ingredi, aut vir facros Ordinas fufcspere de fiderat. 

Quares r. an Matrimonium confummatum dirimatur per Profeffio- 
nem Religionis. — . ,.•••• 

Refp. negative. Qu*haftenus adduximus momenta proindiffolubilitate 
Matrimoni 1 , refponfionem no ftram demon lirant . Ecclefia igitur non appro- 
bavit Jultimani legem ftf.Codicis tit. q. De Fptfcopis & Clericis, &aham : fi- siit 
milemqua: habetur in Authenticis Collat^tit. 1. De nuptiis, cap. 5. qua lege, 
fine ulla exceptione, conceditur facultas Conjugatisad meliorem vitammigran- 
dt, & fiicaftitate ; vivendi. Etfi hoc lex humana conceff.t, ait S.Gregorius Autha' 
MagnusLib. 1 1 . Epift.45 . alias Lib. 9 .EpiH.^q.lex<Uvinatamenprohibel. Quam T 11+ 
quam igitur ambo conjuges ex confcnfu mutuo continentiam voverent T ' l Jfi 
liaret nihilominus firmum inter illos confummati conjugii vinculum: cu- ,, ^°’^* 
jus rei exemplum fuppeditat S. Profper in fua ad Auguflinum Epiftola pra:- . 
fixa L. de pradeft. San&orum , ubi in fine ait: Sciat fanHitas tua, fratremmeum ° f4rS ’ 
cuius maximi caufa hsnc difcejjimus, cum matrona fua, ex confenfu, per feliam 
Deo continentiam devoviffe. ‘ ’ 7 g "* 

Quxrcs 2. anconjux, altero conjnge invito, poffit licite ingredi Rdieio- 
nem, & valide profiteri. • — 0 

Refp. 1. fi conjugum unus incidit in crimen adulterii, pofle alium ' 
eo invito, Religionem ingredi: quia reus excidit jurefuo, ac divortii per- 
petui iuftam dedit caufam. 1 

** f f blafa . «“^legitima perpetui divortii, non poffe liciteunum 
nf lrmt °’ , Reh S loncm ingredi; quia non eft fui, fed alie* 

J; r I ’ C 1 U1 PP C non habet poteftatem fui corporis, fed mulier, &vi- 
t l n ’ con " rmat ionem hujus rcfponfionis in Jure canonico 

bene mulu SS. Patrum & Pontificum refponfe. Caufa 27. q. 2. cap. Sunt 
qui dicunt-, cap. Agatbofa, cum fequentibus . Et Caufa as. qu. ?. caD Si 
> ca P- Mulier. Ibidem Caufa 3. cap/ <Vna 5 fola , P cap. 
tiuodDeo , cap. Secundum. Unum hic ex his omnibus retulifle fufficiat 
Toumely de Sacram. Matrimonii. M Gre- 
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Grcgorii I. refponfum ex Epiflola ipfius 5 o. Lib. 11. alias 44. ad Hadria- 
T. 1. p. num Notarium. Agatbofa, inquit, latnx prafentium quefla efl , maritum fuum 
11 >7' contra voluntatem (nam in Monaflerio 'Vrbici abbatis ejie convcrfum . Quod 
quia ai eiuldem Abbatir culpam & invidiam non e fl dubium pertinere, ex* 
ferienti x tu et praeopimus , ut diligenti inquifitione difeutiat , ne forti cum 
eius voluntate converfus fit, vel ipfa fe mutare promiferit. EI fi hoc repere - 
ril , & illum m MonaRerio permanere provideat, & hanc , ftcut promi fit , 
mutare compellat. Si vero mbil horum efl, nec quoddam fornicationis crimen, 
propter quod viro licet relinquere uxorem, prcediiiam mulierem commififfe co- 
gnoverit, ne illiui converfo uxori relicle in feculo fieri poffit perditionis oc- 
ca fio, volumus ut maritum fuum illi, vel fi jam tonfuratus efl, reddere omni 
debeas excufatione cefjante. Quia elfi mundana lex pracipit , converfionis gra- 
tia, utrolibet invito, poffe folvi conjugium, divina tamen lex fieri non per- 
mittit .... Quia poflquam copulatione viri atque mulieris unum corpus effi- 
citur, non pote]) ex parte converti, & ex parte in ficula remanere . Hac 
Grcgorius Magnus.) 

Ex quibus inferes. . • 

I. non licere uni conjugi, invito altero, votum emittere continentia, 
fivefimplex, five folemne ; atque tale votum eo ipfo nullum & irritum 
efle, quia vovit ille quod fuum non eft, fcd alterius. Unde refte monet 
S. Auguftinus laudatus i Gratiano caufa jj.q. f.cap. *Vna fala. Talia nec 

Crtt.p. vovenda effe d conjugatis, mft ex confenfu & voluntate communi: & fi prx- 
1 8li> propere faiium fuerit , magis efie corrigendam temeritatem, quam perfolvendam 
.* promiff.onem . . . . 

II. eum qui defcftu confenfus alterius conjugis invalide Religionem pro- 
* feffus eft, poffcalterumcontrahereMatrimonium poftnvortcm prioris con- 
jugis. S.quela videtur naanifefta: cum enim nullum fiieritejusvotum, haud 
dubieliberett, atque in eodem flatu , ac fi nunquam voviflet. 

< III. idem dicendum efie de voto Religionis implicito quod includitur it». 

' illaProfcflione: fcilicet nullum illud efle, nullamque cx eo refultarc obliga- 
tionem; quia donatio illa de fe fada Religioni, non potuit fubfiftere. 

IV. ejufmodi ptofefium invito confuge, (i revocatus exivit, nonteneri. 
Demi. Jefimeio alio conjuge , ad Religionem redire . Cap. £>w/d.ini. Et c. Tlacet. 
OMitsr (° HVer ^°” e conjugatorum, in quorum primo dicitur, non teneri: in fc- 
' 5 ’cundo vero tantum dicitur, adhortationibus cum illo agendum ut re- 
deat; non tamen cogendum. Sivero roges, anillepofiic fponte fuaexire, 
antneceflaria fit Judicis fententia: rcfpondetSanchez, pofle illum fponte 
fuaexire, Pontius e contra L.p.cap. n.n. 8. exiftimat totius efle fi exeat 
poft fententiam Judicis. 

V- conjugem eo modo profefliim, ctiamfi poflea uxor licentiam prarbeat, 
adhuc pofle refilire, & caufam nullitatis Profeftionis profequi : quia toto eo 
tempore pracedenteconfenfum uxoris, Profdfio fuit nulla ; accedente verd 
confenfu non convalcfcit, feddebet denud profiteri, fi voluerit fe voto fo- 
latum alligare. 

VI. conjugem illum invalide profeflum, qui toro tempore vitasalterius 
conjugis in Religione manfit , pofle eo defunflo c Religione egredi: ma- 
xtmeli alter, dum viveret, reclamavit & contradixit. Ratiocft, quia Pro- 
y ‘ . feffio 
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feflio ab initio invalida, lapfutcmporisnon convalefcit: fcd neque morte 
conjugis, opus enim erat nova ratificatione ; fola quippe mors alterius con- 
jugis non fufF.cic ad ratam habendam Profeflionem. Etidemeft, fiilleigna- 
rus mortis conjugis, in Gia Profeflione perfiftit; & cdm confcius faftus eft 
ejus mortis, exire vult, & ad facculum regredi . r - 

VII. eum qui in ficulo manfit, nonpofle, invito alio qui invalide profef-sww 
fus eft , ad Religionem tranfire •• quia ea Profeflio non tenuit , & ex ea non ami L 7A'P,- 
fit jusnealiusdivertereteo invito, cum non dederit caufam perpetui divortii. 

VIII. eum conjugem invalide profeffum pofle quoque refilire a Religione, ,x. 
quamvisconjux, finecujuslicentiaingrefluscft, adulteriumcommiferitpoft Ponnur- 
alterius Profeflionem. Nam licetconjux adultcramiferitperadulteriumjus L ; 9- c - 
repetendi conjugem pro felium; attamen adulterio cpn jugis manentis in fac- 1 * 
culononconvalefcit Profeflio alterius: quare cum ea fit omnino nulla» po- 

tcft a Monafterio recedere. _ _ 

IX. denique inferes, idem dicendum efle de eo qui tranlit ad Religionem 
de licentia uxoris extortam metu cadente in virum conflantem: licentia 
quippe hac nulla efl. 

Dices: Cum Theonas Abbas, de quoCaflianus Collat.ai.cap.ji. non po- 
tuiflet licentiam obtinere ab uxore caftitatem vovendi , illa renitente Mo- 
nachus fadus eft. _ . 

Refp. faduro illud ab omnibus approbatum non fuifle aperte oftciv P s , m 
dunt qui fubjicitCaflianusinitiocap. io. Tfemo tamen extflimet, inquit, nos 
bac ad provocanda conjugiorum divortiatexuifle .... Ego amem qui non meam 
fuper haere fenltntiam prompfi, fed reigeflee htsloriam fimplici narratione comple- 
xus fum, ecquumefl, ut ficut mihi de eorum, qui hoc f alium probant, laudibus ni- 
hil vindico , ita eorum, qui id improbant, non puller invidia. Prarterca valde 
dubiumeftaniplemetTheonas putaverit fua ab uxore difceflione difruptum 
.fore conjugale vinculum, qaiad eandem fic loquitur cap. 9 . Si fieri poteh, ut 
ad hanc optat iffmam mihi partem flettarit, fctlket ut Domino ferviamut, cbari- 
tafem conjugii non refuto, imo etiam majori adhuc deh elatione completior: agno- 
fco enim &. veneror adjutricem meam Domini fenlentia mtbi deputatam, & in- 
dirupto eidem foedere charitatis in Chrifto coharere non rifpuo , nec d me fr- 
paro, quod Dominus mihi prime flatim conditionis lege conjunxit . - 

QuaxeS j. quid de jure neceflarium fit , ut alter conjux rranfeat ad 
Religionem poft cQnfumroatum Matrimonium. 

Refp. non tantum neceflario requiri confenfum alterius conjugis ; fcd 
etiam necefle efle ut qui in fxculo remanet, fi fenex fit &ab(que incontinen- 
ti* periculo, votum caflitatis emittat; fi vero juvenis, ut Religionem in- 
grediatur. Itaflafuiturcap.Ciim fis. De converfionecon jugatorum. Trohibmus, Deenr, 
ait S.Pontifex, ne virum vel uxorem ( nift uterque ad Religionem migraverit ) p. i«so. 
tranfire permittas. Pirum fi ita uxor fenex efl & flerilis, quod fine fufpicio- *■ ,0 - 
ne pqflit efle in fecculo , dijfimulare poteris , ut ea in feeculo remanente , & 
caflitatem promittente , ad Religionem tranfeat vir. Et cap .^d APoflolicam . Md- P- 
‘Hpn efl alter conjugum recipiendus ad obfervantiam regularem , nifi reliquus per- i 164 *" 
petnam continentiam repromittat z fed & vitam debet mutare , nifi forte .fit ejus . 
atalie ut fine fufpicione incontinenti ce valeat in fnculo remanere. Debet au- 
tem ille ingreflus in Religionem, fieri animo profitendi. 

■ Mi Quod 
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Tentiui Quod fi is qui Religionem de licentia alterius ingreditur, profiteatur, & 

l \ 9 ' c ' alternon velit neque Religionem ingredi, fijuvcniseft, ncqtfc votum emit- 
tere, fifenex; imprimis dicendum eft Profcflioncm alterius valere, ex co 
folumqudd licentiam conceffir, quamviscontra jusadumfit, ut fine vo- 
to vel ingreffu alterius in Religionem ille profiteretur. Quapropter five con- 
jux in fxculo manens juvenis votum emittat, five non emittat juvenisnc- 
que fenex, Profeffio valet: unde fi revocanti concedatur, tenetur defun- 
doconjugead Religioncmredire; & Matrimonium pofica contradum nul- 
lum eft, 8c conjugi revocanti poteft reddere debitum, non petere. Exeo 
enim quod non fer vav it ordinem juris in altero conjugc requifitum, fufpert*- 
diturobfervatio voti quoad alterum; folumque fervat quod ex parte fuaeft. 

Undeinferes, eum qui manens in fzculo votum emifir, non pofie amplius 
revocare licentiam quam alteri conjugi dedit ingrediendi Religionem ; quia 
per hoc fuum votum atque confenfum, juri, quod habebat, renuntiavit: at 
fi votum non fecit, fed conlcnfum prarbuit, & eft incontinenti* periculum , 
probabilius judicat Pontius L.p.c. 12. n. 5. dari revocationi locum. 

Quares 4; quid requiratur ex jure, ut vir poft contradum Matrimo- 
s /“* ,x mam tranfire poflTtt ad facros Ordines. 

Refp. r. virum, invita uxore, five ante five poft confummatiohem , 
tini l. non pofie ad Ordines facrospromoveri. Ratioeft, quia Ordo facernulla- 
9 (■ ij. tenus Matrimonium diflolvit. Itacap .Conjugatus. Deconverfione conjugatorum. 
Et in Extravaganti. Antiqua . De veto, qu* eft Joannes XXII. Si ergo, 
invita uxore, viradfacrosOrdinespromovcretur , flaret quidem vinculum; 
at irregularis ille maneret: quia, utftatuitur in dicta Extravaganti, etiam 
difloluto Matrimonio vel per mortem uxoris, vel per ingreflum uxoris 111 Re- 
ligionem, vir neque in fufeepto Ordine miniftrare, neque adalium afeen- 
dere, neque ad Beneficium aliquod aflumi poteft, nifi in Religione aliqua 
approbata profiteatur: uxoriigitur maritum feinvitaordmatumrepofeenti, 
reddi ille debet. 

Refp. 2. pofie virum ex licent ia uxoris promoveri ad facros Ordines, mo- 
Duret, doipfacontinentiamprofiteaturin Religione approbata. Ita ftatuit Alexan- 
der III. cap. Sani. De converfione conjugatorum . Trobibemut , inquit, ne 
uxoratum pra fumat 11 in Epifcopum ordinare , nifi uxor pritts profeffa conti- 
nentiam, facrum fibi velamen imponat, & religio fam vellem affirmat. 

OliminantiquisCanonibusnonnullis, uxor illius qui^dEpifeopatum vel 
Presbyteratum aflumebatur, vocabatur Epifcopa, Prcsbytera; ideft, uxor 
derelida ab eo qui Epifcopus vel Presbyter .fadus fuerat s fed de hoc 
argumento in Tradatu de Sacramento Ordinis. 

, • 

De divortio . ' 

j!n licita fi t, & aliquando necefiaria feparatio conjugam quoad 
- t horum & cobabitaltonem . f ,j ■ 

- • - 1 •...>•>'• 

Divortium aliquando confunditur cum repudio, frequentius tamen di- 
ftinguitur: repudium enim importat dimiflionemuxorisquoad vinculum, di- 
vortium autem feparationem quoad thorum Sccobabitationcro, cateraque 
' * ' ' conju- - 
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conjttgii jura& commoda. Jus autem conjugii eft individua viti focicras,' 
teftum, menfa, &leftus communis, rei familiariski partem adminiflratio, 
fortunarum omnium confortium &c. Divortium ita nuncupatum, vel quod 
diverfa fit ac difeors mens ac indoles conjugum; vel quod indiverfas abeant 
partes qui Matrimonium diftrahunt. 

PRIMAiCONC LUSIO. ^ 

•* - - • ^ 

Licet uxorem adulteram dimittere & ab ea feperari quoad thorum & 
cohabitationem. ' : 

• . » . • . . ■ V 

Probatur ex cat>.$.& 19.S. Matth. ubi Chriftus permittit uxorem dimit- 
tere propter cautam adulterii. Non permittit autem, imo prohibet, ne 
dimittatur quantum ad vinculum, Qui dimiferit, & aliam duxerit, mtecha- 
tur ; ergo permittit eam dimitti quantum ad thorum & cohabitationem. 

Et vero hoc ipfo cap. 19. S. Matth. v. 19. aperte Chfiflus fignificatalia etiam, 
quam fornicationis caufa, pofle uxorem dimitti , aut cx mutuo conferv- 
ui, "Vit ad majorem perfefiionem. Omnis , inquit Chriftus, qui reliquerit 
domum, vel fratres, aut fotores, aut patrem, aut matrem, aut uxorem, aut 
* filios , aut agros, propter nomen meum, centuplum accipiet & vitam est emam 
fojjidebit . 

Idem confirmat Apoftolus i.Cor.7. v. 10. lis autem, ait, qui Matrimonio 
junHifunt, praecipio non ego fed Domtnur, uxorem i viro non difcedere ■. qudd /5 * 

difcefierit, manere innuptam, aut viro fuo reconciliari. Supponit hic Apo- 
ftollis pofle uxorem a viro difcedere quoad thorum & cohabitationem , 
nullatenus vero quoad nexum ac vinculum. Quod fi difcefjerit, manere irmu- 
ptav 1. ItadcclaravitacdocuitSynodus Trid.SefT.i^c Matr.Can. ST. his ver- 
bis, Si quis dixerit , Ectlefiam errare, cum ob multas caufas feparationem in- T. tf! 
te/ conjuges quoad thorum , feu quoad cohabitationem , ad certum incertumve Cme -f- 
tempus fieri poffe decernit ,• anathema fit. v* 

Quarres 1. an fit in utroque conjoge jus divortii adulterii caufa. 

Refp. affirmative . Quia m his qu* ad jus conjugii pertinent , arqua- 
liseft-viri & mulieris conditio; & ficut vir poteftatem habet in corpus 
uxoris r ita & uxor in corpus viri . 

. Quaeres i. quid juris habeat conjux innocens 8t nocens poft fadhina 
«• divortium. »• 

Refp. pofle innocentem, invito alio qui reus eft, aut vovere conti- 
nentiam, aut Religionem ingredi acin ea profiteri; eft etenim liber ab om- 
ni debito conjugali conjugi nocenti perfohrcndo: fi autem flatum fuum mu- 
taverit , refilire amplius non poteft , nec alterum revocare . Econtra reus fla- 
tum fuum mutare non poteft vovendo continentiam vel Religionem pro- 
fitendo, quamdiu innocens jus retiret illuni reVocaddi. Quod fi prxccf- 
ferit Judiciis («cularis fententia detrudentis feminam in Monafterium , 
conceditur innocentibiennhimad deliberandum an velit conjugem repetere, 

& intra illud biennium Profeffio conjugis adulteri nulla eft, fecus illo elapfo.* 
Authentica Sed hodie, ad legem Juliam De adulterinis confugiis , qu* difpo- ~ • 

fitio (eu difcipLinanon fuit revocata per Jus canonicum . Vaiet autem mura- 
Tomtely de Sacram. Matrimonii. , M 3 tio 
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tio ftatusfa&a i nocente, fi vel innocens (ciens non contradicat,- eo enim ifv 
fo juri fuo cedere prxfumiturj vel fi diligenter monitus nolit reconciliari. 
Cap. Gaudemus. Deconverfione conjugatorum. . . 

Dices: IdChriftianis permitti non debet, quod poteft plurimisac gravil- 
fimis fceleribus locum & occafionem dare : atqui talis eft dimiffio uxoris 
adulterat e domo & cohabitatione mariti . 

Refp.dift.ant.fi per fe, naturafua& ex neceflitate locum & occafionem 
fceleribus praebeat, concedo: fi tantum per accidens, & habita ratione pra-. 
var difpofitionis uxorisdimiflx, nego. Porro talis eft dimiffio uxoris quoad 
thorum & cohabitationem. Quot enim funt ex quibus peccandi occafionem 
mali arripiunt, a quibus tamencertisincafibusabftinerenonlicet? aliis, nec 
Judiciliccretin neceffitate juramento exigere, quia poteft efle perjurii oc- 
cafio, nec p^nas criminum a reo repetere, quia nihil reo profuturum eft, 
imo magis exafperandus fit ejus animus ; nec Evangelii doftrinam prxdi- 
(are illis, a quibus contumaciter rejicienda prxvidetur . 


SECUNDA CONCLUSIO. 

Pratcr crimen adulterii alix plures effe pofiunt divortii caufz legitimx. 

'Nempe immoderatafxvitia, molefta cohabitatio, iraminensfubverfio-. 
nisfive a fide, five a reftis moribus periculum. . * 

jutru. I. de immoderata fxvitia fic loquitur Innoc. IIT. cap. Litteras. Derc- 
f.6jK, flitMltone [foliatorum . Si Unia fit, inquit, vm [rvuta, ut muliert trepidari- 
ti non fojjit fufficiens fecuritas fY ovi der i , non folwn non debet ilu % relutut , jea 
ab eo poiiui amoveri. Et quidemvelipfonaturalilumine compertumeft, ne- 
minem teneri oblicere ft fine urgente caufa evidenti periculo convitiorum, 

. injuriarum , maxime fi graves fintj vel percuffionum : unde & m membri» 

feaiovel mutilatio, & in vicinisfcandalum& offenfio nafei poteft : quatfto 
fatius eft fuga & feparatione fibi confidere? An vero expedtanda fit Judicis 
fententia priufquam fiatfeparatio, diftintfiooe opus eft: vel enim dimitten- 
• tis fxvitia ita publica eft , ut negari non poffit ; vel occata «^dammodo. 

Si prius, noteft conjux non cxpedhtta Judicis fententia difcedere a vtro. « 

vero occulta quidem eft, fed innocenti & alus paucis cognita, poteft qui-' 
dem difced«rea rhoro, non autem a domo, mfi poft fententiam Judicis. 
Cum enim Matrimonium fit contraflus publicus, non debet mfi ex publica 
Tudicisrententia 7 fieri divortium, excepto adulterii cafu , in quo poteft con- 
px innocens ante Judicis fententiam alteri reo debitum negare, &abeo 
quoad thorum feparari. Ita S. Th. in 4. dift. 3 j.q. a.art. 3. . . 

1 L fi periculum (ubverfionis uni conjuei immineat ex cohabitatione 
cum altero, haud dubienon tantumlicet, (ednecefle eftex chantatis prx- 
ceptodifcedere. Ea de caufa Efdrx Ub. r.cap.io.v. ii.d.ctur, Separami- 
ni ab uxoribus alieni petiit , de quibus Lib. 3 . Regum cap. 1 1 . V. a. dixerat. 

HoningrecUemimadea,, na,ue de tU* ingredientur ad vefirar. 
averte») corda vefira ut feramini deos earum. Quapropter S. Auguft.nus 
Tt % Lib. de fide & operibus cap. i< 5 . ait, reSbfifm tt dtmtttt uxorem, fi vira / » 
181. ^ duat, TXon ero uxor tua, nifi mibi vel it latroauto divitias congeras 
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fi quod aliud vel fiacinorofium vel flagitiofum in vito nover at.... Tunc tnim il- 
le cui boc uxor dixit , fi veraciter pernitens efl membrum quod eum 

f caudali f at, amputabit. * ' 

Quod fi conjux conjugem ad peccandum non follicitet, nec proinde 
periculum fit fubvcrfionis, quamvis aliunde multis ille vitiis deditus iit, 
non potfft dimitti judice S. Hieronymo in caput 19. S. Matth. Grave, in r. 4. 
quit, pondus uxorum efl, fi excepta fornkalionii caufa, eas dimittere non li- t- 1. f- 
cet. Quid enim , fi temulenta fuerir , fi iracunda , fi malit moribus, fi luxu - *?• 
riofa/fi gulofa , fi vaga , fi iugatrix, fi maledica, tenenda erit iUiufmodi ? 
Volumus, nolumus, [ufliuenda efl ; cum enim efitmus liberi, voluntarie nos 
fubiecimus fervituti. 

Quires an aliquiddifcriminisfitinter feparationcm propter adulterium, 

& propter alias caulas. ' . . _• *•- . ; 

■ Refp. affirmative. Tum quia fe paratio propter adulterium fit ex caufa 
Matrimonio propria & quali intrinfeca ; tiun quia perpetua e(Te poteft , 
quia violata eft camis unitas. Non ia eft de aliis caufis fcparationis , 
maxime cum vir ad meliorem mentem redit, ac vitiis renuntiat. 

TERTIA CON G.L USIO. 

Separatio conjugum non folum licita eft , fed aliquando neceflaria: potefi 
tamen conjux innocens juri fuo cedere , & uxorem adulteram non di- 
mittere, vel dimiflam certis in cafibus revocare. 

5 ... •*. f; J S _ . .. v ■ 

Primo, dimittere uxorem adulteram tenetur, vel cum nulla fpes eft e- 
mendationis: quo fenfu dixit Sapiens Proverb.i8.v. 11. Qui tenet adulteram, 
flultus efl & infipiens , vel cum fufpicio efl turpiffimi lenocinii , unde fcan. 
dalum nafeitur; quamob caufam Canones nonnulli pcenas imponunt viris, 
qui adulteras uxoresretinent: vel cum evidens eft periculum fubvcrfionis , 
aut mali puerorum educationis. Quapropter S. Auguftinus L. 1. retrad. 
c. 19. re vocat quod fcripfcrat L-i.deSermone Domini in monte cap. 16. per- 
mifium tffit, non iufium divortium. Ita Canonibus priferibitur. Cap. Si vir. ’°’ 
tit .De adulteriis. Si vir fciens uxorem fuam dehqusffie, qua non egerit p <eni ten- 
ti am, fed permanet in fornicatione, vixerit cum iUa, reus erit, tr eius pec- 
cati particeps . Et cap. Si quit . Cauta 23. q. r. maritus, qui cobabitaverit cum 
uxore adultera , tribus annis [ubiicitur pernitenti*. 

Dixi, fi nulla fpes emendationis affulgeat: fi enim illa refipifeat, ipfi 
condonandum eft. Eodem citato Can. Ss vir. Quod fi mulier dmiffia, in- 
quit Canon, egerit penitentiam , tr voluerit ad virum fiuum reverti, debet , 
fed non feepe, recipere peccatricem. Quo autem titulodebeat, exponitGlofla 
ibidem. Debet, inquit, debito boneftatis , tr non ntcejfitatis , quia etiam pofi 
funitentiam poffiet eam accufare de adulterio . 

Didis verd caufis ac periculis feclufis nulla lege conjux innocens tenetur 
dimittere reum; quia potius, juxta monitum Apoftoli , debet cUmillo re- 
conciliari . Imo nomudit catus funt , in quibus renetur eunt non dimit- 
tefe: v. g. r. cum uterque adulterii pariter reus eft f valet enim eo in ca- 
£1 regula juris, Dolus cum dolo, deliftumcimdeUfle compenfatur: atque permi- 

M 'q- quum 
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quum videtur , ait referi ptum Imperatdris Antonini a S. Aug. laudatam L. 
T. 6 . t>. *.de adulter, conjug. <ap. 8. ut pudicitiam vir ab uxore exigat, quam ipfe 
408.D. non exhibet. 1. fi vir adulterio uxoris confcnferit . 3. fi adulterium in- 
voluntarium fuerit; puta fi mulier per vim opprefla fuerit, vel alius per 
fraudem fublliturus cft in thoro. 4. fi vir occafioncm & caufam dederit 
uxoris adulterio, five denegando ipfi qui ad vitam necefiaria funt, five i 
domo eam repellendo, aut alia quacunque duriori & injufta ratione cum 
ea agendo, y. fi poli adulterium cutrt illa reconciliatus fuerit, fiadfocic- 
tatem thori admiferit. 6 . fi vir feipfum continere non poflit , & fit in pro- 
ximo fornicationis periculo. 7. fi, ut mox di&um eft, uxor certiflima de« 
derit emendationis ac pcenitentizfigna, & fit in periculo evidenti ztetnz 
damnationisnifiaviro revocetur: juvat enim virum effc in uxorem miferi- 
• cordem, ficutdefiderat in feipfum mifcricordem effe Chriflum. 8. fiin in- 
fidelitate uxor a marito prxtcr adulterii caufam repudiata aliiviro nupfe- 
rit, ac pofteafuerintambo ad fidem converfi Scbaptifati, maritus uxorem 
recipere tenebitur, ficut definivit lnnoe. III. cap. Guadmui. De divortiis . 
Ratio eft, quia non debetur adultera i viro puniri, quz legum publicarum 
licentia cum altero contraxit. 

> ' : • .* ; \ i ?, 'j o 

ARTICULUS III. 

y * ■ . 

• De neceffitate ac praecepto Matrimonii. «■••••• •- 

' . . -•:* .. • i: -. .. < 

• PRIMA CONCLUSIO. 

- ,.*V / 

Extat naturale ac divinum Matrimonii przceptum. — 

• ‘ . ■ J'." v 

Naturaipfafuggerit, confcrvationi ac propagationi generis humani cotv 
(ulendumefle, in quem finem inftitutum fuit Matrimonium . Divinum vero 
przceptum his verbis contineri, Crefcite & multiplicamini, multi exiftimant: 
‘ fcdaliimeliusopinantur, his verbis Deibenedi&ionem ad facunditatem crea- 

> turzdcfignari, quia brutis animantibus di&um pariter fait, Cr e fcitt tr mul- 
tiplicamini, qu* tamen przccpti omnino funt incapaces. 

.SECUNDA CONCLUSIO. 

« . l % *'• . ... , ^ % 

• •• ' * ' • • » l • •*» 1 

Initio generis humani lege ipfanaturz tenebantur omnesad ineunda conjugia: 
non item poli fufficientcm humani generis propagationem. MultA minus 
in Lege Chrifti tenentur omnes & finguli ad Matrimonium , quamvis necet 
fefitefl"ealiquos,qui, ad confervationem fpeciei, aliquando ad propriam 
infirmitatem, & falutem zternam, Matrimonio conjungantur . 

. , » y. » ** . * -■ * 1 

-'••Prima pars patet ex mox didis. 

Secunda non minus certa eft. Legimus enim in Lege veteri, poftquam 
fufficienter propagatum foit genus humanum , nonnullos fine injuria legis 
divinz & naturalis, calibes & caftos vixiffe, quales fuere Jofue, Elias 
Jeremias . Unde Ifaiz 56. & Sipientiz 3. laudatur caftitts thori conju- 
y' A . galis 
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jgalisncfcia. Quod ergo legimus Dcuter. 7.81 Exodi i^fterilemnon fore quem- 
quam in terra lfraehtica, non praecepti , fed promiffionis fermoeft, quo be- 
nedictio fcecunditaus promittitur conjugibus Dei mandata fervantibus: nam 
ftcrilis non dicitur j qui, vel quae non lufcipit conjugium; (ed qui conjugio 
utens, liberos fufcitare non poteft, eaque fterilitas in opprobrium & maledi- 
ctionem reputabatur, ur patet exemplo Eliiabeth, Lucae 1. , 

j Tertia denique parsmanifcfta quoque cft. Quamvis cnimMattimpnium 
bonum fit, meliortamcneftcontinentia ad quam adhortatur Apoftolus 1. 
Cor. 7. Liberum igitur cft in nova Lege nuptias celebrare: imo neceflarium 
quidem toti hominum communitati, fed non lingulis hominibus, qui quod 
mcliuscft, fediari poffunt. Sunt tamen quos per accidens, ut dicitur, fpe- 
ciatimobligatlex ineundi Matrimonii, eos v.g.qui continentiscdonumnon 

.babent; melius enim efi nubere, quam uri: qui funt in proximo fornicationis 
periculo: aliquando etiam publica & communis Regnorum utilitas poftulat 
ut Principes vel alii viri primarii conjugali foedere uniantur. t 

QUESTIO SEXTA. 

*r . : . - • 

De folemnit itibus ad Matrimonium requifitis . 1 

Ut . ' 4 • 

I Nter illas folemnitates aliae praecedunt , aliae vero comitantur celebratio- 
nem Matrimonii . Prioris ordinis funt fponfalia, proclamationes, feu, 
ut loquuntur, bannorum publicationes, parentum confenfus. Pofterioris 
vero ordinis funt, ipfe confenfus contrahentium , Parochi & teftium prjr- 
fentia, benedifiioecclefiaftica. De confcnfu. mutuo contrahentium jam di- 
ximus ad quartam hujus TraSatus Quatftionem; ficut & de*benedi< 5 iione 
ccclefiaftica , ad Quaeflionem primam , ubi ex perpetua Traditione Ec- 
<lefiae demenftravimus , Matrimonium effe verum Sacramentum bentdi- 
«Slione Ecclcfiae confirmatum & obfignatum. Supcrcft igitur ut dicamus hic 
. L de Spontalibus. . 

- ii. de proclamationibus. -i 

111. de parentum confenfu : an fit abfolute neceflarius , ut filii fami- 
lias valide Matrimonium contrahant .. 

IV. de praefentia Parochi & teftium; ubi de Matrimoniis clandeftinis. * 


ARTICULUS PRIMUS. 

. •• •••', -r . - • .*•* i 


De SponJ alibus. 

..«i*.' ' ■ ; ■■ ■ - • •' • : . 

Q UaedeSponfalibtrenobisdicendafunr, ad hic revocantur capita, r.quid 
fint Sponfalia . a. quas exigant conditiones, j. quot modis poflint con- 
trahi. 4. a quibus, & coram quibus iniri poflint , & qua aetate. 5. quos 
cfteftus producant . 6 . an accedente carnali copula tranfeant in veram Ma- 
trimonium. 7. quot modis fol vi poflint. 8. qua: pfna fol venti fit imponen- 
da. Denique, qua: fit Sponfalium neccflitas. 

Quires igitur 1. quid fint Sponfalia. - •. . 

{ Rc(p. Sponfalia i fpondendo appellari, quddinillis fiat mutnapromiflio de 
*\ y .- futuro 
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foturo Matrimonio. Diftant ergo Sponfalia i Matrimonio, qu6d iflud p«r 
verba de prafenti, illa vero per verbade futuro enuntientur. Articulo 44. 
Edidi Blefenfis anno 15 79. fub gravi corporali posna cautum eft, ne feribe 
feu Notarii publici aliter quam per verbade futuro excipiant confenfum eo- 
rum qui Matrimonium inter le contrahere defiderant : quia nempe non 
cenfetur ratum & perfefium Matrimonium, nifi cum praefenteac prafiden- 
te miniftro Ecclcfi* celebratur. Aliquando Sponfaliorum nomen ftgnificat 
Matrimonium quidem verum & ratum , fed nondum confummatum : quo 
fenfu B. Virgo, quamquam Matrimonio junda cum Jofeph, dicitur defpon- 
fata Jofipbi quia ab ipfo cognita non fuerat, nec erat cognofcenda. Ali- 
quando etiam ufurpatur pro arrha, feu muneribus, quaafponfo fponfac da- 
bantur in pignus futuri Matrimonii . HocfcnfuL. i.Regumcap. i8.cumSaul 
filiam fuam Michol Davidi in Matrimonium dare vellet, & ipfc David pra 
modeftia excufaretfc quod vir effet pauper & tenuis, refpondit Saul v. 2.5. 
"Kon habit Kfx fpoufalia neceffe ( id eft munera Yaifi tantum centum pue- 
futia Fbiliflinorum , ut fiatultiodt inimicit Regit . Sponfalia definiri poflimt» 
Futuri Matrimonii mutua & libera promiffio obligationem pariens. 

Quires 2. qux fint conditiones requifita, ut promiffio futuri Matri- 
monii fit legitima. 

Refp. iftas defiderari conditiones: utnempe promiffio fit mutua, cumfit 
duorum qui xquali foedere conjugali uniridebent: ut fit vera, non fida: ut 
libera, noncoada&per metum ac vim extorta: ut fit deliberata, nonprar- 
ceps: utfitexteriusfignificata, non pure interna; denique, utfiatapcrlonis 
legitimis, id efl nullo impedimento ad contrahendum fuo tempore Matrimo- 
nium ligatis . Has conditiones fiipraad quartam hujus Tradat us Quzftioncm, 
ubi de confetlfu mutuo contrahentium Matrimonium, expofuimus: qua hic 
dida fiint, prafenti argumento accommoda. 

Quarres 3. quot modis contrahi poflint Sponfalia. 

Refp. cum S.Thoma in 4. dift. 27.qu.a.arr.i. duobus generatim modis. 
T. ic. contrahi po(fc, abfblute fcilicct, & canditionate. 

M-47& 1. abfolute & pure contrahuntur Sponfalia, vetperfiroplicempromiflio- 
oemdefuturov ut fi quis dicat, Accipiam te m uxorem , & viciffim, Acci- 
piam te in virum . Vel per arrham & munera qua dantur in pignus futuri 
conjugii; vel per annulum quo fides obligatur; velper juramentum quo ma- 
gis quidemfirmatur promiffio, fed intra limites taDtum promiflionis de futu- 
ro. Neque enim jurata Sponfalia vim habent contradus conjugalis, etiamfi 
fiant prafente Parocho, quia Matrimonium fieridebet per verbade prafenti,, 
quar confenfum aduprafentem exprimant. Unde Alexander 111 . De fponfa- 
Dl(rtt libut, cap. Dt tUis . Sponfalia jurejurando firmata per nuptias cum alia 
/.i+n.* perfema contradas diflolvi docet; quodeered non. fieret, fi illa vim ha- 
buiffent veri Matrimonii. 

U. contrahuntur cooditionatc,finempe aliqua conditio apponatur, quk 
vel licita eft &hooefta, vel illicita-fit turpis; vel contra fubftaDtiam Matri- 
monii, vel non. Certum eft Spofalia fub conditione turpi contraria bonis 
Matrimonii nulla effe ac irrita 1 fub alia vero conditione turpi, valere ia 
foro externo, ubi conditio illa habetur pro non adjeda, in foro autem 
interno noo valeret ; fi promiffio i conditione penderet . Sponfalia fub 

<ondi>- 
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conditione honefla non obligant, nifi adimpleta conditione . Vide qu* 
de his fupra diximus. x 

Qu*res4. aqujbuSj&coramquibusiniridcbeantSponfalia, & qua artate. 

Refp. 1. abiisdumtaxatcontrahipofieSponfalia, quihabilesfuntadcon- 
trahendum Matrimonium; aliasefletpromiflioderciniqua 6cillicita. 

Refp. 1. poffeab impuberibuscontrahi Sponfalia, non item Matrimonium; 
quia fic jura determinant. Ratioeft, quiaadvimSponfaliumfufficit ut quis 
cognofcat id ad quod debito tempore fc obligat; atidpofluntimpuberes. Ad „ . 
Matrimonium vero de prarfenti contrahendum, praeter cognitionem ac deli- e £ 
berationem requiritur artas idonea , quar nonpnefumiturefle ante pubertatem: vim an. 
unde Matrimonium ab impuberibus de prarfenti contradum, in puraSponfa- > 4 * in 
lia refolvitur C. Tua nobis, Dt defponfatione impuberum, .& c. unico ejufdemti- 
tuli in Sexto. Cum ergo in capite 1. De defponfatione impuberum , dicitur pro- p.1^7. 
pterurgentiflimamneceffitatem, ut potepro bono patria:, poffe impuberes Stxr.p. 
conjungi, intelligendum eft de conjunftione quoad habitationem finecopQ- 60,1 
la, nonquoad vinculum;- aut faltem dicendum Jus canonicum ea in re ali- 
quando variafle. Vide PontiumL. 1 J.c.j.n.j. 

Refp. 4. liando infolo jure naturali , eamsrtatem fufficere ad Sponfalia , in 
qua contrahentes 8tcognitionis& deliberationis funt capaces: cumvero cer- 
tum (it, antefeptem annosmultoseflein quibus, ut dicitur, malitia fupplct 
ztatem , quique ideo cognofccre poflunt vim promiflionis qua fe obflringunt, P' cr * r ' 
ideo jure ipfo naturali poflunt valere Sponfalia ante feptennium celebrata .‘yffi 7 * 
Nihilominus Jure canonico feptennium determinatum eft, c. Lituras, cap. m<6. 
vlcctjftt, cap. ^ 4 d dtffolvendum . De defponfatione impuberum . 

-> Refp. 4. pofleparentes pro filiis inire Sponalia. Torro, inquit Jus cano- Stxt.p. 
nicumc. i.paragraphoultimo, De fponfilibus impuberum , in Sexto, ex fpon- «01. ». 
faltbui qua parentes pro filiis puberibus, vel impuberibus plerumque contrahunt, ,0> 
ipfi filii, fi expref ti conf en ferini , vel tacite, ut fi prafentes fuerint nec contra- 
dixerint, obligantur. Etefitdemfi filii tempore fponf aliorum abf entes, & etiam 
ignorantes, eadem fponfalia , tacite vel expref se , pofl f cientes ratsfdaverint . 

Non poflunt autem impuberes i Sponfalibusrefilire, nifi cum ad artatem pu- v 
bertatis pervenerint. , 

-Refp. denique , nullam i jure communi , aut a Concilio Tridentino 
prarferiptam fuifle folemnitatcm ac formam ad Sponfalia celebranda , nec ideo 
abfolute nccefie efle, ut coram Parocho ac teftibus celebrentur. Quifque 
ufum Ecclefiar in qua vivit, fequatur. 

Quarres 5. quos effe&us producant Sponfalia . 

Refp. 1. ex Sponfalibus jure.ipfonaturaltobligationem mutuam oriri, qua 
fit ut non poflit unus fine peccato mortali ( 00 gravitatem materiar ) re- 
filire. Ita communiter Theologi pofl S.Thomam in 4.difri7.q.i.art.t. ad 
1. Ex tali promiffione, inquit , obligatur unus alii ad "Matrimonium Contra- * *"’ 
hendum, tr peccat mortaliter non folvens promiffum , nifi legitimum impedi- r ’ 
mentum interveniat ; &■ fecundum hoc etiam Ecclefia togst , injungendo poeni- 
tentiam pro peccato : tamen in foro contentio! 0 non compellitur , quia Matri- 
monia coacia confuevernnt malos exitus habere . Affert eo loci fandus Do- 
dor divertam agendirationem Juriscivilis & canonici in prarfenti argumen- 
to. Nam Jure civili, adversus eum qui fpopondit nulla competit adio ; 

nec 
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nec polle cogi , qui Matrimonium dumraxat promifit , declaravit ac fta- 
tuit Senatus Parifienfis die undecima Aprilis ann. 164*. damno tamen, fi 
quod fuit, compenQto: Jure autem canonico per cenfuram ecclefiafticatn 
' . cogipotcft, finullum habeatlegitimum impedimentum. ltaftatuitAlexan- 
i- der llLcap. Ex lutem. De fponfalibus & Matrimonio. Quia praditio viro, 
Dicrtt. inquit, pericidum eft contra /uum fur amentum venire , fraternitati ture man- 
damus, quatenus .... eum ecclefiafltca cenfura compellas , utipfam, nifi ra- 
a '°’ tionabilis caufa obftiterit, in uxorem recipiat, (7 maritali affefitone pertraflet, 
quod intelligi quoque debet, 'ctiamfi alia Sponfalia cum fecunda, addi- 
to juramento, contraxiflet, hac enim nulla linit, nec juramentnm poteft 
' efie vinculum iniquitatis. Rarotamen, nec nifi cautione fummadebee Ju- 
dex ecclefiafticus per cenfuram cogere ad contrahendum Matrimonium 
quod &iit promiffum ; ac monitione potius , quam p^na , compellere de- 
bet, propter graviffima pericula quz ex Matrimonio coa&o (equi poffunr. 
{• Ita S. Pontifex Lucius III. cap. Requiftvii. De fponfalibus. Cum, inquit, li- 
1 J > bera debeant effe Matrimonia, monenda efl potius mulier qua renuit , quam co- 

genda , cum ccacUonts difficiles foleant exitus frequenter habere. Et vero ex 
mox citato Alexandro III. cogendus efi qui renuit , nifi rationabilis caufa 
obftiterit : ac ubi quis adduci non potefiut libere ac f ponte contrahat cum 
ea cui protnifit Matrimonium, certd videtur caufa rationabilis necompel- 
* latur; periculum fcilicetrixarum , contentionum ac inimicitiarum , ex qui- 
bus vitam amariffimam a con jugibus trahi necefle foret. Quodfiarrhz & 
aliqua munera data fuiffent, rcllitui debent ab eo quirefilit; ac impenfz, 
fi quz faftz funt, reparari . 

v . Refp. 1. ex Sponfalibus oriri impedimentum canonicum quod dicituc 
,• publicz honeftatis, quo fponfus & fponfa inhabiles funt ad contrahendum 
cum alterutrius contanguineis aut affinibus, nifi accedente difpenfationc. 
- Cap. Ad audientiam t cap. Sponfam. Lib. 4. tit/i. De fponfalibus & Matrimo- 
niis. Etcap.j.D* reform. Sefi.24.C0nc. Trid. impedimentum iflud reftringit 
ad primum confanguinitatis& affinitatis gradum, cum antea extendentur 
' ad quartum. -•> • ». ' 

Quercs<S.anSponfalia invalida inducantimpedimentum publicz honeftatis. - 

Reip. jure veteri- inducebant, ut patet ex cap.unico De fponfalibus, in 
Sexto. L.4.tit. 1. De fpoufalibus , jure autem noyo non inducunt. Ira Cone. 
Trid.Sefi. 24.C. 3. de reform. decernit, Juftilia publica bone fhtisimpedimentum , 
ubi Iponfalt a quacunque ratione valida non erunt, fanfla Synodus prorfus tollit : 
ubi autem valida fuerint i primum gradum non excedant. 

Utrum vero poft Coae. Tud. Matrimonia clandcftina vim habeantSponfa- 
lium, ficut Matrimonia ab impuberibus contra&a, c\ capuTua nobis . L.4. 
tit. De fponfalibus empubtrum, atque ex iis oriatur impedimentum publiczho- 
neftatis, quzfiio efi Ad quam Fagnanus in cap. Ad audientiam. L.4.tit. De 
fponfalibus & Matrsmonio, refpondet i.ex fententia CongrcgationisCardina- 
lium ejufmodi Matrimonia non refolvi in Matrimonia de futuro. ». fuse 
probat ejufmodi Matrimoniis , quamvis irritis & nullis , oriri impedimen- 
tum publicz honeftatis, maxime fi non fuerint prorfus occulta: quemadmo- 
dum, ioquit, ex Matrimonio per Religiofum aut Presbyterum contrafto, 
licet nullo & itato, nafeitur impedimentum pubikz honeftatis. 
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QuzreS 7. an Spontalia, acccdcnte carnali copula, tranfeant in verum 
Matrimonium. * s 

Refp. r. poft receptum Concilii Trid. ftatutum, quo declarantur nulla 
cfle Matrimoniaclandcftina fada fine prafentia Parochi & teftium, nullum 
relinqui dubitandi locum , quin Sponlalia in cafu adducto vim non habeant 
veri Matrimonii: promiffio enim vim traditionis feu donationis non habet; 

% neccffeveroeft, ut Matrimonium per verba de prafenti contrahatur coram 
Parocho & teftibus. Ita Concilium V. Mediolanenfe fub S.Carolo titulo 
de Matrimonio. Si, inquit, atate jam legitima & Parocho prtefenie, tefli- T °- "• 
tus duobus adhibitis, & notariis item, jurati fpoponderunt fe Matrimonium 
inituros, ac deinde non contraido legitime per verba de prafenti Matrimonio, v ' ' 
copulationem inttr fe inierunt , eorum Matrimonium nullum ab Epifcopo de- 
claretur ac decernatur . Poft Concilium Tridcntinuin non amplius rata funt 
prafumpta Matrimonia per copulam confumniata. 

At vero ante decretum Trklentinum , cum nondum irrita erant Matri- 
monia dandeftina, imo & poft Concilium , iniislocis, in quibus receptum 
noneft, nec viget tale decretum , Sponfalia, accedente carnali copula , 
prafumuntur in verum tranfire Matrimonium, non quidem vi pracisc pro- _ 
miflionis fpoufalitia , fed vi confcnfus de prafenti qui prafumitur acccflif- 
fc, cum fponfus & Cponfa affectu maritali vivunt inter fe. Itaftatucrat 
Gregorius IX. fucccftor Honorii III. 

Ouares 8. quot modis folvi poflint Sponfalia rata & valiJa. Ao.im 

Refp. pluribus modis pofle diflolvi, qui his duobus verfibus compre- 
henduntur apud Hoftienfem . 

. Diffenfus, crimen, fuga, tempus, & Ordo , fecundo. 

Morbus, & affinis, vox publica, cumque reclamant. 

I. DifTolvuntur Sponlalia ex mutuo confcnfu : contradus quippe ille 
non cft natura fua indiftolubilis, ficut conjugalis ; & ideo per eafdcm caufas 
poteft diffolvi, per quas nafeitur, cap. Vraterea. De fponfalibus. Diffenfus 
porro ille debet aliqua rationabili caulainniti; aliasculpanonvacaret.^My 
inquit S.Thom. inSupplem. q.^f.art. 1 .ad 2. ex tali promiffone unus alteri ad 
Matrimonium contrahendum obligatur, & peccat mortaliter non folvens pro- 
miffum, nift legitimum impedimentum interveniat ; & fecundum hoc Ecclefu* 
cogit, injungendo poenitentiam pro peccato . Tamen in foro contentiofo non 
compellitur, quia Matrimonia coacla confueverunt malos exitus habere-, nift 
forti juramentum intervenerit , quia tunc cogendus efl qui promifit, ut qui- 
dam dicunt, quamvis aliis non videatur propter caufam pradiHam . Hacpo- 
fterior fententia magis acceditad mentem Alexandri 1IL cap. Exlitteris. 

De fponfalibus, & Lucii 111. cap. hfquifivit , eodem titulo, ubiftatuunt 
imponi quidem debere poenitentiam a Sponfalibus fine legitima caufa rcfilicn- 
ti: nihilominus, etiamfi juramentum praceffcrit, non cogendum, quia 
coada conjugia difficiles habent exitus. 

II. propter crimen fornicationis poft Sponfalia commiflum, c. Quem- 

admodum. De Jure jurando. Idque in gratiam innocentis conccditur,^ui 
ramen fi refilire nolit, flat vis & obligatioSponfaliorum . S. Antoninus 3. 
parte titulo 3. id extendit ad fornicationem fpiritualem, fcilicet hxre- 
fim vel infidelitatem. ; . " 

III. per 
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III. perdiuturnam fponfi abfentiam, finempe mutato domicilio fuit in 
aliam patriam, infcia&inconfultafponfa; atque Jure civili ftatuitur, ut fi 
fponfus intra Provinciam abfuerit , per biennium expeftetur; fi vero extra 
Provinciam, per triennium. Lege fecunda Codice De repudio. 

IV. fi elaplum fuerit praefixum tempus Matrimonio celebrando, cap. 

Sicut, Extra. De [pon/alibus. - - , 

V. per fufeeptionem facrorum Ordinum. De voto , in Sexto, cap. uni* 
co. Item & per Profefiionem Rcligiopis, cap. commijjum. 

VI. per fubfequcns Matrimonium cum altero contradum, cap. i.Dt 
fponfa duorum , cap .Sicut, cap. Si intervenient. 

VII. per morbum fupervenientem aut gravem infirmitatem vel deformi* 
tatem, v.g. lepram, paralyfim, mutilationem &c. cap. Quemadmodum, & 
cap. Litteras. De conjugio leproforum. 

VIII. per affinitatem accedentem poft Sponfalia, five carnalis illa fit, v. 
g. fi fponfus camaliter cognovit fotorem fu* fponfi; five fpiritalis, c.Fra- 
ternitati, cap .Veniens. Extra. De cognatione fpirituali. 

IX. fi pervocemfeu famam publicaminnotefcatefleintcrfponfum&fpon* 
fam aliquod impedimentum. 

X. cum adversus pa&a fponfalia reclamant, qui ea ante pubertatisannos 
inierant, -cap. Desilis. De fponfalibusimpuberum. Pariter fi non adimpleatur 
aliqua conditio fub qua Sponfalia inita fuerant, ifladiffolvuntur, cap. Super 
per eo. De confanguimtate & affinitate . Vel cum cognofcitur, qux latebat 
antea, fponfi aut fponfa: indoles difficilis ac morofa, c. Veniens. 

Quxres 9. an Sponfalia folvantur per fimplex votum cafiitatis. 

RcfpondetS.Antoninus j.parte titulo 1. cap. 1 8. fub diffinitione : velepim 
votum illud praecedit, vel fcquitur Sponfalia. Siprxceflit, nulla funtSpon- 
falia, etiam juramento firmata, cum juret facere, ait faruflus Doftor, con- 
tra id quod voverat, quodeerte juramentum illicitum eft. Siverofequitur, 
non diffolvit Sponfalia, fed fubfiftitineo quivovitobligatio, autvotum im- 
plendi per folemnem Religionis profefiionem, aut contrahendi Matrimo- 
nium. Ibid.fanctusDoftorduas prxfcribit ffcgulas, ex quibus folvi facili po- 
terunt difficultates qux exurgunt ex duplici obligatione incompoflibili- Pri- 
ma eft, ut quoties contrahuntur duo vincula xqualispotentix incompoflibi- 
lia, primum prxjudicat fecundo: altera regulaeft, ut fi duo vincula non pa- 
ris potentiz incompoflibiliacontrahuntur, fortiusrepellitminusforte . V.g. 
fi qpis poft Sponfalia, vclOrdinesfacrosfufcipiat, vel profiteatur Religio- 
nem, haud dubie magis obftringit vinculum Ordinis facri, vel Profefiionis, 
religiofx, quam Spofaliorum. 

Quxrcs 1 . qux pyna debeatur Spofalia diflolventi fine caufa legitima . 

Refp. cenfuraecclcfiafticacogiillum poffc: Jure autem civili nuHa datur 
in cum aftio ad celebrandum Matrimonium? fed tantum ad damnum, fi quod 
fiiit, compenfandum, &reftituenda, fi qux data fu nt, munera. 

Quires denique, an necefic fit celebrationi Matrimonii prxmitti Spofalia. 

Help. 1.' SponCilianeccfiarianonefle ut ratum &firmum fit Matrimonium; 
nulla quippe communi lege Ecclefix talis neceffitas adruitur. 

Rtfp. 2 . pium ac laudabilem effcufum Sponfaliorum, tum nt futuri conju- 
ges ad rei gravitatem ferio attendant; tum ut priparent fe ad gratian» 

Sacra- 
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Sacramenti; tiim utconcedaturtempusadimplendiconditionesin contraftu 
ehuntiatas. S. AuguAinus L. tf.Confeffl.cap. 3. aliam adducit rationem : Infti- T. r. f 
luium eft, inquit, ut iam paBa fponfa non tradantur fiatim, ne vilem habeat M 7 - f* 
maritus datam, quem non fufpiravit Jponfus dilatam. 

articulus il 

t>e proclamationibus hamorum , feu publicis denuntiationibus . 

/"NUarcs 1. quid fignificetumomine bannorum. 

Refp. bannum vocem effle germanicam, quafignificat edictum feu 
publicam proclamationem. ItaGloffarium vetus editum ad calcem Hiftori* 
AglicamMatthiiParifienfis. Proclamatioverolhicnihilaliudeft, quam pu- 
blicadenuntiatiofeudeclaratio Matrimonii futuri inter tales perfonas. 

Quires 2. quat fit origo & antiquitas denuntiationum qusefolcntprxmitti 
celebrationi Matrimonii. 

Rcfp. 2. originem illam repetendam effle ab antiqua confuetudine Chri- , 
Aianorum, qui ciim de ineundo conjugio deliberabant, Epifcopos & Sa- 
cerdotes confulcbant, atque ex eorum arbitrio vota fua moderabantur, ne 
forte imprudenter Hiretico, vel Judxo, aut cuipiam apofiata implica- 
rentur. Morem hunc indicat S.Ignatius Martyr in Eniftola ad Polycarpum. 

Ad illum pariterrcfertdodiffimus&illuftrifllmusAlbafpinius, quodfcribit £ « 7 >- 
Tertullianus Lib. 2. ad uxorem cap.9. Ecclcfiam fcilicct conciliare Matrimo- - 
nium &e. 

Refp. 2. denuntiationes illas in Ecclefia antiquas effle. Nonnulli i Ter- 
tulliano ipfo defignatas fiiiffle arbitrantur locO mox citato, ubificait: Un- 
de fufficiamns ad enarrandam feelidtatem eius Matrimonii, quod Ecclefia conci- 
liat, & confirmat oblatio, &obfi$nat benedidio, Angeli renuntiant , paterra- 
to habet ? Quo in loco per Angelos, Sacerdotes; &pcr verbum iftud, renun- 
tiant, publicasin Ecclefia futuri Matrimonii denuntiationes intclligunt. Alii 
vero per Angelos, cceleftes intelligunt fpititus, qui orationibus ChriAiano- 
rom & incruentoaltarisfacrificio, quo nuptias confirmari dicit Tertullianus, 
interfunt, quiquerenuntiant, hoceft, ratum habent & obfignantfic initum, 
ut oportet, Matrimonium. Et vero videtur Tertullianus loqui de renuntia- 
tione qua: fequitur Matrimonium jam ratum & obfignaturn: attalis profefto 
noneaeft, de qua hic loquimur, denuntiatio, quz antecedit, non fequitur 
Matrimonii celebrationem.. 

In multis Ecclefiis pervetufflum effle ufum prodamationum feu denuntia- 
tionum, prifertiminnofira Gallicana, patet ex Conftitutionibus Odonis Epi- 
fcopi Parifienfis 3nn. 1207. & ex Refcripto Inoocentii III. ad Epifcoputn 
Bellovacenfem, ubi mentionem facit publicationis Bannorum ; & in Conci, 
lio Bituricenfi an. 1286. cap. 2. Di finde inhibemus, inquiunt Patres, ne ante Teltf.f. 
atatem legitimam mafculus vel femina Matrimonium contrahant, & ni fi in fa- 4t 5* 
cie Ecclefia, atque bannis prius editis iuxta morem . Concilium Lateranenfe I' 

IV. fbb Innoccntio III. ann. 1215.cap.51. aperte fignificat, ufum illum , ,^g. 
quem publica & generali lege confirmat, novum non effle, fed jamdiu itid. 7. 
iu quibufdam. locis obfervatum. • »01. E. 

Qui- 
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Quarcs j. qua fit denuntiationum neceffitas : an pracepti ratitum, an 
etiam Sacramenti ; ita ut nullum fit 8 c plane irritum Matrimonium fine 
pramiflis denuntiationibus celebratum. 

Rc(p. i. certum efle apud omnes, denuntiationes illas ex pracepto 
Eccleua efle neceflarias. Ita (latuit Concilium Latcranenfe IV.an.i 2 tj.cap. 
jM. p. 51. cujus hac verba funt: Specialem quorumdam locorum confuetudinem ad 
104. A .alia generaliter prorogando, Ratusmus, ut eum Matrimonia fuerint contrahen- 
da, tnEcclefiis per Presbyteros publici proponantur , competenti termino pr ec- 
finito, ut infra illum, quivolueut & valuerit , legitimum impedimentum opponat. 
Et ipftTresbyteri nibiluminut invefligent, utrum aliquod impedimentum . bfiflat. 
Cum autem , probabilis apparuerit conietlura contra copulam contrahendam , 
contraflus interdicatur exprefse , donec quid fieri debeat Juper eo mamfeflis 
conftiterit documentis, _ . ‘ 

Hanc Latcranenfis Concilii difciplinam ubique receptam non fuiflete- 
flaturDominicusSotoin4.dift. »8.q. i.art.a.prafcrtim vero in Hifpania. In 
multis, inquit, Ecclefin Hifpania, quorum princeps efl Toletana, & fecundum 
eam alia, huiufmodi ritus abolevit ab ufu, ubi ob eorum ( bannorum ) de, 
feHum non xlhmantur dande Rina Matrimonia, fed folum ob defedum te/isum. 
Rationem (ubjicit ibidem, quodnimpe per banna, quibus impedimenta caveri 
curantur, obftacula potius objicerentur, ne fierent. 

Abufum correxit Synodus Trid. Sed. 24. de reformatione Matrimonii 
cap. i.ubi jubet pramitti futuro Matrimonio publicas in Ecclefia denun- 
7W14. Nationes . Sacri, inquit, Concilii Lateranenfu fub Innocentio 1 II. celebrati 
cene t, vefligiii inbeerendo , pracipit ( fanda Synodus ) ut in poflerum antequam 
S76.C. Matrimonium contrahatur, ter d proprio contrahentium Parocho tribus continuis 
diebus feftivis in Ecclefta inter Mtjjarum folemnia publici denuntietur, intet 
quos Matrimonium fit contrahendum: quibus denuntiationibus faflis, fi nullum 
legitimum opponatur impedimentum, ad celebrationem Matrimonii in facit Ec- 
clifia procedatur ...... Qubd fi aliquando probabilis fuerit [ufpicio. Matri- 
monium malitiosi impediri poffe, fi tot prnctfferint denuntiationes , tunc vel 
una tantum denuntiatio fiat , vel [altem Parocho & duobus vel tribus tefli- 
bui prafentibus Matrimonium celebretur . Deinde ante illius confummationem 
denuntiationes in Ecclefia fiant, ut fi aliqua fubfunt impedimenta , facilius de- 
tegantur ; nsfi Ordinarius ipfe expedire judicaverit , ut pradicLe denuntia - 
tiones remittantur , quod illius prudenti* & judicio fanfla Synodus re- 
linquit . 

Hanc Concilii difciplinamultro acceptavit & fuamfecit Gallia. Rex 
enim Chriftianiffimus Henricus Ill.an. 1*79. inEdido Blefenfi art.40.fic 
lilefen- J^bet. v/#d occurrendum abufibus & damnis, au* ex Matrimoniis clandeflinit 
fc att. oriuntur, decrevimus & decernimus, qubd fubditi noflrt cuiufcttnque flatus , 
40. qualitatis, & conditionis exiflant , contrahere valide non poterunt Matrimo- 
nium, fine publicis bannorum proclamationibus fatlis tribus diverfis diebus 
f efl is cum competenti temporii intervallo , d quibus difpenfalio obtineri non 
poterit , mfi poft faciam primam proclamationem , & hoc tantum ob urgentem 
^ <7 legitimam cattfam, & ad fupplicationem precifuorum ex conf anguineis eo. 
~ rum qui contrahere volunt. Confirmatum fuit iflud caput art. 2 j. Edidi 
Melodunenfisan. 1580.& yariis aliis Regum noftrorumEdi&is, HenriCi IV, 

ann, 
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an. 1606. art.u. Ludovici XIII. an. 1619. & 1639- & Ludovici XIV. an- 
no 1697. Ex quibus omnibus facile ed inferre, non pofle fine gravi cul- 
pa praetermitti publicas illas denuntiationes quas tam ftri&o jure pri- 
cipit utraque auftoritas, Ecdefiadica & Regia. 

Concilium Provinciale Narbonenfe ann. 15 51. Can. 53. de Sicramento T ‘ I?; 
Matrimonii, excommunicandos decernit , qui, nulla obtenta difpenfatio- 
ne, clam fine praviis denuntiationibus Matrimonium inire attentaverint. 

Rcfp. a. publicas illas denuntiationes non pertinere ad fubftantiam Ma- 
trimonii; fiquidemabfque illis, ex caula legitima, poteft celebrari Ma- 
trimonium ex Cone. Trid. mox citato. Quin Judiccsipfi (seculares nonnullos 
interdum compellunt ad Matrimonium , omiflis illis proclamationibus , 
ftatim contrahendum, referente clariflimo Domino Louet in fuis Arrc- 
ftis Littera M. pag. 45. Tomi 2. 

Neque obdat quod proclamationes illa: fint inftituta: ad hoc ne dandedi- 
num fit Matrimonium, quod ex Decreto Tridentino nullum ed & invali- 
dum. Namque declaravit quidem Concilium, nullum die Matrimonium 
clandedinum , fed non declaravit tunc vere clandedinum efle , adeoque 
nullum, cum omifii funt denuntiationes: fiquidem chndefitnum Matrimo- 
viam illud iure cenfendum efl , ait Dominicus Soto in 4.. did.a8.q. t. arf. 2. 
quod clam Eccltfia fit, boc ffi, ipfa nefeiente , ut pote fine "Parocho & tefii- ‘ ** 
bus: banna enim , quamvis ad maiorem cautelam fuerint a di tela , non fiunt uf. 
que adeo neceflaria. Sola ergo clandedinitas orta ex defeiSti prafentia: Pa- 
rochi & tedium, irritat & nullum facit conjugium : non clandedinitas orta 
exfolodefe&u proclamationum bannorum. 

Neque obdat 2. qudd tum Edidto Blefenfi articulo 40. citato, tum 
Edido Ludovici XIII. anni 1629. articulo 39. declarentur Matrimonia non 
valide contrahi abique praeviis illis bannorum proclamationibus. Namque 
1. refpondeht nonnulli, idud, non valide, adjcdumfuiffeabiis quiEdida 
concinnarunt; quod forte in ca edent privata lententia, Concilium Triden- 
tinum nullum declaradc Matrimonium , ut pote clandedinum, propterde- 
fedum illarum proclamationum: qua in re Concilii mentem non videntur 
affecuti. Ita porro ccnfuiffe nonnullos Juris utriufque peritos, refert Fevre-Chopin; 
tiusLib-5.de abufu cap.2-n.20.8c21. 2. Refpondent alii, claufulam hanc, Mornac * 
non valide, referri dumtaxat ad effe&us civiles Matrimonii , de quibus 
ftatuere ad Principes pertinet, non vero ad ipfam Sacramenti fubdantiam, • ’ 
nifi aliunde aliquod foret dirimens impedimentum. Ex illa regia Blefenfi * 
lege, ait D.Chopin citatus i Fevretio, negarunt mariti baredes coniugi fu- 
perfiiti bonorum communicationem, qua patrio more ei competiffet, quia clam 
nulli f que praconiis ecclefiafiicis Matrimonium initum fuerat. Etdatimpodea: 

Lege feu Principe connubium vetante , neque dos fequetur , neque donatio 
propter nuptias , aut legitima fortunarum focietas mtelligitur , fuper quo plu- ' 
rima Senatus confulta fafla funt. Fuit autem inea opinione D.Chopin, de- 
feftu praeconiorum ecclefiafiicorum feu publicationis bannorum , Matri- 
monium efie vere clandedinum, & confequenter nullum . Eandem claufu- 
lam , non validi contradum Matrimonium , eodem modo quoad effedus 
civiles interpreta turipfeFevretius loco citato. Ita pariter AuSor qui collegit 
probationes Libertatum Ecclefiae Gallicana: Tomo 2_pag.967.Ita clariflimus 
Tountely de Sacram. Matrimonii. N ipfe 
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ipfe D. Louet in fuis Arrcftis Littera M. pag. 49. Tomi 2. Mulra quo- 
que eodem in loco indicat Senatus confulta, qu* Matrimonium vere clan- 
dellinum, adeoque nullum & invalide contradum declarant, propter dc- 
fc&umproclamationisbannorum. Veriim obfervari debet, nonfolumhunc 
defedum in ejufmodi Matrimoniis notari, fed aut defedum prafentia: pro- 
prii Parochi, aut defedum libertatis, interveniente raptu, ex quo duplici 
capite oritur impedimentum dirimens. Ita denique refponfum fiiit Regis 
nomine anno 1 6 30. Clero Gallicano , qui poftula verat dida: claufub in Edi- 
doLudoviciXIlI. inferta: interpretationem. 3. Alii refpondent illud, inva- 
lide contrahere non poffunt, cadere in ipfum Matrimonium, quatenus clande- 
ftinumefi ; indefcdum vero proclamationum, quatenus eu veluti certum 
lignum Matrimonii clam contradi. 

Quarcs 4. a quibus, quo in loco, quo tempore, & quoties fieri de- 
beant bannorum proclamationes. 

Refp. ad primum , debere fieri d proprio Parocho utriufquc contrahen- 
tis. Ratioapertaeft: cumenim illa: denuntiationes in hunc finem fintinflitu- 
t*, ut fi quod cft impedimentum, detegatur, ordo pollulat ut fiant in Paro- 
chiautriufque contrahentis, exqua haberi poteft notitia illius impedimenti. 
Ita S.Caro!us Adorum parte 4. lt*i RitualcRoroanum & Parifienfe. 

Proprius autem Parochus ille eil in cujus Parochia contrahentes commo- 
rantur a certo quodam fpatio temporis. Rcxnofter Chriflianiflimus Edi- 
dofuoanni 1697. tempus illud determinavit adfexmcnfcs, pro iis qui in 
eadem Dicecefi ab un.iad aliam Parochiam tranfmigrant; adannumvero 
pro iis qui ab una ad aliam Dicecefim tranfeunt, nili forte licentiam habeant 
lcripto datam a proprio fuo Epifcopo Dicccefano, vel Parocho, Matri- 
monium, ubi voluerint, contrahendi. Eodem Edido jubet Rex , ut fifilii 
familiasfub potedate patrisconftituti voluerint inire Matrimonium , debeat 
priusParochusconfenfumparentuinexploratum habere, quam denuntiet fu- 
turum illud Matrimonium; atque ut denuntiationes fiant in Parochia tum 
parentum, tum filii, fi forte eadem non fuerit. 

ObfcrvatFevretiusL.5.c.i. apparitorem quemdam regium, cum atten- 
taflet, recufantc Parocho, proclamationes bannorum publice ad fores Ec- 
clefi* facere, levere muldatum ac punitum fuilfe Decreto Senatus Pari- 
fienfis die ia. Martii anni 1614. 

Refp. ad fecundum & tertium, proclamationes illas fieri debere in Ec- 
clefia, tribusdiebusfeftis, & intra Milfarum folemnia, ait Cone. Trid. an- 
tea laudatum. EamfcilicetOfficiiecclefiaftici partem felegit, & iis diebus 
in quibus frequentior eft populus, unde facilius detegi poteft, fiquodeft, 
impedimentum. Refert citato mox loco Fevretius, improbatumfuifleaSe- 
natu Parificnfian. t6o8.die 28. Februarii quemdam Parochum, quod poft 
Velperasunam feciflet bannorum proclamationem , obtenta duorum alio- 
rum difpenfatione. 

Refp. ad quartam, denuntiationes illas debere fieri tribas diebus feftis 
continuis; itatamen ut aliquod fit intervallum. Competenti termino prafinito, 
ait Concilium Lateranenfe; feu competenti temporis intervallo , ait Ediftum 
Blefenfe, ut nempe fit mora temporis fufficiens impedimentis detegendis . 
Si tres dies fe[ii fe immediati fequantur , ait Rituale Parifienfe Illuftrifltmi 

* Domi- 
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Domini Francifci dc Gondy , hac in parte renovatum & confirmatum ab Emi- 
nent. Card.de NoaillcsArchiepifcopo Parifienfi, nullo alio interi e Ho, non de- 
bent intra illud triduum fieri omnes denuntiationes i fed oportet intra primam& fe- 
cundam, vel inter fecundam & tertiam diem unam [altem intercedere , ne brevi- 
tate temporis eludantur qui aliquod impedimentum revelare tenentur. Si verb , 
pergit idemRituale, ficut& Romanum, infra duos menfes( Rituale Eminent. 
Card.Noallii fex affignat ) pofl faftas denuntiationes, Matrimonium noncon- 
trahatur, denuntiationes omnes repetantur, perinde ac fi nulbx faftte fuiffent. 

Concilium Provinciale Narbonenfe ann. lyy i. Can.yj. vult ut Matrimo- 
nium celebretur tribusdumtaxatdiebuspoftultimam denuntiationem. S.Ca- 
rolusBorromius in Concilio Mediolanenfi 111 . prohibet ne eadem die qua 
fafta efl ultima denuntiatio , celebretur Matrimonium, nifi impetrata ab 
Epifcopo facultate. 

Quires 5. quis fit illarum denuntiationum finis. 

Refp. exjamduftismanifeftum effe, denuntiationum finem hunc efTe, utfi 
quod fit impedimentum inter futuros conjuges, innotefeat; &ita variis occur- 
ratur malis&incommodisquz oriuntur ex Matrimoniis inordinate contradis. 

Qtjzres 6. an qui novit aliquod effe impedimentum intereos quorum fu- 
turum denuntiatur Matrimonium, teneatur illud revelare, &cui. 

Refp. vel impedimentum ell publicum, & tale ut probari poffit; vel oc- 
cultum proveniens ex peccato, autalio excapite, quod non potefi probari. 
Rurfus, qui contrahere defiderant Matrimonium, vel funt in bona fide, pla- 
ne ignorantes impedimentum quo ligantur; vel illud cognofcunt. Si publi- 
cum fit quod probari poffit, omnes confentiunt debere revelari ab eo qui il- 
ludnovit, Epifcopo vel Parocho; alias fruftra elfet lex Ecclefii qui jubet 
eas denuntiationes fieri. Si vero impedimentum illud fit occultum & ab uno 
dumtaxat cognitum, quod proinde probari non potefi, & aliunde contra- 
hentes funt in bona fide, varia cft Theologorum fententia. Pontius Lib. y. 
cap.34. negat illum teneri inconfcientiaadrevelandum. E contra affirmat 
SanchczL. 3. difput. 13.0.2. his momentis du&us. 1. quia hic denuntiatio 
non tendit ad punitionem criminisadmiffi, fed ad vitandum peccatum; 
ergoquamvisdenuntians probare nequeat, neque ejus teftimoniumfufficerct 
ad impediendum, tenetur denuntiare, quia aperiret Prilato viam, utdili- 
genter inquirat de impedimentis, & curet ut contrahentes tum monitioni- 
bus, tum aliis modis a contrahendo avertat. 2. quia in aliis rebus ideo 
non tenetur unus teftis denuntiare quod probare nequit, quia ejus teftimo- 
nium non fufficit ut illi malo confularur: hoc autem in prifenti cafu locum 
non habet, cum unusfaltem teftis fufficiatad impediendum Matrimonium. 
3. quia quivis tenetur Superiori pricipienti detegere peccatum inferens 
tertio damnum, teftc S.Thoma2.2.q.7o.art.i.ad2.fedinhoccafu, fiim- 
pedimentumnon detegatur, fequitur grave damnum tertio obnullitatem 
Matrimonii; ergo manifeftandum eft. Ita Sanchcz. Nihilominus Pontius 
loco indicato his argumentis refpondet, ac exiftimar, cum impedimen- 
tum occultum eft, & uni dumtaxat cognitum, nec potefi probari ; vel cum 
contrahentes funt in bona fide, autfiinmala, nulla fpes eft eosa contrahen- 
do reccffuros, multo magis cum impedimentum eft a peccato occulto, 
non teneri, qui novit illud. Superiori declarare. 

N 2 Quod 
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Quod vero jpfos fpeftat contrahentes, fi illi confcii fibi fint alicu jus im- 
pedimenti dirimentis, quamtumvisfitoccultum & ortum ex peccato, te- 
nentur veritatem dicere, etiamfi fequatur infamia; aut a Matrimonio con- 
trahendo defiftere : quia etfi nullus debeat rogatus , etiam fub juramento, cri- 
inenfuum manifeftare, quando proceditur ad poenam, nifi contra ipfum 
luerit femiplena probatio , ( nullus etenimdebetefleprimusteftis contra fe- 
ipfum ) tamen quando Judex procedit ad cognitionem impedimenti Ma- 
trimonii, velcle&ionis, velOrdinis, quifque tenetur Judici impedimentum 
detegere, quia inde fequerentur damna contra religionem , vel cafiita- 
tem, vel juftitiam, fi quis illegitime vel contraherer, vel eligeretur, velor- 
dinaretur: Matrimonium enim vel ele&io nulla effient, &Ordinatio irrita, 
eo modo quo jura irritam dicunt; quae certe damna tenetur unufquiique 
quantum in feeft avertere. Facile autem eft ea declinare, fi quialicujusimpe- 
dimenti fibi funt confcii , nec Matrimonium contrahant, nec accedant ad 
facros Ordines, vel ele&ionem non acceptent. 

Quxres 7. quomodo gerere fe debeat Parochus, cum vel per alium , vel 
per (eipfum, five publica, five occulta per confclfionem facramentalem 
via, novit aliquod impedimentum, aut cum fit oppofitio futuro conjugio. 

Refp. 1. Parochum , qui folus per confcffionem facramentalem novit 
aliquod impedimentum , non poffie denegare petentibus nuptialem benedi- 
ctionem , led tantum in foro confcienti* diffiuadere nuptias, donec petita 
fuerit&obtentadifpenfatio. Ratio e fi, quia Sacerdosuti non potcftada&us 
exteriores notitia per confeflioncm facramentalem comparata: quz enim 
hac via novir, perinde funt ac fi non cognoviflet . 

Refp. 2. Parochum, qui folus extra confeflioncm novit impedimentum 
quod non poteft probare , non poffie pariter Matrimonium petentibus de- 
negare. Ratioefi, quiacum fit judex, non poteft effe teftis. 

Refp. 3. Parochum, qui novit impedimentum ex teftimonio &oppofi- 
tione aliorum, non pofTc ulterius procedere , neque in denuntiationibus 
perficiendis, fi nondum funt pcrfctSz , neque in celebrando conjugio , 
don«c fublata fit oppofitio , & fuerit impetrata difpcnfatio ab impedi- 
mento . 

Quares 8. an, & quibus in cafibus, & quorum auftoritate dari pof- 
fit difpcnfatio a publicis denuntiationibus. 

Relp. 1. ad folos Epifcopos pertinere facultatem difpenfandi a pro- 
clamationibus bannorum, quia Qonc.Trid. hoc permittit prudentia & judi- 
cio Ordinariorum, quo certe nomine Epifcopos intelligit . Ita Concilium 
T. is. Mediolanenfe 11 . ann. 1 569. tit. 1. Decreto 26. tat autem, inquit, denun- 
E , i at i°" rs vt ‘pidem ex parte remittere ei> ( Parochis ) liceat, nifi pro~ 
iiid. p. P r ‘* Epifcopi conceffu, tdque c au fu fure permiffis. Et Concilium Rothoma- 
8,9. B. gcnfe ann. 1 581. Vel omnino, inquit, vel ex parte remitti poffunt, pro folius 
ibU. f. Ordinarii judicio. Item flatuunt Concilia Aquenfe ann. 1 s 85. Tolofanum 
iiis B. * 00- I 59 °- Narbonenfe ann. 1609. circa quod confulta Congregatio Car- 
1 595.U.' dinalium fic refpondit : T^on permittitur hsc facultas Commendat ano, li- 
cet ejus abbatia lura F.pifcopalia habeat , cujus Abbas appellatione Ordinarii 
venit , juxta Ghffim in caput Finali . De officiis ordinandorum , tn Sex- 
to . Dixit enim fantiijjimus nofiir , quod Ordinarius bic non htelligilur 

nifi 
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ttifi Epifcopus : Cardinali Famefio Commendatorio Farfenfit Monafterii 

fuit permifium, non autem ejus Vicario. 

Dubitant nonnulli, au per Ordinarium, non tantum Epifcopus, fed&ip- 
fius Vicarius generalis debeat intclligi, ita ut jure ipfo per Cone. Trid.concef- 
fo pofficdifpenfare. Affirmat Sanchez L. 3. difput. 7.0.10. cumhactamen li- 
mitatione, nifi Epifcopus fpccialiter fibi facultatem hanc refervaverit. Ne- 
gat vero Pontius L. y . c. 3 1 . n. y . At facile eft rem totam componere , fi dicatur 
poffeEpifcopum jus illud, fibi refervare, & etiam concedere fuo Vicarioge- . . 
nerali. Matrimoniales denuntiationes , ait Concilium Narboncnfe an. 1609. /b- 
lus Epifcopus , vel eius in fpiritualibus Vicarius gener alst ex caufa bene nota remit- 
tat; Officiales verb fuper iliis difpenfare non attentabunt, cum illud illts prohibi- 
tum fit , prout prafenti decreto prohibemus. 

Refp. 2. nonnifi gravide caufa debere Epifcopos difpenfare a proclama- 
tionibus bannorum. Cone. Trid. loco antea citato, iftam dumtaxat expref- 
fit , quando probabilis eft fufpicio Matrimonium malitiose impediendum . Ve- 
rum cum rem totam permittat prudentia; & judicio Epifcoporum, alias > 
caufas non exclufit. Et certe nonnull* occurrunt interdum ita graves, ut 
non fine periculo ac fcandalo praemitterentur denuntiationes. V.g. cum 
aliqui tanquam verd conjugati jam a longo tempore fimul habitant, &pro 
veris conjugibus habentur , inter quos tamen eft aliquod impedimen- 
tum dirimens : przftat eo in cafu clam & fecreto fine denuntiationibus 
renovari confenlum coram Parocho. Si obfervarctur quod fapienter jubet 
Edidum Blefenfe, utnempe ad fupplicationem proximorum e confanguineis 
eorum qui contrahere volunt, concederentur difpcnfationes i publicatio- 
ne bannorum , multis haud dubie incommodis occurreretur , ac cautd 
omnino przcavereatur Matrimonia filiorum familias infeiis, aut invitis pa- 
rentibus fada. 

ARTICULUS III. 

, lAn parentum coufenTus abfoluti fit uectfiarius ut filii familiae vali- 
di contrahant Matrimonium. '• 

Q Uarflio eft utrum parentum confenfusfit neceffarius, jure tum naturali 

tum divino, tumecclefiaflico, tum civili, ut filii familiaris licite 8c » 

valide Matrimonium contrahant. . - 

Jln ture naturali & divino Matrimonium filiorum familias fini confenfu pa- 
rentum nullum fit , irritum, & illicitum. 

NovatoresLutherani &Calviniftz non tantum illicitum, fed etiam nul- 
lum 1 & irritum exiftimant jure naturali ac divino Matrimonium quodfilii fa- 
milias, fuis parentibus infeiis vel invitis, contrahunt. 

Lutherus in Sermone de Matrimonio cumdiftindione loquitur. Velenim 
nata eft proles ex conjugio fic contrado, vel nondum nata eft. Si pri- 
mum, firmum fubfiftit Matrimonium,- fi pofterius, eritinpotcftateparen- y; It# - 
tum illud confirmare vel irritare. Ad quz poftrcma verba refpexiffe viden- cmt.t. 
cur Patres Tridentini Seft. 24. de reformatione Matrimonii cap.x. ubi ana- B. 
taurnely de Sacram. Matrimonii. \ N 3 the: 
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themate damnant eos qui Jicunt parentet pojje rata vel irrita facere Matri- 
menta filiorum fuorum fida fine fuo confenfu. 

Calvinus Ub.4.Inftitutionisc.i9.paragr.ultimo, inter leges quas Catho- 
lici partim, utipfeait, in Deum impias, partim in bomines iniqutffimat fan- 
p ‘ 5481 xerunl , hanc reponit , quod conjugia inter adolefcentuloi , parentum injuffu 
contrada, fima rataque maneant. 

Prxiverat Erafmus in Colloquio de Matrimonio, ubi fic loquitur: Definiunt 
quidam Matrimonium efferatum, quod infetis, aut etiam invitis parentibus in- 
ter puerum & puellam per verba de pr et [enti contractum eft: atqui iHud do- 
gma nec natur* fenfut approbat , nec veterum leges , nec Moyfes , nec evan- 
gelica aut apoftolica dodnna. 

Catholici concordi fententia docent. 1. jure naturali ac divino irrita non 
cfle Matrimonia dcfedn confenfus parentum. 1. illicita tamen e fle ut pluri- 
mum, cum fine jufta& rationabili cauGt, filii, non rogato prius & obtento 
fuorum parentum beneplacito, contrahunt; adeoque peccareillosgraviter 
contra honorem ac reverentiam quam omni jure naturali, divino, ecclcfia- 
ftico&civilitenenturparentibus exhibere: uno verbo, jus naturale ac divi- 
num prohibet quidem, fed irrita non reddit Matrimonia filiorum fada fi- 
ne confenfu parentum. Itaque fic 

CONCLUSIO. 

Nec jure naturali, nec juredivino pofitivo, irritum eft ac invalidum Ma- 
trimonium a filiis contradum infeiis vel invitis parentibus : graviter tamen 
peccant filii qui fine caufa legitima fic contrahunt. 

. . Tres funt Condufionis partes. 

Primapars de jure naturali, probatur. Tumquiafiunaaudiaturnatura, 
folus contrahentium confenfus videbitur fufficiens ad firmum & ratum Matri- 
monium: nullorum quippe res hic magisagitur, quam contrahentium ; igi- 
tureorumconfenfumnonvidctur jus naturale canquam omnino neccflarium 
exigere. Alias, nequidemfilii emancipati, nequidem vidua ipfxpolfenf, fine 
confenfu parentum, valide contrahere Matrimonium, fi jure ipfo naturali con- 
fenfusiUefitnecdfarius: atquitamen Jure canonico & civili ( quodnatu- 
rx haud dubi£ non adverfatur ) filii emancipati valide contrahunt, ctfi re- 
ludantepatre; de vidua dixit Apoftolus 1 .Cor.7. Cut vult nubat , tantum in Do- 
mino. Tum quia, inquitEftiusin4.dift.18. paragr. i.iniit dtfponendis&con- 
? ; <5?. ftituendis quee ad flatum vit * totius pertinent , cujufmodi funt Matrimonium , 

1 . D* 0 . continentia perpetua, Crvitamonaflica, liberumunumquemque e fle convenit, 
ac foli Deo [ubi edum. Quee fani libertas multam minueretur , ft ex confenfu 
parentum conjugia liberorum dependerent. 

Secunda pars , jure etiam divino pofitivo non irritari Matrimoniafiliorum 
fine confenlu parentum fada, patet exemplis Scriptura-. Gen ,i6.Ef au duxit 
uxores duas, qux ambas offenderant animum Ifaaci & Rebeccx. Rurfusc. 
18 .accepit tertiam contra eorumdem parentum fuorum voluntatem ; nec ta- 
men legimus ab lfaac infirmata fuifle hxc conjugia .Gen.19.8f 30. Jacobunam 
quidem uxorem juxtaconfiliumparcntum; fed alias tres, &pr*fertim dua*. 

aociL 
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ancillas, duxit parentibus omnino infeiis. Tobias quoque, cap.^.Libri qui 
ejus nomine infc ribitur , uxorem duxit in aliena regione , ignorantibus paren- 
tibus. Hiavero conjugia jure naturali & divino irrita fuiffe, propterdefe- 
ftum confenfus parentum , nullibi affirmat Hiftoria facra, nullibi ftatuit lex 
divina; & quidquid Novatores proferunt ad commendationem obedientiae 

3 uamfilii parentibus exhiberetenentur, non alio tendit, quam ut efficiatur 
eberercipfa filios in ducendis uxoribus parentes confidere, atque illicitum 
efleconjugium fi illis inconfilltis contrahatur. Acceditaudoriras Conc.Trid. 
Seff.a4.dereform.c.i. ubi eos anathemate ferit, qui fdso affirmant Matrimo- 
ni a a filiis familias fine confenfu parentum contrafla, irrita efie, & paren- 
tes ea rata vel irrita facere poffe. 

Probatur tertia pars Conclufionis. i. manifefta ratione duda ex obe- 
dientia, honore, reverentia, animi gratitudinc quamfilii parentibusexhi- 
bere in omnibus omni jure tenentur; fedin re potiflimum, unde pendet to- 
tum vitarinftitutum, familiarum pax, regnorum optima conftitutio, fcelix 
conjugiorum exitus: talceffe Matrimonium nullus ibit inficias .Atque hinc tan- 
ta foliicitudine & fub tam gravi pccna cavent Leges civiles , ne filii fuis 
inconfultis parentibus uxores fibi affumant. Apud nos Gallos Regum no- 
firorum Ldidis ac Declarationibus cautum eft, ne filii ante trigefimum, 
fili* veroantevigefimum quintum atatis annum infeiis aut non confentienti- 
busparentibusMatrimonium contrahant. Quodfi parentes adhuc poft hanc 
artatem renuant , tenentur filii obfcquiofa & reverenti denuntiatione ipfis 
fuamde contrahendo conjugio voluntatem declarare; qua fada, pfnatex- 
haredationis non fubjacent . a. Id evincunt fandorum exemplain Scripturis. 
Gen.24.1faacaccepituxorem quam pater ei dedit, &Rebeccauxor ipfius 
confiliura patris fui ea in re fcquuta eft: de quare difputans S-Ambrofius L. 
i.de Abrahamc.ultimo, multa ad hoc propofitum adducit, & inter alia 
laudat verfusEuripidis, qui virginem fic loquentem inducit: Sponf altum qui- 
dem meorum pater meus curam fubibit: boc enim non eft meum. Atque inde eft 
quod Exodi j-f&Deuter.y. mandatum de filiis Matrimonio conjungendis, ad 
parentes potius quim ad filios dirigitur, Filiam tuam non dabis filio erus; nec 
filiam illius accipies filio tuo , ait lacer Contextus. Et Ifaac aperpe juflit filio 
fuojacob, ne acciperet uxorem de filiabusPalxftinorum, fed aliquam inter 
filiasLaban, quod illeobfequendo fecit, Gen.a8.Quorfumver6ifta, nifiut 
intelligamusparentumefleproviderefuisfiliis, de uxoreducenda, nec poffe 
filios fine gravi culpa fuis parentibushac in parte non obfequi. 

Neque hinc inferas, poffe filium cogi i patre ad hanc ducendam 
uxorem. Namque 

RefpondctBcllarminus, drMatrimonio cap. 1 9. tribus modis intelligi pof- 
fe filium a patre cogi ad Matrimonium. 1. ut plane diffentientem & invi- 
tum pater ad nuptias adigat: at iftud fieri non poteft; quod fi fieret, nul- 
lum effet Matrimonium, defedu liberi confenfus. 2.utfiliumafTentiri£o- 
gatinjedo metu mortis, autalio gravi cadente in virum conflantem; 8choc 
pariter non licet patri, propter eandem rationem. 3. ut filiumadaffentien- 
dum inducat audoritate paterna imperando, ita ut de nolente fiat volens, 
de reludante confentiens: qua certe ratione poteft pater filium adduce- 
re ad contrahendum cum tali muliere Matrimonium. 

N 4 Dixi 
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,-9 Dixi in Condufionc , peccare filios qui fine jufta & legitima caufa Ma- 
trimonium contrahunt fine confcnfu parentum petito & ODtento: fieri quip- 
pe poteft, & aliquando contingit, eos non peccare, fi nempe parentes ro- 
gaticonlcnfum fuum denegent finecaufa julla&rationabili; cuiincommodo 
provifumfuit Edictis Regum noftrorum: jubent enim utfiliipofttrigefimum, 
filia: vero poflvigefimum quintum itatis annum feripto poftulentconfenfum 
filorum parentum, quem fi ifti morofius denegaverint, nulla allegata fuffi- 
cienticaufa, filii & licite & valide nuptias celebrant, nec in poteftate paren- 
*■ 37 1 * tumrelinquitur hofcc filios cxhxrcdandi. Vide apudEftiumin4.dift.28.pa- 
ragr.y. varias caufas qua filios a culpa poflunt excufarc , ciim. Matrimo-, 
nium contrahunt non expedato parentum confcnfu. 

Eadem autem ratio cft viduarum: tum quia flatus viduitatisnonifto gau- 
det privilegio, uteximatur a debita parentibusrevercntia, pietate, gra- 
titudine; tum quia fic ftatutum eft Declaratione Ludovici XIII. art.a. ann. 

1 cujus hac verba funt. Declaravimus & declaramus , viduas , filios ir 
filias vige fimo quinto anno minores, qui Matrimonium contra quod regio Edi - 
clo ann. 155 6. & Blefenfis ordinationes art. 41.42. 4$. & 44. definitam eft, 
hoc eft fine parentum confenfu contraxerint , ipfo faRo privatos & deftitutos 
fimeti, & parvulos qui ex illis nafcuntur, indignos & incapaces fore in po- 
fterum omni sure hereditatis & Jutceffionit patres , matris, avorum, & quo- 
rumlibet conf anguineorum. SipaterMatrimoniofiliiconfentiat, reludantema- 
-tre, quid fadocftopus? Refp. reverentia, qux matri debetur , exigitutad 
annum ufque trigefimum a contrahendo filius abftincat. 

Quires, an eadem ratio fit tutorum & curatorum, ac plane neceffarius 
fit eorum confenfus. 

Refp. eandem fermeefle, quamquamcumaliquodifcrimiiie. r. quod ul- 
tra annum vigefimum quintum non protendatur tutorum audoritas. a.quia 
non poflunt pro fua voluntate pupillorum nuptiis obfiflcre; fcdoppofitionis, 
fi quam habent, caufam gravem afferre tenentur. Ratio prima partis eft , 
quia regiis Edidis requiritur tutorum confenlus in Matrimoniis pupillorum . 
Ratio vero fecunda partis eft, quod tutores omni jure excidunt anno vigefi- 
mo quintq itatis luorum pupillorum. 

Dices 1. Extat lex divina Exodi 22. StDeuter. 22. ut fi quis virginem cor- 
ruperit, det patri cjuscertum numerum fidorum, ic eam uxorem habeat, fi 
pater voluerit; velnonhabeat, finoluerit. Et Numer.30. fi puella voveric 
aliquid, poteftpatcr votum illud irritare; ergo multo magis irritare poterit 
conjugium fe inconfulto vel invito contradum. 

Reip. ad primum, his in locis fermonem non eflc de conjugio jam con- 
trado, quau pater illud, fivelit, refeinderepoflit; fed de contrahendo cau- 
faftupriprxcedcntis, fi modo pater voluerit. Qui enim leduxic virginem , 
tenetur in poenam criminis, cam habere uxorem; fi tamen & illa & pa- 
rentes ejus confenferintr neque enim feduda aut parentes ejus compelli 
• poflunt, ficutfcdudor. 

AdfccundumrcfpondetBellarminus, deMatr.cap.20. legem illam debe- 
reintelligi, de filiabus qui nondum pervenerunt adannospubertatis, quas 
5j5 ' u proinde nihil vovere aut promittere poflunt, nififub beneplacito paterno : 
cui divini legi confonat canonica, Caufa ao.q.a.cap.Pwiw, ubidicitur: Si 

puella ' 
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puella ante duodecimum alatis annum fponte fua velamen [ibi [aerum affurrf- 
p fer it, poffunl fialim parentet vel tutores id faflum irritum facere, fi volue- Cr/u.f 
rint. St verb in fortiori xtate adolefcentula, vel adolefcent fervire Deo tlege ■ tll i- 
rit, non efl patefias parentibus prohibendi. 

Eftiusin 4. difi. 28. paragr. j.refpondet , legem Scriptura? addudam loejuide r. 57 '• 
votis qux pertinent ad vitium & cultum domeflicum, velut de jeiunando , 
vel certis cibis utendo , vel d certis abSlinendo , in quibus liberi, dum funt 
in eedibus paternis , fubfunt regimini parentum -, non autem de iis qux perti- 
nent ad flatum vitx totius, cujufmodr funt conjugium & perpetua continentia, 
in quibus liberi parentibus non funt fubjetli. Ita Lftius. 

Dices a- Voluntas filiorum jure ipfo naturali in voluntate parentum con- 
tinetur; ergo jure naturali nulla funt & irrita filiorum fine confcnfu parentum' 
conjugia. . ‘ ■ 

Refp. dift. ant. antequam filii perfedi judicii tempus attigerint, conce- 
do : cum attigerint, fubdiflinguo: in iis quae fpedant bonorum paternorum 
ufum, cur^m, difpenfationem , ac difciplinam domeflicam, concedo: in 
iis qu* fpedant proprium fuum ac pcrfonalem flatum, qualis efl flatus vel 
Religionis, vel Matrimonii, nego. 

An jure eccleftaflico nullum fit & irritum Matrimonium infeiis vel 

invitis parentibus contratUan . / 

• v - * f . . " 1 

Quafiionis flatus , ac varix f ententix & interpretationis Decreti 
Tridentini Seff. 24. cap. 1. referuntur. 

Controvcrfi* pradentishicfcnfuseft, an legibus ecclcfiafticisantiquis , an 
reccntioribus, quzprscceflerunt, vel fequutzfaltem funt Concilium Tridcn- 
tinum, nullum &iritum declaretur Matrimonium defedu conlenfus paterni. 

Circa quam celebrem controverfiam non una cft omnium tum Theologo- 
rum, tum Canoniflarum fententia. 

I. Maxima pars Theologorum Schola: negat ullis Ecclefi* legibus, five 
antiquis five recentioribus, irritari Matrimonia filiorum familias ex folo 
defedu confenfus parentum ; atque plurima Ecclefi* ftatuta , quibus cer- 
rum efl hujufmodi Matrimonia improbari, ac graviter notari, interpre- 
tantur illi duobus modis. 1. de illicito, non autem de invalido Matrimo- 
nio. 2. illud illegitimum appellari dicunt in foro externo Ecclefi*, non ve- 
rdin foro interno & confcicnti*; quia nempe, ut plurimum, cjufmodi Ma- 
trimonia contrahuntur fecreto fine pr*fcntiaEpifcopivel Sacerdotis, adeo- 

# que fine benedidione Ecclefi* : unde fit ut in foro externo pro nullis & ille- 

* gitimis habeantur; de occultis enim non judicat Ecclcfia. Quapropter, ait 
Maldonatus, de Matrimonio a. parte pag. 442. quidquid legimus in anti- 
quis Canonibus contra i fi a Matrimonia, qux fiunt infeiis aut invitis parenti- 
bus, interpretari debemus in foro ecclefiafljco, non in foro confcientix . Idem 
refpondentBellarminus, deMatrimonio cap. ac. in refponfione ad quar- 
tam objectionem . Ettfusin4.dift. 27. paragr.a. Ifambcrtusnofter, deSacra- 
mento Matrimonii difput^.art. 10. & omnes fere alii Schol*Magiflri, qui- • 
bus perfuafum efl Concilium Trid.SeC24.de reformatione Matrimonii 

cap. 


Digitized by Google 



10» DE SytC^AMEWJO M^tT 1 { 1 M 0 VH. 

cap. i. novam non invexiffe, fed antiquam renovaffe ac confirmaffe do<Ttrt- 
nam&difciplinara. Iis accedunt Canonilli nonnulli, Covarruvias parte 2. 
de Matrimonio c. 3. paragr. 8. n.x. JacobusCujaciusL.$.obfervationurac.5. 
Connanus Lib.8.&c. 

II. Sunt inter recentiores Theologia: & Juris canonici Doflores , qui 
«illimant primis Ecclefii temporibus, ad ficulum ufque circiter duode- 
cimum , ecclefiaftico Canone non tantum illicita, fed etiam irrita &nul- 
ladeclarata fuiffe Matrimonia, de quibus hicfermoefl. Ita Ferdinandusde 
Mcndoza in notis ad Canonem ^4. Cone. Eliberitani, Bafilius Pontius Lib. 
2. de Matrim.c.i.num.5. & ex noftris Gerbalius iu Traftatu gallicefcri- 
pto de Matrimonio 3. parte, a pag. 454. ufque ad pag.4 96. Fon duodeci- 
mum vero farculum , leges illas in defuetudinem abiifle , ita ut quo tempore 
celebrata fuit Tridentina Synodus, cujus prima Scflio habita elt an. 1*45. 
& ultima an. 146$. ubique rata effent ac valida ejufmodi Matrimonia, quam 
difciplinam publico ac folemni decreto confirmavit mox difta Synodus 
Self. 24. de reformatione Matrimonii cap. 1. anathemate damnatis iis qui 
fecus dicerent. 

Diu multumque de re noflra difputatum fuiffe interPatresTridentinos 
narrat Pallavicinus L. 22. Hiflori* Conc.Trid.cap.4. atque ad pollulatio- 
< jj , g. n cm Gallorum decretum, quod ad Urnam fapius fuerat revocatum, ficcon- 
ceptum primo fuiffe ait, ut Synodus irrita faceret ea Matrimonia, qu<t con- 
traherentur a filiis familias ante annum decimum odavum completum, & d 
filiabus ante decimum fextum completum, abfque gemtorumconfenfu. Tandem 
poli multas ex utraque parte contentiones, die decima Novembris anni 
1563. rejetta prima idaa, decretum emifium elt quale jlm extat his ver- 
bis expreffum. 

T. 14 T ametfi dubitandum non efl , clandeflina Matrimonia, libero contrahentium 

Cmc.p. confenfu fada, rata & vera efje Matrimonia, quamdiu Ecclefia ea hritanon 
i?6A - fecit; & proinde i ure damnandi fini illi, nt eos fanda Synodus anathemate 
damnat, qui ea vera ac rata e fle negant, quique falso affirmant. Matrimonia 
d filiis familias fine confenfu parentum contrada , irrita effe, & parentet ea 
rata vel irrita facere poffe; nihilominus fanda Dei Ecclefia ex juflijfimis cau- 
fis illa femper deteflata efl, atque prohibuit. 

Amplam difputandi fegetem fuppeditat harc decreti forma , paulo, ut 
videtur, implicata & obfcura. 

Quires x. an quod eo decreto llatuitur, non tantum lutura, fed etiam 
• priterita fpefiet filiorum familias Matrimonia: hoc elt, declarentur qui- 

dem antea non valuiffe, fed in poliorum valida fore. 

Quiri tu r 2. an hic poftrema deerctiverba, nihilominus fanda DeiEc- 
tlefia ex iufliffimis caufit illa femper deteflata efl , referantur pariter & ai 
Matrimonia clandeflina, & ad ea qui fine parentum confenfu fadta funt. 
Ratio dubitandi efl , quod videatur ridiculum &abfurdum, fingere Synodutn 
deteflari ea ipfa Matrimonia, qui tamen declarat effe rata & firma: atqui 
declarat rata & firma effe Matrimonia filiorum familias fine confenfu paren- 
„ tum fadta; verba igitur decreti laudata non alia videntur fpedfareconju» 
gia, quam clandellina & occulta. 

Quiritur 3. utrum prididto decreto voluerit Synodus dogma dumtaxat 

propo* 
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proponere ac definire adversus Lutheranos& Calviniftas, affirmantes ip- 
fb jure naturali & dirino pofle parentes filiorum fuorum Matrimonia rata 
vel irrita facere; an vero prater dogma, voluerit generalem diTciplinae re- 
formationem inducere: hoceft, & abrogare veteres Canones, qui irritabanc 
Matrimonia filiorum fine confenfu parentum fada , &confirmaredifciplinam, 
qua: i duodecimo firculo ad atatem ufque Synodi Tridentinz invaluerat , per 
quam fcilicet dida Matrimonia rata 8 c firma habebantur. 

Narrat Palla vicinus antea citatus, agitatum inter Patres fuifle , utrum pra- 
fensde Matrimonio filiorum familias argumentum; inter Canones dodrinam 
fpedantes eflet referendum : an inter capita reformationis & diTciplinae. 

Qnantumad primamquaftionem, relpondemus, ex varia loquendi ratio- 
ne Concilii manifeftum videri, illud de clandeftinis Matrimoniis tura proteri- 
tis, tum futuris flatuifle hoc modo: nempe praterita valuifle, quamdiuEc- 
clefiaeairritanonfecit) in polieram vero, vifui decreti, non amplius vali- 
tura. De Matrimoniis veroqua» fiunt infeiis vel invitis parentibns, tantum 
pro futuro llatuit, nempenoneflein poteftate parentum ea rata vel irrita fa- 
cere, intadisiisquaadfuamufquc sctatem contrada fuerant, fiveratafuif- 
fent, live irrita, pro vario Ecclefiarum& Regnorum ufu, qui qualifve fuerit, 
in fufpenfo relinquit Synodus, futuro dumtaxat profpicicns. 

Quantum ad lecundam quoftionem , Eftius in 4.dilt. 28. paragr. 3. in re- 
fpotmonead poftremum , exiftimatiftadecretiverba, nihilominus [an fla Dei 
Ecclefia illa f, infer ictejlata efl atque prohibuit , referenda dumtaxat ede ad 
Matrimonia clandeftina, non vero ad illa quo fiunt fine confenfu parentum: . 

S articula enim ifta, nihilominus, relationem dicit ad illam, tametfi, quam 
atim ab initio decreti adhibet Concilium loquendo de Matrimoniis dande-, 
ftinis; ita ut intra parenthefim legi debeant, quoSynodusdicit de Matrimo- 
niis filiorum familias fadis fine parentum confenfu. Hanc Eflii conjeduram 
confirmat ratio dubitandi antea propofita. 

Paulo difficilior ell ac majoris momenti tertia quoltio , circa quam 
difeordes funt fententio. 

I. Nonnulli exillimant decretum Tridentinum folos dumtaxat fpedare 
Novatores, atque adversus eos definire dogma illud certum , Jure fci- 
licet naturali ac divino non pofle parentes rata vel irrita facere Matri- 
monia filiorum fuorum: de privatis autem Ecdefiarum vel Regnorum ' 
legibus qua: velrata, vel irrita declarant Matrimonia filiorum familias fine 
confenfu parentum contrada, nihil omnino flatuifle, fedeas in eoipforeli- 
quifleflatu, in quo erant; unde inferant nullum illatum fuifle prajudiciumlc- 
gibusImperiiGallicani, tdm veteribus, tumpoflremis, quibusirritanturdi- 
&a Matrimonia. ■ - - 

IL Alii econtra volunt Concilium de Novatorum errore profer ibendo ne 
cogitafle quidem, ficut neque de improbandis Catholicis quifentiunt Ma- 
trimonia invitis parentibus contrada vel aliquando irrita fuifle, vel de- 
inceps irritari pofle , ubi contraleges illa irritantes contrahuntur . Igitur, 
fieos audiamus, hac una fuit Concilii mens, ut anathema diceret adversus 
cos, quibus irrita & nulla videbantur ea Matrimonia, qua jam ab aliquot 
faculis ante Cone. Trid. rata & valida habebantur , nihil dc aliis , qua 
u pofterum contrahuntur, flatuendo. • 


III. 
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III. Alii putant, decrdto Tridentino non tantum dogma continari ad- 
versus Novatores, fed etiam generalem difciplinam feu reformationem 
Matrimonii; ac proinde iis in locis in quibus receptum eft ConciliumTri- 
dentinum, valere ac rata efle Matrimonia quz filii familias contrahunt 
k fuisinfeiis aut invitis parentibus, neque pofle in contrarium leges ferri. De 
legibus vero Gallicani Imperii hanc in remftatutis, varii varie fentiunt . 
Nonnulli negant extare de faflo apud nos leges aliquas quz irritentta- 
le Matrimonium, ac poteftatem faciant convolandi ad alias nuptias: alii 
extarequidemlcgcsillasagnorcunt, led nullum ajunt per illas declarari Ma- 
trimonium, quoadeffeftus dumtaxat ei viles, non vero quantum ad foedus ac 
.vinculum conjugale r Aliidenique plane nullum & irritum putant declarari 

• per illas leges Matrimonium de quoagimus; fed decretum Tridentinum, 
quodeontrariumeft, apud nos hac in parte receptum non fuifle. Crefcit & 
implicatur magis nodus ifte, ex altera controverfia circa potellatem Prin- 
cipum in ftatuendis impedimentis Matrimonium irritantibus: fi enim poliunt 
Principes ejufmodi impcdimentaftatuere, etiam non confentiente Ecclefia; 
ergo poliunt defe&umconfenfus paterni, tanquam conditionem irritantem 
Matrimonium apponere, quidquid in contrarium ftatuetitSynodusTriden- 
tina; atqueinde periculum certum & evidens graviffimidiffidii inter le- 

- ges utriufque fori, ecclefiaftici& civilis, quod Deus avertat . Siverodixe- 

ris, id jurisnon habere Principes in Matrimonium, quod Sacramentum eft, 
timendum ne tanquam reus violat* & imminuta: regi* auSoritatis tradu- 
caris. En przfenns argumenti anguftiz. 

Duo autem in przfentiarum (ufficiat nobis determinaffe circa fenfum 

• tum antiquarum legum Ecclefiz, tum decreti Tridentini. 

I. an antiquis Ecclefiz legibus nullum & irritum fuerit Matrimonium, 
defeclu confenfus paterni. . ' . 

III. andecretumTridentinumnontantum dogtna contineat adversus No- 
vatores, fed etiam generalem difeiplin* reformationem, quaftatuit irrita 
non effe Matrimonia filiorum familiasex folo defcftu contenfus parentum, lca- 
que fit 

PRIMA CONCLUSIO. 

Antiquis Ecclefiz Canonibus nulla & irrita videntur fuiffe Matrimonia 
filiorum, dcfcftu confenfus parentum. 

• . / - .. • 

Probatur i. ex S.BafilioEpiftolz ad Amphilochium Can.4i. ^«<e, in- 
tdn, f‘ ne habent poteftatem , fiunt Matrimonia , funt fornicationes . 

vet.T. n & 0 vivente patre , nec domino , ii qui conveniunt funt ab accufatiotie 
17.771. liberi, donec coniugio domini annuerint: tunc enim accipit firmitatem conju- 
gium. Et Can. 40. dixerat, eorum qui funt in alteriui poteftate , pafla con- 
sidi venta firmi nihil habere. Clara illa profc&d videntur, nec de illicito tan- 
tum, fed etiam invalido& nullo Matrimonio debent intelligi, quod diffol- 
Bait p. vitur, nec confifiere poteft , ajunt ift hunc S.Bafilii Canonem interpretes 
$78. Balfamon & Zonaras, qui duodecimo floruerunt Ecclefiz feculo. Et cer- 
te tam clara & diferta vifafuntS.Doftorisverba, ut Eftius in 4. dift. 27- 
paragr. 3, non aliam promptio. cm folutionem adinvenire potuerit, quam 
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negando diflam Epiflolam genuinum effe S. Bafilii foetum : qua certe in 
re reclamant quotquot funt inter veteres & recentiores criticae periti, & 
JurisCanonici Orientalis interpretes. Neque ipfe Arcudius, vir Graecus , 
tale aliquid fcribereaufuseft» fedagnofeiteandide itarcipfafenlifleBafilium, 
propter leges civiles , inquit, ejus nondum erant castigat* i Jure canonico . A. 

( L.deMatrim.c.4. ) Eandem S. Dodoris auftoritatem fibi opponens San- 
chezLib.7.difput.ai.n.io. *ipn invenio, inquit, commodam folutionem , fcd r.i. ?. 
Veri D.Bafilius en ea fuit Jententia. 8-t. 

Nequeabea au&oritate lefe felicius expediunt, qui dicunt ca Matrimo- 
nia irrita & infirma vocari d S.Bafdio, non quidem in foro confcicntiar , 
fcd in foro dumtaxat externo Ecclcfiae ; quia nempe cum fint lecreta & 
occulta, pronullis feunon fa&ishabenturab Ecclefiaqus non judicax de oc- 
cultis. Namque 1. ejufmodi Matrimonia nondamnatlandus Doctor, pro- 
pter defedtum praefcnriae Epifcopi aut Sacerdotis , quo proprie clandefti- 
na redduntur, fcd propter defe&um contenfus paternj : multa quippe ce- 
lebrari polle Marrimomain facie Ecclefi*, quibus tamen non accedat pa- 
rentum confenfus, reseft per fe manifelta. 2. Matrimonium quod ecclelia* 
ilica lege nullum & irritum declaraturin foro externo, nullum quoque eft in 
foroconfcientiz; nifi volueris, quod eflet abfurdum & erroneum, legibus 
ccclefiafticis non obllringi confcientiam. 

Hanc fuiflcEcclefiiGrica: fententiam demonflrare promptum foret, tuin 
ex Photio Epiftola 5 . ubi diffoluto propter defedtum confenfus paterni conju- 
gio, ad aliud licentiam dari teftatur : tum ex Leunclavio Juris Orientalis 
Colleftore Tomo 1 ,L . 3 .pag.205 . ubi varias refert in rem notlram Leges, utra- 
queauftoritateecclefiallica&civilifirmatas; ScTomo 2.pag. jj.8c 101. 

Probatur a.eandcm in Latina Ecclefiaviguifledifciplinam, multistcftimo- 
niisqua: refert Pontius L. a. de Matrimonio c. 1. 

Tertullianus L. 2. ad uxorem c.p.Tiec in terris, ait, filii fine confenfu patrum p. 
tili & jure nubunt. y - * A. 

S.AmbrofiusL. 1. de Abraham cap. ultimo, Confulitur puella, inquit, non T - *• fi- 
de fponfalibus, illa enim expellat judicium parentum. *'*■ 

Evarillus S.P. in Epiftola ad omnes Affic* Epifcopos ( quee tametfi 9 ' 
peritorum judicio fuppofititiafit. St nono Ecclefir ficui o feripta, difcipli- 
nam hujus itatis faltem reprifentat. ) Evarillus, inquam, aut alius qui- 
libet hujusEpiftoli parens fic loquitur cap. 2 .similiter culloditum& traditum T ‘ m - *• 
babtmus, ut uxor legitimi viro jungatur ; aliter enmlegitimum (ut d patribus 5^’^’ 
accepimus , & d fandis ^ Ipoflolis eorumque fuccefforibus traditum invenimus) 
non fit conjugium, nifi ab bis qui fuper ipfam feminam dominationem viden- 
tur habere, & d quibus cuftoditur , uxor petatur , & d parentibus aut pro- 
pinquioribus fponfetur Ita peracta legitima fcitote efft connubia ; ali- 

ter veroprafumpta, nonconjugia, [ed aut adulteria , aut contubernia, autftupra, 
vel fornicationes potius quam legitima conjugia effe non dubitate, etiam fi voluntas 
propria juffragata fuerit, vota fuccurrerintlegitima. Gratianus & alii vul. uc / n - 
go legunt, nifi voluntas propria fuffragata fuerit . % 

Verum Pontius Lib. 2. cap. 1. obfervat longe melius d Contio, JU X-merjuet 
tayeterem codicem, legi, etiamfi, loco, nifi, qua: lediofenlum reddit fa- f Hr . r 
ciliorem, &cum iis qui pracedunt, magis coluxentem. Nam, utfeite ait 
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Pontius, fiita fcripfit Evariftus , ut invulgatis codicibusnunc legitur, quid 
opus lot verbis exaggerajje voluntatem parentum , eamque folemnflatem tn nu- 
ptiis filiorum defiderari , fi eorum fola tandem voluntas fufficeretl 

Iftud Evarifti ( utjadabatur ) Decretum fuum fecit Carolus Magnus Capi- 
tulariumLib.7. cap.4dj. quod totum ex verbis citate Epiftola: componitur. 
1119/ Taliter, inquit, & Deo placebunt, & filios non fpurios, fed legitimos atque 
beereditabiles generabunt . Nemo veronelcit, Capitula illanontantum regia, 
fed etiam ecclefiallica audoritate fuifle confirmata, apud Gallos prsefer- 
tim: ut plurimum enim aut excerpta funt ex Canonibus Ecclefia, aut 
ipla Ecclefia ea approbando fua fecit. 

Patres ConciliiGolonicnfis an. 1 j36.cap.43. 7. partis optant renovari Ca- 
T , nonem Evarifti S.P. Optandum, inquiunt, ut Canon Evarifii Pontificis Con- 
c.mc.f. cilio generali renovetur, tollanturque illa clandeftina Matrimonia qu* invitis 
.parentibus ac propinquis, veneris potius, quam Dei caufa contrahuntur. In- 
terea vero, donec Ecclefia de hoc profpiciat , fi non irrita , prohibita [altem 
fint, & petrne canonica, hoc efi, excommunicationi, contrahentes, & qui his 
ope & confilio adfuerint , fubjaceant . Ex quo Concilii teftimonio habes . 
1. illius artate , jam collapfa veteri difciplina , irrita non fuiffc Matri- 
monia invitis parentibus rada. 1. optare Patres illos ut renovetur Ca- 
non Evarifti S. P. atque a Concilio generali irritentur dida Matrimonia: 
quofuo voto manifefte declarant, fe Pontificis decretum intelligcrc nonde 
illicito dumtaxat, fed etiam de invalido Matrimonio. 

Gratianus caufa 3J.q.2.c. 12. videtur in eundem fcnfumintellexiflcDecre- 
arat.f. tum Evarifti, quodlaudar. Cum dicitur, inquit, paterno arbitrio juntheviris, 
7 '°‘ datur intelligi quod paternus confenfus defideretur in nuptiis , nec fine eo le- 
gitima nuptia habeantur, iuxta illud EvariftiPapa, ‘Hon altter fit legitimum 
conjugium, nifi d parentibus tradatur. t 

Occurrunt hic bene multa alia in rem eandem SS. Pontificum ftatuta. 

S. Leonis Epiftola 92. ad Rufticum c. 4. & refertur a Burchardo L. 9. c.2.1 vo- 
ne parte 8. c. 140. Gratiano caufa 30. q. j . c.4. 

An.ii9i Cceleftini, aut potius Gementis 111. & refertur a Gratiano caufa 3 j.qu. 6. 

c.Videtur. Jubet ibiS.P. utincaufisde confirmando vel infirmando Matrimo- 
CrAt . nio, audiatur potiflimum teftimonium parentum. Qui enim, inquit, me- 
,864*. Usis recipi debent , quam illi qui melius fciunt , & quorum efi inter e ff e} ita 
10. „1 fi non interfuerint, & confenfum non adhibuerint , fecundum leges nullum 

fit Matrimonium . 

An. 864. Nicolai I. in rcfponfione ad Bulgaros cap. 3. ubi ait; Conjugia confenfueo- 
Tem.?. T1tm qui contrahunt, & eorum in quorum poteftate funt, celebrantur. Fruftra 
f:7X. reponet quifpiam, hocinipfoloco Nicolaum affirmare, fecundum leges folum 
D. ' eorum confenfum fufficere, de quorum conjunllionibus agitur . Itaeft : verum 
agit dumtaxat dc iis quae ex parte contrahentium abfolute funt necefla- 
ria, non de aliis quafi externis; folus autem eorum confenfus necefla- 
rius eft ut ratum fit Matrimonium, non vero coitus: ftatim quippe ex S, 
Joanne Chryibftomo effatum illud adducit, Matrimonium non facit coitus, 
fed voluntas, quo cerre effato aperte indicat, fe ex parte contraheTitium 
folum exigere confenfum; non omiffis tamen aliis quae Canone ccclefia- 
ltico requiruntur. 
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Alexandri II. cujus decretum refert Yvoparte9.cap.37.ArguitS.P011-An.107» 
rifex juvenem quemdam, qui juramento obftrinxerat fele ad nuptias cum 
fua concubina, aliunde fibi cognata, celebrandas; eumque triplicis flagicii c 
e(fe reum oflendit, adulterii nempe, inceftus, & perjurii: "Perjurii quidem, 
ait, quia quod cbfervare legaliter non f oluit fme judicio parentum , vel ju- 
dicum, temere jurare prafumpfit . 

Idem fancitum i pluribus Conciliis legimus, Aurcliancnfi lV.an.541.Can. 

22. Parifienfi an. 557. Can.d.Turoncnfi II. Can.ao. Compcndienfi ann. 757. 
Can.4.Meldenfi an. 845. Can. 64. & 6 q. 

Scio Theologos infignes bene multos hafienus citata teftimonia interpre- 
tari de ili icito dumtaxat, non autem de invalido Matrimonio. Verum diffi- }8t g'j 
cile admodum eft in hunc fenfum inflciSerc verba quibus illa exprimuntur: S6o. 
neque enim aliis uti potuiffent, fi data opera nullum & irritum voluiffent Tom.6. 
defignare Matrimonium, quam iftis, nibil firmi babet ; eft fornicaria vel 
adultera conjunflio ; eft prafumptum Matrimonium ; irritum, nullum, illegiti- Tem.7, 
mum. Quamquam autem adverfariis daremus, fenfum, quem volunt, ver- Onc.f. 
bis aliquorum circumponi poffe, nondicent, opinor, nollrum alienum effe ‘■•i* 
aediftortum, qui tam fponte fluit ex recepta verborum fignificationc; prae- 
fertim cum ea m re nullum patiatur detrimentum doftrina catholica . 

At, inquietaliquis, nonne caput eft dodrina cathol icar adversus Luthera- 
nos&Calviniftas definitum, defeftu confenfus paterni non irritari filiorum 
Matrimonia? Nonne Novatores illi gloriari meritopoffunttotnoftrorumCut 
fragiis, fi re vera docuerunt quod nos ipfis affingimus? DeindeYerofifuppo- 
nainus hanc fuiffe antiquorum fententiam & Traditionem, necefle eft affe- 
ramus Patres Tridentinosa veteri doflrina& Traditione rccefliffe, & novam 
omnino induxiffe, cum anathemate percellunt eos qui dicunt Matrhnoniad 
filiis familias fine confenfu parentum contraHa irrita effe, quo certe anathema- 
te damnantur quotquot hic in contrariam fententiam adduximus. Duplex 
autcmillud graviflimum incommodum caute declinant Theologi, .qui Vete- 
rum difta intelligunt de illicito, non de invalido Matrimonio. 

Refp. nullum effe & ad evanidum terrorem effiflu duplex illud incommodu. 

Primum quidem . Namque Novatores ita neceffarium dicebant paren- 
tum confenfum , ut vellent jure naturaliacdivinopoffeparentesad arbitrium 
rata vel irrita facere fuorum filiorum Matrimonia : iftud vero dogma nu(- 
quam deprehendesapud cos Catholicos Scriptoresquoshic laudavimus. Do- 
cent illi quidem, defe&uconfenfus parentum irritari filiorum nuptias, non 
quidem jure divino ac naturali, quafialiter flatui non poffec, fea juredum- 
taxat ecclefiaftico , optimis quidem rationibus innixo , ( maxime vero 
propter pracavenda clandeftina conjugia ) fed qua: ramen funt hujuf- 
modi, ut aliis temporum circumftantiis& opportunitatibus cedere debeant, 
ficut de fafto contigit : immerito igitur Novatores prarfidio noftrorum 
gloriarentur. 

Secundum incommodum evanefeit pariter. Namque Concilium Trid. i 
fententia Veterum recedere meritd potuit in iis qua: aifciplinam & oecono- 
miam fpe&ant, ficut revera receffit, vel cum declara vit nulla impofterum 
futura Matrimonia clandeftina, qua: aliis valuerant; vel cum aliqua im- 
pedimenta circa Matrimoniumautfuftulit omnino, aut coar&avit. Idenim 

juris 


C 
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T. ii. juris habuit femper Ecclefia , ut fecundum varietatem temporum, ait COfltf.' 


j. ii. jtins naDUic iempcr E-Lciciiii » ^cw#u«w* v^r #*»•*»*"* w«v, 

cew.?. L aC eran. lV.Can.yo. fiatuta quandoque varientur humana, prafertim cum irr- 
lo: ' A ‘ pmj nec effit as vel evidens utilitas id expofcit . Porro nottra quiftio, quo 
tenfu in Condufionc exprimitur, an nempe lege ecclefiaflica irritentur coniu- 
oia filiorum defetlu confenfus parentum, tota eft: difciplim , qua: mutationi 
eft obnoxia: quamquam (ub alio refpedu, an fcilicet jure naturali ac divino 
peffint parentes ratavel irrita facere filiorum fuorum Matrimonia, quod conten- 
dunt Novatores, ad do&rinam fcu dogma pertineat, quod conflans eft ac 
immutabile. Potuit igitur SynodusTridentina, illatfa, qux Veteribus debe- 
tur, reverentia, abiisrecedere, novamque legem ac difciplinam, quam ab 
aliquot annis invaluiffe intellexerat , confirmare , declarando nimirum ex fo- 
lo defedu confenfus parentum non irritari filiorum conjugia. 

Ita quippe jam ftatutum fuerat ab Innoccntio 111 . in cap. Tu* frater- 
An.iu^B/Mj/j. De Sponfalibus . Lucio 111 . inEpift.adBurgenfemEpifcopumincap. 
Dant . Cum caK f am De raptoribus. Ita contrarium ufumindudum fuiffc tc flabantur 
ttV/ia Patres Concilii Colonienfis ann. ijjd.cap. 43. feptim* partis, & Conci- 
r. 14 liiMoguntini an. 1 549. capitulo 49. Ita, referente PaUav1cmo L1b.2a.H1fl. 

< *»e.p. Conc.Trid.n. ai.Carolus V. in Decreto Auguftano edixerat, Quoniam pote- 
s 4 «. & n as paterna cedit de jure buic coniundioni facramentali inter coniuges , au- 
t 6 diendi non funt ii qui nunc volunt ut diffolvantur Matrimonia contrai a a 
(5 14. 'fihis familias, ubi non adfit confenfus parentum. Hibilbic a nobis detrahitur 
obedienti £ filiorum debil* patribus ; fed nolumus ut patres abutantur poteflale 
lua in pnepediendis, pracidendifve Matrimoniis . Ex his facile intelligis, jam 
arate Tridentini Concilii priorem difciplinam, dcquaCondufionoftra,pau- 
latimcollapfam& immutatam fuiffc» a duodecimo circiter foculo: quam 
4 J . : 8. difciplin* immutationem, in re de qua agimus .retinendam cile ac conhrman- 
l dam optimis du&i rationibus , quas exponit PallavicinusL. a 1 . c. 4. cenluerunt 

Tridentini Patres. , , ,,, ... . „ 

Ob(er\a obiter, fecundum illud incommodum quod hic objicitur , nullum 
ciuoque e fle in fententia eorum Theologorum qui putantdecret^mTndcn- 
tinum folos fpedarc Novatores, omnino mtadis legibus Regnorum vel 
Ecclefiarum qua irritant Matrimonia filiorum abfque confenfu parentum 
fada, de qua opinione dicendum fecunda Conclufione. 

SECUNDA CONCLUSIO. 

Concilium TridentinumSeff. 14. de reformatione Matrimonii c. i- dedam 
Matrimonia filiorum familias fine confenfu parentum contrada, irrita 
non effe, & parentes ea rata vel irrita facere non polle. 

Probatur Condufio ex verbis Concilii antea relatis, q u * omnino aperta 
funtacmanifefta . Vide apud Pallavicinum L.«. c. 4. & 

28. paragr.5. varias caufas&rationesquibusConcilium 

raret rata & valida habenda effe hujufmodi Matrimonia "n^« pa. 
rentumcontrafta. Neque probabile videtur, I 

hocce Decreto Concilium nequidem de errore Novatorum c^‘t 
nullibi etenim, quam in hoc decreto, errorem illum perftringit^ 
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TERTIA CONCLUSIO. 

Nulla fatis firma ratione oftenditur citato Cone. Tident. decreto unice 
dogma definiri adverfus Navatores , ut volunt nonnulli : immo lon- 
ge verifimilius videtur , per illud geqeralcm difciplinam & reforma- 
tionem circa Matrimonium invehi , qux obligat & vim legis habet 
in iis omnibus locis in quibus viget decretum Tridentinum. 

Probatur I. Si dogma unice definire voluiffent Patres Trid. quare , 
ut affolent, inter Canones definitionem non collocaffent ? 

II. lis verbis decretum concipitur, quibus non magis dogma, quam 
difciplioas reformatio exprimitur. 

MI. Duplex erat in Concilio controverfi* caput : alterum foedabat 
dogma fidei ; an fcilicet Matrimonia filiorumfamilias fine confenfu pa- 
rentum contra da, jure divino & naturali effent irrita , ficuti contende- 
bant Novatores: alterum pertinebat ad difciplinam ; utrum fcilicet ex- 
pediret nova lege hujufmodi Matrimonia reddere irrita , ficut pr* ex- 
teris Oratores Galli Regis Chriftianiffimi nomine folemniter poftularunt: 
unde admodum probabile eft, decreto Trid. non unice dogma definiri, 
fed & difciplinam generalem circa Matrimonium induci. Id iplum non 
obfcuri indicat Pallavicinus Lib. Hift. Cone. Trid. 21. cap. nu.2. 

Probatur 4. Cum decretum iis verbis conceptum fit, qui non magis T.j.w 
dogma exprimant , quam difeiplin* reformationem , ut jam diximus , «13. 
non fatis intclligitur quo jure ad unum potius , quam ad aliud fignifi- 
candum trahatur, non fine violentia textui illata . Efio igitur hoc de- 
creto dogma contineatur contra Lutheranos, non repugnamus: at difei- 
plinr reformationem etiam induci contendimus circa Matrimonia qux 
fiunt & fine confenfu parentum , & fine prifentia Parochi ac teftium ; 
cum hoc tamen diferimine , quod priora rata Sc valida declarentur , 
pofteriora vero nulla & irrita . 

Denique , quis fibi facile perfuadeat .Concilium de praeeritis Matri- 
moniis afferendis unice cogitaffe, quibus remedium nuliumprodeffe tunc 
poterat; & futuris non providiffe, qui tamen reformatione potiffirnum 
indigebant , & quibus remedium afferre oportebat/ 

Probatur 5. Quia non fatis firma videntur rationum momenta qui- 
bus nonnulli moventur, ut afferant, decreto Tridentinofolum perftnngi 
Novatorum errorem , intaftis & illa-fis Ecdefurum ac Regnorum legi- 
bus circa Matrimonia filiorumfamilias contradta parentibus infeiis vel 
invitis. 

Prima ratio eft, quod Concilium Colonienfe celebratum an. 1536. hoc 
eft novem annis ante Tridentinum , cap. 45. antea citato , exoptat ut 
Matrimonia clandeftina, qui fiunt fine confenfu parentum, irrita decla- 
rentur, juxta Canonem Evirifti S. P. cujus Concilii votis quafi annuen- 
tes Tridentini Patres, in prima decreti idea, qualem refert Pallavicinus 
L. 22. cap. 4. n. 3. hujufmodi Matrimonia nulla & irrita fore declarave- 
rant, non quidem ad fenfum Novatorum , ut per fe manifeftum eft , 
Tournely de Sacram. Matrimonii. O fed 
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fcd appofite ad veteres Ecclefia: leges. At verifimile non videtur , in- 
quiunt, tam cito Patres Tridentinos, mutata fua priori fcnrentia , ad pla- 
ne oppofitam defeciffe. 

Verum facile eft reponere. I. votum Concilii Colonienfis fpedare potifft- 
. mum Matrimonia clandeftina, qui optaret effe irrita, quemadmodum ea 
reipfa irrita fecit Synodus Tridentina. i. Confenfutn parentum ab eodem 
Concilio non defiderari, tanquam effentialem conditionem, fedinfignum & 
argumentum Matrimonii publici, nonclandeftini. 3. Ipfa itate Cone. Trid. 
annofcilicetij49. Concilium Moguntinum cap.3<5.exprefse ait, Matrimonia 
T. 14. tliam fine confenfu parentum legitime inita , non debere refeindi . ... nec d 
6 ™'/' P arent ^ us re f c i”di poffe, qu* fane multum diftant ab ea qui Colonienfi Con- 
01 ' cilio affingitur fententia. 4. Licet hoc fuerit hujus Concilii, ficut & aliorum 
quam plurnim , votum , ut nempe irrita declararentur Matrimonia filiorum, 
defedu confenfus paterni , an confequens eft debuiffe Patres Tridentinoshuic 
voto ac defiderio cedere ? minime profedo . Narrat Pallavicinus L.2 2.c.9.n. j . 
p. 661. plufquam quinquaginta Patres, inter quoseminebat Cardinalis SimonetaSe- 
& fi j. dis Apoftolic* Legatus, cenfuiffenon e (Te irritanda Matrimonia clandeftina. 
An eorum fententiam fequuta eft Synodus/ imo plane oppofitam. 5. Eorum 
dumtaxat decretorum haberi debet ratio, qua: in publico aefolemni Patrum 
confeffu a majori parte approbantur&acceptantur: quieniminprivaciscon- 
feffibuspriformantur, variis fubinde mutationibus obnoxia funt, nec vim 
legis priusobtinent, quamultimam manumin publica Seflione acceperint . 
Et certe ineo ipfo decreto, quale primum conceptum fuit, & quodeclaran- 
tur nulla Matrimonia filiorum fada fine confcnfu parentum, in hoc ipfo, in- 

3 uam , decreto, nulla extabat mentio prifentia: Parochi necefiari* ad vali- 
am Matrimonii celebrationem , quam tamen neceffariam effe declarat de- 
cretum, qualejamextat; mirum igitur videri non debet, quod mutata prio- 
ri forma decreti, acnegledaprivata Theologorum, qui huic concinnanda: 
operam dederant, fententia, Synodus in oppofitam abjerit . S oleri i quippe 
r.6it. diligentia effeilum e[t, ait Pallavicinus jam citato L.22.C.4. n. 26. ut& fubti- 
liori ftudio tanta quxflio agitaretur, & ut in decreto pars utilis rei propofiu fe~ 
jungeretur d noxia. 

Secunda ratiohiccft. Cardinalis Lotharingius carteriquc Oratores Galli, 
RegisChriflianiflimi nomine folemniter a Patribus Tridentinis poftularunt, 
referente eodem Hiftorico Lib.sa.c.i.n.id. ut redderentur irrita matrimonia 
p 5s g contra fla a filiis abfque parentum confenfu, utpote plerumque noxia, familiis in- 
decora, & odiorum potius, quam amoris fomes inter conjuges. At fi intellexif- 
fent illi dido decreto contrariam invehi difciplinam, credibile ne eft eos tam 
facile toleraffe, & non redamaffe contra tale ftatutum? Atqui tamen recla- 
maffe eos Stintercefliffchiftoria proditum non habemus. 

Verum mirumviderinondcbctquddfiluerint, & non reclamaverintOra- 
toresGalli, vidi haud dubie pondere rationum, quibus praevaluerat contraria 
fententia; fed prtfertim quod obtinuiffent prarcipuam votorum (uorumpar- 
temaiempe primi ttendas effe bannorum denuntiationes, ac irrita fore Matri- 
monia clandeftina: ex quo certe facile eft parentibus moram & obicem injicere 
fil iorum fuorumnuptiis, fi , ut oportet, hicdifciplina obfervetur , & occurrere 
aliis incommodisquf ex Matrimoniis filiorum indebite contradis enafeuntur. 

, Tertia 
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Tertia ratio eft, quod verifimile non fit voluifle Patres Tridentinos, 
hoc fuo decreto damnare Grzcos qui verfantur in fententia , & praxi 
omnino contraria ; maxime cum in eorundem gratiam , ne forte offen- 
derentur, mutaverint decretum, quod primo formatum fuerat cum ana- 
themate, adverfus eos qui dicerent Matrimonium diffolvi per adulterium, 
ficut antea nos ipfi narravimus ex Pallavicino L. 22. cap. 4. 

Verum nec firmior videtur ifta ratio. Tum quia idcirco fuum decre- 
tum de folutione Matrimonii propter adulterium, in gratiam Graecorum 
mutavit Synodus, quod Oratores Veneti intercefliflent , & periculum ti- 
mebatur alicujus graviflima: diffenfionis; nihil vero tale occurrit in pra:- 
fenti negotio. Tum quia cum decretum, de quo jam loquimur, fpcftct 
difciplinam, non dogma , ( nifi faltem refpeftu erroris Novatorum , a 

3 uo Grxci videntur alieni ) eos tantum obftringit , qui reformationem 
ifciplin* perConcilium indifiam hac in parte acceptarunt, non alios. 
Quarta ratio eft , probabile non videri voluifle Patres fuo decreto 
damnare & improbare tot antiquas & Ecclefiarum, & Principum Chri- 
llianorum leges, quibus irritant Matrimonia de quibus hic fermo eft. 

Verum jam obfervavimus , decretum Tridentinum de prxteritis Ma- 
trimoniis hujufmodi nihil ftatuerc, fed futuris dumtaxat providere: cum 
vero mutatur difciplina, non cenfetur propterea vetus damnari, fed no- 
Va tantum induci; utraque vero optimis rationibus innixa, variis tem- 
porum circumftantiis accommodatur, atque ea ratione in pofterum nul- 
la fore declaravit Matrimonia clandeftina , qua: antea valuerant . Ita 
pariter fuftulit Ecclefia ufum calicis proLaicis, licet per duodecim fa> 
cula in ufu fuiflet: non quidem damnata nec improbata priori difcipli- 
na, qua: fuo tempori congruebat; fed mutata dumtaxat, quod amplius 
eam non exigerent poftenorem temporum mores . Ita pariter de prx- 
fenti noftro decreto judicandum . 

Quinta ratio eft, quod Synodus pfnam anathematis imponat tantum, 
cum agitur de dogmate adverfus errores Novatorum: porro in decre- 
to quod expendimus, anathemate damnantur qui affirmant. Matrimonia 
a filiis familias contrada fine parentum confenfu, effe irrita; ergo de- 
cretum illud fpeftat dumtaxat errorem Novatorum , non vero fenten- 
tiam aliorum, qui exiftimant variis Ecclefiarum ac Regnorum legibus 
irritari talia conjugia. 

Verum haec ratio fupponit falfum, nempe poenam anathematis imponi 
dumtaxat in materia dodrinae, non vero difciplina:. Namque hoc ipfo 
Decreto quod expendimus, anathemate damnantur, qui negant Matri* 
4 nonia clandeftina vera ac rata efle, quandiu Ecclcfia ea non fecit irrita: atqui 
iflud ad reformationem difciplina: pertinere, non ad dodrinam fidei contra 
Novatores, non negabitquifquisapudPallavicinum legerit, plufquam quin- 9. 0.5. 
quaginta Patres, prjeunte ipfoSimonetaaSedis Apoftolicg Legato, improbafle 
decretum declandcftinisMatrimoniisirritandis, quos in dogma peccafle ne- 
mo dixerit. Pariter Seff.ai.Can.a. anathema dicitur iis, qui negant Ecclcfiam 
juftiscaufis&ratiouibusaddudam fuifle, ut Laicos fub fpecie tantum panis 
communicaret ; &Se(T.i4.c.6. excommunicationis poena , qua: ab anathemate 
non differt, decernitur in raptores; & Seff.ay .09. in eos qui duello pugnant . At 

O a nemo 
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nemo non intelligit , ea (pe&are difciplinam ; quamquam etiam dogma inclu- 
datur in Canone qui fpettat communionem fub unica fpecic , de quo argumen- 
to alias . Imo , & in quolibet Ecdefia: flatuto generalem difciplinar ac 
morum reformationem Ipedante, nonnihil involvitur quod pertinet ad 
dogma, ipfafcilicet audoritas Ecclcfirin ejutmodi legibus condendis fu- 
prema, cui refragari nefas. 

Sexta denique ratio petitur ex variis, & graviflimis incommodis, qua: 
fequuntur ex Matrimoniis qui filii familias contrahunt fuis invitis vel infeiis 
parentibus: verifimilc porro non eft, Ecclefiam fuo decreto voluifle tam 
noxia & periculola conjugia approbare. 

Verum rurlus falso fupponitur, Synodum hujufmodiconjugia approbare : 
imo maxime ea improbat, tanquam illicita, contraria tum reverenthrquam 
filii fuis parentibus debent , tum legibus Ecdefii & Principum, tum fami- 
liarum honori, paci & tranquillitati Regnorum. At aliud eft talia conjugia 
rejicere tanquam nulla 3c irnta, folo defcdu confenfus paterni; & aliud ea 
tanquam illicita prohibere: iftudflatuit Synodus, nonillud; non quod igno- 
raverit ca incommoda & mala quxfequi inde poflunt, fed quod, confiderata 
temporum pofteriorum ratione , timuerit longe majora & graviora , fi refein- 
derentur & irritarentur talia Matrimonia. 

Tertia denique parsConclufionis, nempe decretumTridentinum, de quo 
hic agimus , obligare dumtaxat in iis locis in quibus receptum ac promul- 
gatum eft , 

Probatur cx eodem cap.i. Seff. 24. de reformatione . In fine quippe dicitur : 

' Decernit infuper Synodus , ut hujufmodi decretum in uniquique Parochia fuum ro- 
Con} A t burpoft triginta dies habere incipiat , d die prima: publicationis in eademVarochia 
facit , numerandos . Mens igitur Concilii videtur cfle, ut finec promulgatum, 
nccreceptumaliquibusin locis fuit iftud decretum, non obliget. 

An i ure civili ac Vrincipum F.diRis nullum & irritum ftt Matrimonium , quod filii- 
familias contrahunt fuis parentibus infeiis, vel invitis. 

Quiftio moveri poteft vel de antiquo jure Romanorum , vel de jure Gallo- 
rum, quodquidemadnosfpcdatpropius , & feire maxime noftrumintercft. 
Jam paulofuperiusexpofuimusvariasnoftrorum eam in rem fententus. Sic 
itaque. 

PRIMA CONCLUSIO. 

Antiquocivili jure Romano videntur nulla & irrita fuilTe Matrimonia filio>- 

rumfamilias fine parentum confenfu contrada . 

■EiP„. Probatur Codicis JuftinianiL.j.tit.4. Denuptiis. Lcg eT^ec filium, duode* 

cima. Tfec filium quidem familias, inquit, ad uxorem ducendimcogilegumdifci. 
4181 plim permittit . Igitur ficut de fideras, obfervatis Juris praceptis, fociire conjugio 

tuo, quamvolueris , non impedieris ; ita tamen ut contrahendis nuptiis patrii tui. 
tonfenfus accedit. 

Eodem titulo Lege 20. 1 hconjuRione, fic loquitur Imperator . In coniunilio - 
p t ne filiarum in f acris pofitarum, patris expeftetur arbitrium . Sed fi fui iuris puel- 
lafit, intra quintum, & vigefimum annum conftituta, ipfius quoque affenfut, 
exploretur . 

Et 
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Et Libro 9. titulo 13. Quicunque, ait Juftinianus, uxorem ducere volue- *■ 831. 
rit, fv e ingenuam , fwe libertinam, fecundum ncftras leget, & antiquam con- 
fuetudinem, parentes, vel alios quos decet , petat , ut cum eorum voluntate 
fiat legitimum conjugium . 

Idem Imperator in fuis Inftitutionibus L. r. tit. 10. Denuptiis. Sic rur- 
fus ftatuit : Juftas autem nuptias inter fe cives Immani contrahunt, qui fecun- 
dum prxeepta legum coeunt: mafculi quidem pubires , femina autem viri po- ' ‘ / ' 
tentes j fwe patret familias fmt, fwe filii familias: dum tamen , fi filii fami- 
lias funt , confenfum habeant parentum , quorum in poteftate funi . TJam hoc 
fieri debere, & civilis , & natur alit ratio fuadet , tn tantum ut juffus parentis 
prxcedere debeat. 

Has & fimiles Leges fic interpretantur infignes aliqui Jurifconfulti , 
ur velint per eas dumtaxat prohiberi, tattquam illicitas, non vero irri- 
tari tanquam nullas, nuptias qua: celebrantur a filiis contra parentum 
voluntatem , Juflx non funt fateor , ait Cujacius in Librum 35. Pauli , T. t.p. 
contra fla tamen non diftolvuntur . Unde Godefridus in fuis notis ad Lc- 1 * *J- 
gem Filius. Digeftis. De ritu nuptiarum, addit civiles eas leges e (Te im- D ' 
perfedas, ut qua: nuptias fine confenfu parentum fieri prohibeant , con- 
tradas tamen non diflolvant. Sicut, inquit, Cincia lex imperfefla dicitur , 
quod fupra centurq.donare vetet, donatum tamen non diflolvaf, fmileefl Ediflum Digrfl. 
Henricill. vetat enim hujufmodi nuptias & punit, non tamen eas refcindit.t ■ 7 -’- 
Nituntur potiflimum hi Jurifconfulti, audoritate Pauli veteris Juris in- 
terpretis, excerpta ex Librodpfius *. Sententiarum titulo 14. ubi fic ait: 

Eorum qui in poteflate patrii funt , fine voluntate ejus Matrimonia jure non 
contrahuntur , fed contracla non f Avuntur : contemplatio enim public et utilita- 
tis privatorum commodis prxfertur. 

Verum huic interpretationi locum non relinquunt , tum Juftinianus 
ipfc, runi alii Juris interpretes. 

Juftinianus Inftitutionum L. i.tit.io. De nuptiis. Si adverfusea, inquit, g . 
qux diximus aliqui coierint, nec vir, nec uxor, nec nupti*, nec matrimo- 
nium , nec dos inteUigitur . Itaque ii qui ex eo coitu nafcuntur , inpoteftatepa- 
tris non funt, ( quantum ad patriam poteflatem pertinet ) quales funt ii quos 
mater vulgd concepit . Tfqm nec hi patrem habere intelliguntur , cum & his 
etiam pater incertus eft, unde f olent fpurii appellari. Haec certe non illici- 
tum modd, fed etiam irritum & nullum exprimunt Matrimonium. 

Jurifconfulti veteres, quorum fententias in Libros Digeftorum conferri 
Voluit Juftinianus , in eundem fenfam leges illas interpretantur Lib. 23. 
Digeftorum titulo 2. De ritu nuptiarum, in cujus fronte ha:c legitur Pauli 
fententia , longe diverfa ab ea quam ex ipfo referunt Cujacius & Go- i6i8.p. 
defridus. Tqupti*, inquit, confflere non pojfunt , nifi confentiant omnes qui 
coeunt, quorumque in poteftate funt. 

Ulpianus pariter eodem titulo , Si nepos , inquit, uxorem velit ducere ^‘fl- 
avo furente, omnimodo patris auBoritas erit neceffaria-, fed fi pater furit, avus f 7l!i * 
fapiat , fufficit avi voluntas . Ifta vero loquendi ratio, nupti* confflere non 1 ‘ 9 ' 
pojjunt, nullas haud dubie feu irritas declarat, maxime fi attendamus ad 
fummam audoritatem qua Jure Romano fruebantur patres erga filios . Jus 
tutem poteftatjs, inquitjuftinianus in fuis Inftitutionibus, titulo De patriapo- r *i- 7 * 
T ournety de Sacram, Matrimonii. O 3 tefta- 
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te/late, quod in liberos habemus , proprium efl Civium Romanorum: nulli enim 
alit funi homines , qui talem in liberos habeant poleftttem, qualem nos habe- 
mus . 

Ex his inferes , fentenriam quam Cujacius , & Godefridus ex Paulo 
referunt, vel non efle Pauli , fed Aniani qui juflu Alarici Regis Gotho- 
rum Codicem Theodofianum notis illuftravir, in quibus , quod ufus fui 
temporis ferebat, inferuit; vel eam exponendam efle ad mentem legis 
quam tulit Alexander Imperator, nempe nuptias hujufmodi non diflol- 
vi, fi pater fubinde confenferit, aut (altem non contradixerit. 

SECUNDA CONCLUSIO. 

Legibus Regum noftrorum, fub graviflimis poenis prohibentur , ac de- 
clarantur nulla & irrita quantum ad effeftus civiles, Matrimonia qu* 
filii familias contrahunt, fuis infeiis vel invitis parentibus. 

Manifefta erit Condufio , ex legibus Regum noftrorum mox referendis. 

TERTIA CONCLUSIO. 

Legibus & Ediftis Regum noftrorum non declarantur irrita & nulla , 
quantum ad rationem Sacramenti & vinculi , Matrimonia filiorum , 
ex folo defeftu confenfus parentum. 

Probatur Concludo, percurrendo leges eas quibus Reges noftri fapien- 
ter celebrandorum conjugiorum formam praferibunt. Talia funt przfer- 
tim Edicta Henrici II. an. feptem annis ante decretum Tridenti- 
numj Henrici III. in Comitiis Blefcnfibus an. 579. annis poft decretum 
Tridentinum fexdecim, articulo 40. & 41. Henrici IV. an. 1606. Ludo- 
vici XIII. an. 1619. & 1 639. & Ludovici XIV. an. 1699. menfe Martio, 
&die if. Junii anni ejufdem . Atqui his Ediftis non declarantur nulla 
& irrita, quantum ad rationem Sacra menti & vinculi, Matrimonia filio- 
rum, ex folo defeftu confenfus paterni. 

Henricus 1 1 . Edifto fuo ait quidem , filios qui in contemptum obedien- 
ti* & reverenti* quam fuis parentibus debent , iis infeiis vel invitis 
Matrimonium contraxerint, pofle i paterna h*reditate excludi, ac pri- 
vari iis omnibus bonis & emolumentis qu* ex tali Matrimonio perce- , 
piflent: at illud omnino nullum efle ac irritum, adeoque diflolvendum, 
fafta licentia convolandi ad alias nuptias, ne verbo quidem infinuat. 

Henricus III. in Edifto Blefenfi articulo 40. declarat quidem invalidi 
contraflum Matrimonium &c. at contextum Edifti attente legenti patebit, 
invaliditatem hanc non decerni propter defeftum pracisd confenfus pa- 
rentum , fed propter defeftum proclamationis bannorum, ex quo pr*- 
fumatur clandeftinum efle Matrimonium , quod quidem non tantum ci- 
vili, fed etiam facra & ecclefnftica auftoritate jam irritaverat Conci- 
lium Tridentinum. In fine ejufdem articuli4o. fevere prohibet Rex om- 
nibus Parochis, Vicariis &c. ne filios familias Matrimonio prius con- 
jungant. 
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jungant , quim certiores fodi fint de confenfu parentum illorum , fub 
poena raptoribus & eorum fautoribus debita: fi autem contradum fue- 
rit tale Matrimooium abfque confenfu parentum, Rex ibi non declarat 
efle nullum, neque confequenter folvendum , fed tantum articulo 41. 
imperat ut conftitutiones antea fafhe contra filios famslias qui abfque patris , 
matris, tutoris, & curatoris con/enju Matrimonia contraxerint, accurati fer- 
ventur-, ea etiam qua eo in cafu exkteredationem permittunt . Alludit articu- 
lus ifie ad Edidum Henrici H. nec tale conjugium irritum declarat ex 
folo defedu confcnfus parentum , (ed pfnam tantum fic contrahentibus 
imponit. Articulo vero 42. decernitur poena capitis in eos qui Matrimo- 
nii obtentu, aut quovis aliopratextu,non confentienttbus parentibus , filium aut filiam 
minorem vitinli quinque annis fubornaverint , non obfiante confenfu , quem illi 
minores pofiea dederint. Iflud igitur, invalidi contradunt , in Edido Ble- 
fenfi fpedat dumtaxat Matrimonium aut clam, aut in raptu contradum: 
quo duplici in cafu, nullum revera eft; dandeftinitas emm& raptus duo 
funt impedimenta quae Matrimonium impediunt contrahendum, & dif- 
folvunt contradum, lege tum ecclefiaftica, tum civili. Non cadit vero 
haec dida claufula , invalidi contradum , praecise aut in defedum procla- 
mationis bannorum, aut in defedum confenfus parentum, nififaltemtan- 
quam in fignum certum dandefiini conjugii, llluftriflimus vir D. Servi- 
nus quondam Advocatus Catholicus, in caufa quam die 12. Julii an. 1601. 
coram Senatu Parifienfi peroravit, obfervat, ante Edidum Blefenfe Sena- 
tum Parifienfem nufquam declaraflc Matrimonia filiorum fine confenfu pa- 
rentum, nulla & irrita quoad foedus & Sacramentum: at pofi Edidum illud 
nulla & invalida farpius declarata efle ; quod nempe hoc Edido jus & 
audoritatem apud nos habuerit Decretum Tridentinum circa reforma- 
tionem Matrimonii , quo duplex ftatuitur conditio irritans Matrimonium, 
dandeftinitas fcilicet , & raptus . Cum igitur Senatus Parifienfis nulla de- 
clarat Matrimonia fada fine voluntate parentum, ipfum quidem confen- 
fus paterni defedum non aflignat tanquam conditionem in (e irritantem, 
fed eum habet velut fignum certum Matrimonii aut clam , aut in raptu 
contradi; adeoque nullitatem & in validitatem repetit vel ex clandefti- 
nitate, vel ex raptu faltem fedudionis. 

Hunc efle fenfum Edidi Blefenfis manifefte colligitur ex Edido Henrici 
IV. an. 1 606. articulo 1 2. ubi confirmans Edidum illud Blefenfe , hanc 
ipfius daufulam /atul/itt contrada Matrimonia, interpretatur de iis Matri- 
moniis qu* non celebrantur coram Ecclefia , cum forma & folemnitate 
requifita, hoc eft , de vere clandeftinis : Volumus, ah Rex , ut caufe ma- 
trimoniales pertineant ad notitiam & jurifdidionem Judicum ecclefiaflicorum , ea 
conditione qubd tenebuntur obfervare Edidum Blefenfe, puefertim quadragefimum 
eius articulum, atque iuxta ipfum nulla & invalidi contrada declarare Matrimo- 
nia, qua coram Ecclefia cum forma & folemnitate requifita celebrata non fue- 
rint-, quandoquidem parna btec per Concilia indida efl ac decreta. Quo intextu 
duo obferva. Primum: poenam nullitatis feu invaliditatis , quam ftatuit 
Edidum Blefenfe , & quam renovat & confirmat Edidum Henrici IV. p£- 
nam, inquam, illam, interprete Henrico IV. cadere in Matrimonia clan- 
deftina, qua non celebrantur coram Ecclefia cum forma & folemnitaterequifita. 

O 4 Secun- 



2l6 ' DE SACI^AMEVJO MAT BJMOVJI. 

Secundum: pcenam hanc a Conciliis, maxime vero a Tridentino, indi- 
«Sam& decretam: at certum eft , pcenam hanc non decerni a Concilio 
Tridentino in Matrimonia quibus tantum deeft confenlus paternus, fcd in 
ea quz vel clam, vel in raptu celebrantur ; ergo neque Blefenfe, neque 
Henrici IV Edidum hanc pcenam decernit propter lolum detedum conten- 
tos parentum, fcd propterea quod Matrimonium non fit coram Ecdefia 

ut oportet celebratum. . . . . 

Ludovicus XIII. duplex emifitEdiaum circa Matrimonia; unum an. 1629 
in cuius 79. articulo fic jubet : Statutum Blefenfe de Matrimoniis clandtfiinis 
ad amufm fervabitur ; & illi addendo volumus omnia Matrimonia contra dilli 
Jlatuti tenorem contratla , declarari invalide contraBa : obligabunlurque Judices 
ecclefiaRici , caufas matrimoniales convenienter huic articulo diiudicare. 

Alterum Edidum eft anni 1639- in cujus articulo 1. Rex fimpliciter ait: 
Volumus quadr age fimum f latuti Blefenfis articulum de Matrimoniis clandeflinis ac- 
curati fervari. _ . r 

Si id unum dixiflet Rex Chriftiamflimus , nempe juxta ftatutum Blefenfe 
Matrimonia dandellina nulla & invalide contrada declaranda effe , folli- 
citi multum non effemus in his vocibus , invalide coniraBa , exponendis ; 
certum quippe eft, vi Decreti Tridentini & ftatuti Blefenfis, nulla effe 
ac plane irrita Matrimonia clandeftina. 

Verum cum indefinite Rex pronuntiavit ltatuto addendo , velle Je ut 
omnia Matrimonia contra ejus tenorem folia declarentur invalide contraBa , 
maximam Theologis creavit difficultatem , quod nempe fequi inde vi- 
deretur Matrimonia filiorum familias fine confenfu parentum, lrntaefie de- 
claranda, contra expreffam Concilii Tridentini dodrinam atque lententiam. 

ciariffimus D.Lovct in fuis Arrodis littera M. pag.49. Tomi a. ait nul- 
lum fibi videri abfurdum & incommodum , fi idem Matrimonium dicatur 
& fit invalidum in foro civili, quod ratum fit Severum Sacramentum m 
foro confcicntix & Ecctefi*. Sed pace ipfius dixerim, graviflimum foret 
illud malum quod ex tali pugna fuborirctur: pax enim atque concordia 
inter utramque andoritatem fovenda femper , quantum fieri poteft. 

Propter hanc ( ut videbatur) pugnam atque difeordiam regit Edicti 
cum Decreto Tridentino, Audor inaufpicatus Libelli , cui titulus , Opta- 
tus Gallus prxfagiebat futurum quoddam 111 Gallus noflris fchilma : at 11- 
luftriffimus Habertus Dodor Sortenicus & Vabrenfis Epifcopns, adverfus 
Audorem hunc lucubrationem edidit, De ,u fiiiiaEdiBicoanubtalis Ludovici 
Xiu u&i vanum ac puerilem effe offendit metum fchumatis , aitque , 
nullo unquam Regum t , dirorum Editio Matrimonia filiorum familias invalida & 
nulla effe, abfque confenfu parentum , lutorumve, confiitutum futfiei etfi, inquit 
Hahcrtus, hic error multis impofuerit. Trohibita quidem funt, pergit ille, fed 
tninlida & nulla effe haud unquam definitum : unde etiam dece forum fuorumve- 
fliziis infiflens fex CbriflianiJJimus Ludovicus XIII. ea iterum prohibuit , ac 
anllertut interdixit : invalida tamen & nulla effe contra Ludenti»* Synodi decre- 
tum, & Theologorum unanimem etiam in Zegno fuo fententiam , minime f anxa. 

n^Ex^quitm^infcrre licet, ant Regem Chriftianiflimum de folis clande- 
ftinis Matrimoniis loqui voluiffe ; aut fi voluit pcenam nulhtatis & inv a- 
liditatisdccernerc, etiam in Matrimonia quz fiunt fine confenfu parentum , 
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dicendum i aut Regem poltmodum rei difficultate perfpeda , abea fui Edidi 
claufularccefiifTe; (iquidcm Habertus, qui ex profeflo Edidum illud vindi- 
cavit adversus Optatum Gallum , exprcfse affirmat per illud non declarari 
nulla & invalida dida Matrimonia: aut Regem de lolis Matrimoniis clan- 
deftinis locutum fuifle, atque defedum confcnfus paterni fpedafle veluc 
certum clandeftini conjugii argumentum: vel denique claufulam iltam > 
invalidi contradum Matrimonium , exponendam effe non de vinculo & Sa- 
cramenti ratione, fed de civilibus effedibus. 

Et vero cum illa claufula Edidi regii Clero Gallicano molefliam ac 
difficultatem creaffet, anno 1629. in Comitiis generalibus Parifiis con- 
gregatus fuppliciter Regem rogavit ut Edidum hoc Tuum vellet inter- Anciiai 

! >retari. Ita refertur Tomo 5. CommentariorumCleri Gallicani. Re xhumil- Mtmo- 
me fupplicatur , ut confiderare non pigeat , quantum fit momentum in boc ar - «>« *» 
ticulo , qut eget expofit/one ad duarum difficultatum elueidationem • Prima efl y xo.^.p» 
ut non aliter intellegantur bee voces, valide aut invalide centralium matri- 677. No- 
mentum, quam per relationem ad contradum civilem, & nullatenus ad contra- uvtaux 
Ilum fpiritualem Sacramenti . Secunda , ut non adflringantur Ecclefiaftici ad 
judicandum fecundum bujus Edidi fimulque Blefenfis articulos , fed )uxta fa- 5.^695. 
eros Canones, & Eccleftaflica Decreta , qux funi unica regula & norma Ju- 
dicii Ecclefiadicorum: bi enim nec poffunt , nec debent jurifdidionem , quam 
d folo Deo collatam habent circa res fpiriluales , ab ipfis Laicis mutuari. Qua- 
propter neceffe efl ex ipfo articulo refecare bxc verba . Et obligabuntur Ecclefiafli- 
ci Judices, tn c au fis tfliufmodi , matrimonium )udicare adbu)us articuli normam. 

Ad hanc vero Cleri Gallicani fupplicem poftulationem Rex Chriftiamfli- 
musper regii figilli Cuftodem Michaelcm de Marillac aliofque feledos Co- 
mitesConrtftorianos fic rcfpondit: Commonitio cleri quod fpedat ad priorem 
difficultatem fic refoluta fuit , vahdl aut invalidi contrada matrimonia non 
effe aliter explicanda, quam per folam relationem ad contradum civtlemperLai- 
cos judices ; altera pariter difficultas, j u[ia & rationi congrua vifa efl. 

Hax porro decretoria explicatio difficultatem omnem & verborum am- 
biguitatem tollit. Quippe fi claufula h*c, validi aut invalidi , fpcdatdum- 
taxat civiles contra dus conjugalis effedus, nempe dotem uxoris, jus ad 
hrreditatem, donationem inter con)uges, prolis legitimationem & alia 
hujufmodi, de quibus (latuere ad Principes fine dubio pertinet, falva & 
integraremanet Matrimonii natura quoad foedus & Sacramenti rationem , 
fi nullum aliunde fit impedimentum dirimens. 

Quamvis igitur Regum noftrorum Edidis prohibeantur fub pena exhe- 
redationis, Matrimonia filiorum fine confcnfu parentum fada, quamvis 
interdum nulla & invalida declarentur; intelligiifluddcbct, nonquoadfpi- 
ritualem Sacramenti contradum , fed quoad civilcsdumtaxat effedus. 

At, inquitRecentioraliquis, quem premitiftudrefponfumClcroGallica- 
nO datum, audoritas regiorum flgillorum Cuflodis non tanti efl, ut contra Re- 
git ippus declarationem & iteratam illius in (upremis Curiis acceptationem , 

’ quidquam anti facere poffit, quam Rex ipfe Ordinationis fu* fenfum hunc effe 
palam faciat. Ncfcioanquidabfonum magisac ridiculum , nedicam temera- 
rium, refponderi pofiitmon enim alio, quam R.egisnomine,refponfum dedit 
regiorum figilloruin Cultos, non alium legis interpretem confuluit, quam 

ipfum 
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ipfum legis audorem. Quis porro credat Magift ratum tanti nominis id 
fibi aflumere volui (Te, ut ex proprio fuo marte atque arbitrio Clero Galli- 
cano congregato, non rogata prius Regis fententia, refponfum dare volue- 
rit? Adde fic didam claufulam intclligere Juris utriufque peritos, de qui- 
bus mentionem facit Fevretius L.y. de abulu cap.i. Ita Audor qui collegit 
probationes Libertatum EcclefixGallican*, Tomo 2. pag. 967. Ita clariSi- 
mus D. Louetloco mox citato, ubi fic loquitur: Trullii as Matrimonii prove- 
niens ex defeBu conditionum quas requirit articulus 40. Elcfenfis Conflitutionis , 
nullatenus attingit ipfum Sacramentum , quod nihilominus in ifto Matrimo- 
nio exiflst. 'Hon agitur de Sacramento Matrimonii , aut eius efjentialihus ce- 
remoniis-, ftd de validitate conventionum matrimonialium , de accefioriis Ma- 
trimonii, de dotis validitate , & communitate inter virum & uxorem : qua 
conventiones non dependent ex Theologicis deciftonibus , fed ex Ediflis inVar- 
lamento verificatts. Et paulo poft: Miud efi de Sacramento Matrimonii ds- 
fputare , aliud de paflione dotis dtfferere: diflhtHa funt poteflates. H.tc cla- 
riflimus D. Louet. Ita pariter Gamachxusnofter, de Matrimonio cap.i y. 

! Proprio i ure, inquit, poffunt Laici Principes Ratuere de Matrimoniis , qua- 
tenus opus fueris ad [latum politicum, & fervendam inter fubditos tranquillita- 
tem-, exempli c tufa, de dotibus, de [ure fucceffionis , de mutua donatione inter 
conjuget, de fpuriis , illegitimis. Poflunt etiam /latuere ne Matrimonium con- 
trahatur abfque confenfu parentum, & ante banc vel illam atatem, & per ac- 
tum clandeftinum &c. talefque ipforum leges veri obligant in conficientia , 
quando nibil admifeetur contra reflam rationem aut definitionem Ecclefa ; fed 
inteiim non habent vim dirimendi inter Cbriflianos , ita ut Matrimonia reddan- 
tur invalida ( fupple quoad foedus & rationem Sacramenti ) nift Ecclefy pro- 
batio & auRoritas acceperit. Harc Gamachxus. 

Denique Ludovicus XIV. in duobus citatis Edidis poenam quidem exhe- 
redationis permittit in filios qui contrahunt infeiis vel invitis fuis parenti- 
bus: tempns domicilii figit, xtatem contrahentium fine parentum confen- 
fu determinat , aliaque hujufmodi fapienter providet; verba autem ifta , 
validi aut invalidi contraRa Matrimonia, nulquam ufurpat , ne rurfus lo- 
cum daret expolitioni quam Clerus Gallicanus poftulaverat, occafione Edi- 
di Ludovici XIII. anni 1619. 

Solvuntur ObjeRiones. , 

Objicies 1. Cum Matrimonium declaratur nullum & invalidum quoad 
temporales eflfedus & civilem ipfum contradum , confequenter nujlum 
eft quoad rationem Sacramenti. Namque contradus civilis eft materia fic 
quafi fundamentum Sacramenti: fublata vero materia, confequenter tolli- 
tur Sacramentum. 

Rcfp. nego maj. Ad probationem, negant bene multi Theologi, contra- 
dum civilem, quatenus civilis eft, hoc eft, fubjacet politicis legibus, ita 
cfTc materiam Sacramenti, ut cumnullus& invalidus contradus per legem 
civilem declaratur, confequenter nullum fit Sacramentum: quia, inquiunt, 
remanetaliunde contrahentium confcnfus, feucontradushumanus, quifuf. 
ficiens eft Sacramenti materia , quando nulla obftat lex Ecdefix , quae fola 

audo- 
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audoritatem fuam in res fpiritualcs, qualia funt Sacramenta, potefl exer- 
cere. Rem ita efle in Matrimonio quod filii contrahunt fine voluntate fuo- 
rum parentum, demonftranthoccc argumento, quod nempe Rex Chriflia- 
niflimus declarat nui lum efle tale conjugium, quoad contradum dumtaxat 
civilem: Concilium vero Tridentinum declarat ratum & validum .efle, pro- 
cul dubio quoad Sacramentum, de quo uno ftatuit; ergo Sacramentum 
eo in cafu non habet pro materia contradum civilem, quatenusciviliseft, 
quandoquidem eo in cafu nullus cft ac irritus; ergo mutuus contrahentium 
confenfus, fcu humanus contradus, tunc eft fufficiens Sacramenti materia. 

Objicies 2. Matrimonia qu* filii familias fine confenfu parentum con- 
trahunt ante vigefimum quintum artatis annum ita declarantur nulla & ir- 
rita, ut ipfis poteftas fiat 3d alias nuptias convolandi; ergo hujufmodi 
Matrimonia irrita funt, non tantum quoad civilem contradum ejufqueeffc- 
dus , fed etiam quoad foedus ac vinculum : quod quidem in regiis Edidis 
declaratur per harc verba, non valablement contrade. 

Antecedens probant 1. quia Thuanus , Mezerenus & Caftcllanus in 
Commentariis luis ad annum 154 6. referunt eo confilio conditum fu i fle Edi- 
dum Henrici II. ut contradus quem Francifcus Monmorantius cum no- 
bili puella Domicella dePienne per verba de prscfenti infcio patre fecerat, 
irritus redderetur, non (olum quoad civilem contradum ejulque eftedus, 
fed etiam quoad fubflantiam vinculi conjugalis. Duo autem fuadere viden- 
tur vera efle, qua: didi Scriptores referunt. Primum, infolita in prateri- 
tum Edidi attentio, Lts en favi dt famillt ayant contraHe, & qui conirafle- 

r ont ci-apres martage contre le iri, voluir & confenlement dt Itur tperes & 

meres, qua: verba non tantum luturo provident, fed & prarteritum tem- 
pus refpiciunt, contra ufum & morem regiarum Conftitutionum , qua: fu- 
tura dumtaxat profpiciunt . Alterum eft , pauld poft ab eodem Monmorantio 
fuifle contradum Matrimonium cum vidua Horatii fecundi Pharnefii filia 
naturali, priori cum Domina de Pienne declarato nullo . 

Probant a. ex ufu & praxi in fupremis Gallicani Imperii Curiis probata 
& recepta, qua conftat Matrimonia filiorum familias fine confenfu paren- 
tum ante vigefimum quintum a:tatis annum completum inita, nulla, irri- 
ta & invalide contrada declarari, fada etiam utrique parti dimiflz pote- 
ftateadalia, fi voluerint, votatranfire; atque interdum injunda Parochis 
lege, fub poena privationis proventus temporalis, ut nuptialem beuedi- 
dionem non denegent, fi forte alterutra ‘pars cum alio conjungi voluerit . 
Ex innumeris Areftis feu Senatusconfultis, iftud palmare, utputant, acin- 
vidum referunt, de quo poft Dufrefne Diarii Audientiarum L 7. Tom. r. 
pag. 702. loquitur Iulianus Brodeau, qui Arreftis a D. Louet colledis 
multa alia fuperaddidit. En fadum. Quidam nomine Labbe, Parifinus-, 
egrefliise domo paterna annos vix natus viginti quatuor, patre inconfulto 
Matrimonium contraxit: tum poft annos aliquot, relidaconjuge aliud in- 
confultis parentibus inivit cum puella quam duobus poftea annis, cumtri- 
gefimnm fecundum annum attigiffet, oimifit, ut tertium cum Joanna Mo- 
reauiniret. Iftam cum liberis paulo poft ducit Parifios ad patrem, aquo be- 
nigni receptus, brevi poft moritur'. Illo mortuo liberis tutor creatur a- 
vus, qui ut onusrecufet, Matrimonium quodeumque a filio contradum fcin- 
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confulto, nullum & irritum efle praetendit. Caufa inCuriam Parifienfem de- 
lata, perorante llluftriflimoBignonio Advocato Catholico, adejusvotum 
definitum elldieij. Aprilisanno 1 653. duo priora connubia, utpoteinfeio 
patre contradi a ea a tate, quanullafunt, irritadTe; folumque tertium quod 
anno artatis trigefimo fecundo contradum fuerat, firmum aevalidum (lare. 

Refp. dift. aut. Matrimonia filiornm familias ante vigefimum quintum 
artatis annum fine confenfu parentum inita, ficirritantur, uefiat pote fias ad 
aliud Matrimonium, propter aliam, quam folius defedus confenfus pa- 
rentum caufam , concedo: propter illum folum confenfus defedum, nego. 
Itaque cum multiplex ede poflit caufa & ratio cur nullum & irritum decla- 
retur Matrimonium: cum aliunde in Senatus confultis non enuntientur caufa: 
feu motiva quibus innituntur, liberum cfl opinari Matrimonium idcirco nul- 
lum & irritum declarari, ob vitium quoddam effentiale quo nullum red- 
ditur: v. gr. vel propterclandeftinitatcm, feu defedum przfentiz Parochi 
ac teftium; vel propter raptum faltem fcdudionis; vel propter impedi- 
mentum aliquod aliud dirimens , quo contrahentes ligati erant ; vel propter 
omilfam bannorum prodamationem, quam nonnulli ex prxjudicata opi- 
nione effentialem putarunt , nc diceretur Matrimonium clandcflinum . 
Uno, velmultis ex his motivis haud dubie ducuntur Judices, quando nul- 
lum, quantum ad fubftantiam, declarant Matrimonium; non autem exfo- 
lo defedu confenfus parentum, quo illicita quidem (unt conjugia filio- 
rum, fed non irrita & nulla, nifi faltem ex fola przfumptione, quia facile 

E rxfumitur filium, qui patre infeio & inconfulto Matrimoniutp contra- 
it, in aliquem defedum Matrimonio eflentialem impingere: &donecad- 
verfarii probaverint, quod non probabunt, Judicesex folo defedu confen- 
fus parentum irritare quoad fubllantiam contradum conjugalem, liberum 
nobis erit opinari, aliquovitio eflentiali laborare Matrimonia qux refein- 
duntur, datalicentia partibus dimiflis ut cum aliis contrahant. 

Et vero non dclunt exempla conjugiorum, qu* licet infc iis vel invitis pa- 
rentibus contrada, in fupremis tamen Curiis hujus Regni valida declarata 
fuere. Hujufmodi funt qui refert Audor Diarii Audientiarum pag. 284. 
Tom.i. & pag. 177. Tomi 1. Talia pariter funt in Colledione BardetTo.a. 
pag.227.8cpag.329. & in Commentariis Banagii in confuetudinem Nor- 
manti* pag. 31. Tomi 2. Sicut autem adverfz parcis Theologi ifta Ar- 
refta exponere ac interpretari tenentur, ita & nos eadem libertate in- 
terpretamur&exponimuseaquxnobis hic objiciuntur. Neque videmusquo 
fundamento nixi fuerint Thuanus, MezercnusAc Caftellanus, ut, quam lin- 
gunt, ideam Henrico II. attribuant, quali infolens foret Legibus feu De- 
clarationibus Regum noftrorum ad prxteritum tempus refpicere, ut fubdito- 
rum flatus & conditio figatur. Nonnev.g. Concilium Tridcntinum flatuen- 
do Matrimonia clandeflina impoflerum nullaSc irrita futura.dcdaravit etiam 
ca qux prxceflerant rata & valida fuifle , quamdiuEcdefia illa toleravit, nec 
irrita declaravit ? v 

Ex his facilis cfl refponfio ad duplicem probationem addudam ex con- 
jugio Monmorancii, «Labbe Parifini. Laboravit haud dubie utrumque 
conjugium vitio aliquo eflentiali, veldandeflinitatis, vel raptus, velabfeu- 
ti* proprii Parochi 8t teflium. 

Obji- 


Digi 



DE S^tCH/ltoEWJO MJTRJMOTiJl'- «l 

Objicies 3. Non alia de caufa Matrimonium Judith filii Caroli Calvi 
cum Balduino Comite nullum declaratum fuit , judicio tum Ecdefiaflico , 
tum civili, quam quod ipfi defuiffet patemus confcnfus. 

Rcfp. t. non idem ferendum judicium de Mattimoniis Principum regia: 
profapii, ac de citeris : fpecialienim privilegio, ut mox dicemus, per 
Ecclefiam etiam confirmato , filii Regum noftrorum invalide contrahunt , 
nifi accedente Regis confenfu & approbatione. 

Rcfp. 2. Matrimonium Judith cum Balduino nullum fuiffe propter im- 
pedimentum raptus. De illo fic loquitur Rex ipfe Carolus Calvus Capitu- 
larium fuorum titulo 35. num. 5. Filiam noflram Judith viduam, ait, fecun- 
dum leges divinas & mundanas fub tuitione Ecclefiaflica & regio mundeburde 
conflit utam, Balduinus fibi furatus efl in uxorem ; quem pofl legale judicium 
Epifcopi Hegni tioftii excommunicaverunt fecundum Canones & definitionem 
f antis Gregorii Tapx , qui dicit : Si quis viduam furatus fuerit, ipfc&con- 
fentientes ei, anathema fint. 

Objicies 4. Matrimonium quod Sercniflimus Princeps Gafto Dux Aure- 
lian. ac frater Ludovici XIII. Regis Chriftianiflimi contraxit invito Rege 
ac fratre fuo ann. 1633. cum Margareta Lotharinga forore Caroli Ducis , 
nullum & irritum declaratum fuit i fupremo Senatu Parifienfi ann. 163-3. 
immo& a Clero Gallicano, multifque faerx Facultatis Parificnfis , quicon* 
fulti fuerant, Dodloribus ann. 1635. quorum rcfponfa Legi poffunt To. 3. 
Commentariorum Cleri Gallicani . Non aliaautemde caufa irritum decla- 
ratum fuit iftud conjugium , quam quod Regis confenfus non acceffiffct . 

Refp. hanc effe Regum noftrorum lingularem prxrogativam, ipfaEcclc- 
fia probante, ut fine eorum confenfu non valeant Matrimonia filiorum 
fuorum & aliorum regii (anguinis Principum; eorum prxfertim qui jure na- 
tivitatis ad folium proxime vocantur . De hoc famofo negotio confultus 
Clerus Gallicanus in Comitiis generalibus Parifiis congregatus an. 1635.7. 
Julii, refpondit, attenta confuetudine Gallicani Imperii antiqua, rationi con- 
fentanea , legitime praferipta , & Eccltfufiica auBoritate munita, ditium ma- 
trimonium feren. Gaflonis cum Vrincipe Margareta Lotbaringba , nullum effe 
• ac invalidum , cui judicio acquievit Sereniff. Principis , qui tandem , Re- 
ge confentiente, rurfus coram Archiepifcopo Parifienfi feptimo Kalcndas 
Junii ann. 1643. cum eadem Principe contraxit in Caftro Meudonis. Ve- 
rum fafta hujufccmodi in exemplum trahi non debent pro exteris ex vulgo 
hominibus. 

Quires r. quo itatis anno pofiTnt filii familias valide faltem contrahere 
Matrimonium, non petito nec obtento parentum confenfu , in fententia il- 
lorum qui putant , fine tali confenfu invalida effe. 

Refp. poft completum vigefimum quintum itatis annum , cum fui juris 
effe incipiunt. 

Probatur I. quia poft vigefimum quintum itaris annum contra«Sa fine con- 
fenfu parentum Matrimonia, vix dluprcmis Curiis invalida declarata fuiffe 
vidtmus, nifi effcntiali aliquo vitio aliunde notata ftiiffcnt. 

II. Matrimonia ex regiis Conftitutionibus ut plurimum apud nos irritan- 
tur propter raptum feductionis , vel clandeftinitatem : atqui raptus fedu- 
ftionis in Matrimoniis qui filiifamilias poft annum vigefimum quintum 
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completum contrahunt, nullum in Galliis locum habet. K dumus, ait Hen- 
ricus 111 . Edidi Blefenfis art. 42. ut qui filium aut filiam ante annum vigtfi- 
mum quintum fpecie Matrimonii , vel cujufvis alterius rei fubornaverit f ne 
confenfu & exprefja voluntate patrum, matrum (7 tutorum , capite pleflatur 
fine fpe venire, non cbflante confenfu, quem difti filius & filia vigefimo quin- 
to anno minores raptori five ante raptum, five in tpfv raptu dederint. Ludo- 
vicus Xlll. in Edido anni 1629. de aliis non loquitur, quam qui filios & 
filias, quamdiu fuerint fub parentum vel tutorum potefiate, velrapuerint, 
vel raptoribus faverint. Porro fub parentum vel tutorum potefiate non eft, 
qui annum vigefimum quintum implevit. Idem Rex Declarationis an.1639. 
art. 2. poenas in raptores renovat ac confirmat. 

Et vero potcftas tutorum & curatorum in ordine ad Matrimonia ceflare 
videtur polt annum vigefimum quintum completum, ex Edido Blefenfi 
& ordinatione ann. 1 639. atqui fi raptus fedudionis locum haberet poli 
annum vigefimum quintum completum, non deberet ceflare, fiquidemtam 
facilis, imo facilior pupillorum fub tutoribusSi curatoribus, quamfubocu- 
lis parentum fedudio; ergo raptus fedudionis ex regiis Edidis locum non 
habet poli annum vigefimum quintum completum; atque adeo fi exhere- 
dationis poena forte liberi puniantur cum poft annum vigefimum quintum 
ante trige fimum contrahunt, haud dubie non propter fedudionem, fedob 
alias caufas v. g. parentum contemptum, poena hac ipfis imponitur. 

111 . Videtur hac efle fupremarum Regni Curiarum Jurifprudentia ; 
vix enim ulla occurrunt exempla Matrimoniorum, qua poft annum vige- 
fimum quintum a filiis familias contrada fine confenfu parentum, ob eum 
folum confenfus defedum nulla & irrita declarata fuerint : aliud quod- 
dam in eis vitium fuifie oportet, propter quod invalida dechrata funt; v. 
gr. fi Matrimonium ante majoritatem , vel clam ablque Parocho &teftibus. 
Vel cum turpibus Stinfamibusperfoniscontradum fuerit: e contra vero non 
defmt exempla Matrimoniorum qua licet illicita, & in parentum con- 
temptum contrada poft annum vigefimum quintum expletum, valida ta- 
men pronuntiantur. Duo referuntur Tom. 2. Diarii Audient, pag. 284. al- 
terum in caufa Michaelis Punctis, qui natus annos plufquam viginti quin- 
que infeio patre contraxit; alterum in caufa alia, tacito partium nomi- 
ne. Aliud exemplum legitur ibidem Tom. 1. pag. 844. in caufa Antonii 
Scharonqui Matrimonium junior contraxerat invito patre, natus annos vi- 
ginti lex rnrfus contraxit. Scilicet cum ejus vidua proftulaffet a patre ma- 
riti jam defundi ut filium luum nutrire vellet, avus contra recufaret , 
negaretque hunc efle legitimum, qui natus fuerat ex Matrimonio cui nu- 
fquam ip(c confenferat, caufa cecidit avus, dccrctumque eft Matrimo- 
nium efle validum, & expenfis avi educandum puerum. Ejufdcm generis 
eft, quod laudat Bardet To. 2. pag. 227. in caufa Heduardi Pierrefeu an- 
no a-tatis vigefimo feptimo invito patre contrahentis. Item quod Banagius 
Tom. 2. Commentariorum in confuetudinem Normannia: pag. 31. in caufa 
M.igdalenx Benard qua? annum vigefimum feptimum attigerat. 

Reipfa quidem nonnulla in contrarium exempla referuntur, quibus con- 
ft jre videtur etiam poft annum vigefimum quintum contrada Matrimonia 
irrita judicata fuilfe propter defedum confenfus paterni. Vide Fevretium 
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L.$. de abufu cap.a.num. 13.pag.29. ubi refert judicatum eflc in Curia Pa- 
rifienfi die 14. Aug. ann. i< 5 i y. Matrimonium ab Audardo Dcclinchanr an- 
nos ferre nato triginta cum Antonia de Longueval invitis parentibus 
contradum , irritum fuifle . Idem in caufa Srcphani Charlet & Renati 
Potel ann. u S63. die 17. Junii judicatum fuifle narrat Audor Diarii Au. 
dicntiarum To. 2. pag. 527. & To. 3. pag. 678. in qua caufa Stcphani Char- 
let Illuflriflimus Dominus Talon Advocatus Catholicus obfervavit, libe- 
ros mortuo patre, poft annum vigefiinum quintum nemine confulto con- 
trahere pofle; non pofle vero eos, quorum pater vivit, nifi ex confenfu pa- 
tris , ad annum trigeflmum. 

Ad hic porro exempla refpondemus, quod jam non femel didum cft , 
hujufmodi conjugiis priter defedum confenfus paterni, aliud occurriflcvi. 
tium eflentialc, nimirum aut clandeftinitatis, aut omiflionis proclamatio- 
num, qua: tunc temporis neceflarii ccnfcbantur ut Matrimonium non repu- 
taretur occultum & clandeftinum; aut defedusprifentii proprii Parochi ac 
tertium, aut denique cujulcunque alterius impedimenti dirimentis. 

Quires 2. an filii familias qui extra Regnum commorantur, iifdcrn Re- 
gni Legibus teneantur obftridi, nec poflint valide contrahere fine parentum 
confenfu. 

Refp. quirtionem hanc femel atqueiterum definitam fuifle. Primum qui- 
dem anno 1524. cum vifum fuit Curi* Parifienfi Matrimonium filii fa- 
milias qui nondum attigerat annum vigefimum, ratum ftare pofle , quiain 
Lotharingia contradum fuerat, quo tempore Edidum Blefenfe vim Legis 
in ea Provincia non obtinebat; deinde in caufa Marii Defchamps & An- 
dreas Meuble, qui in infula Martiniacenfi infeiis parentibus contraxerant , 
illa annos viginti feptem nata, hic annos decem & novem. Arreftum pri- 
mum legitur To. 1. Diarii Audienr. pag. 21. aliud To. 3. pag. 1 13. in utro- 
que illo exemplo ratio potius habita fuit bon* ac fimplicis fidei contrahen- 
tium, quam verborum Legis. Verum difficultas eft utrum illi Regni Leges 
ignorare potuerint aut debuerint , & utrum bonar fidei his in cafibus locus 
fuerit. Quapropter in utraque lite, in prima D.Cervin, in fecunda D. Bi- 
gnon Advocati Catholici fuis conclufionibus ccnfuerunt irritanda efle dida 
Matrimonia . Non ita tamen pronuntiavit Senatus Parifienfis, fingulari 
procul dubio de caufa. Ia primo exemplo propter mulierisLotharingtfim- 

! >licitatem & ingenuitatem, qui ex bona fide contraxerat, nec in animum 
iium inducebat irritari unquam pofle Matrimonium quod fecundum Provin- 
ciifui Leges inierat. Infecundo, quia, utobfervat Audor Diarii, Coloniarum 
in Americanis infulis formandarum follicitosfe declarare Judices voluerunt. 

ARTICULUS IV* 

De Matrimonio clandeflino, ac necejfitate prafentix proprii Varocbi ai 
validam Matrimonii celebrationem , 

D E duobus hic figillatim agendum . 1. dc Matrimonio clandertino. 2. 

de neccffitate pnfentii parochi & tertium, utratum & firmum fic 
Matrimonium. 

De 
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De matrimonio chndeflino. 

Quxres i. quid fit Matrimonium clandeflinum. 

ReTp. vi nominis illud efle , que d clam & occulte contrahitur, nullotefle 
per quem comprobari poffit: unde jure antiquo ante Cone. Trid. Matrimo- 
nium vocabatur clandeiiuum, quod fine teflibus coram Sacerdote etiam 
fuerat celebratum. 

Quires :. quibusdecaufisMatrimonium olim clandeflinum reputaretur.' 

Refp. i. propter defe&unn tertium, 2. propter defedum prodamationis 
bannorum. 3. pt opter defedum centenius parentum. 4. propter defedum 
prxfentix Parochi. 5. propter deftdum benedidionis, & aliarum folemni- 
tatum quz ex antiquo more folent ab Ecclefia obfervari . 

Quxres 3. an poli Cone. Trid. omnes illi defedus reddant jam Matrimo- 
nium vero clandeflinum , adeoquu nullum tic irritum. 

Refp. ex Conc.Trid.Sefl.24.de reformatione cap.i. (olum dcfcdumprx- 
fentix Parochi & teftium redde re Matrimonium proprie clandeflinum , 
Te. 14. adeoque nullum & irritum . Qui aliter, inquit Synodus, quam prafente Va- 
conc.p. rocho, vel alio Sacerdote , de ipfu Tarochi feu Ordinarii licentia , ir duobus 
87«. E. ve i tribus tefhbui matrimonium contrahere attentabunt, eos f ancla Synodus ad ftc 
contrahendum omnino inhabiles reddit 4 , & hujufmods contraHus irritos & nullos 
effie decernit, prout eos prafenti decreto irritos facit r & annullat. 

Quxres 4. quibus de caulis Synodus Tridentina irrita fecerit Matrimonia 
clandeflina. 

Refp. ob graviflima mala & fcandala qux fequuntur ex Matrimoniis 
clandeflinis, de qua re gravis & diuturna habita eft inter Patres Tridenti- 
nosdifeeptatio. Lege Pallavicinum L. 23. Hifl. cap.4.& L. 23. cap. 9. Cum 
;W. B. fancla Synodus, ajunt Patres Tridentini Scff. 24. cap. 1. mox citato, gra- 
via peccata pet pendat , qux ex clandeflinis confugiis ortum habent , prafer- 
tim vero eorum qui inflatu damnationis permanent , dum priore uxore, cum 
qua clam contraxerant, relicta, cum alia palam contrahunt , & cum ea in per- 
petuo adulterio vivunt: cui malo cum ab Ecclefia, qux de occultis nen judi- 
cat, fuccurri non poffit, nifi efficacius aliquod remedium adhibeatur, idcirco [a- 
cri Later anen fis Concilii fub Innocenlio 111 . celebrati vefhgiis inhxrendo, prae- 
cipit ut in poflerum &c. Jubet deinde Synodus, ut fiant bannorum procla- 
mationes; ac declarat nullum & irritum Matrimonium, quod aliter con- 
tradum fuerit quam prxfente Parocho , & duobus vel tribus teftibus. 

Obferyant Theologi, pugnare clandeflina conjugia cum triplici bono 
Matrimonii, fidefcilicet, prole, & Sacramento. Cum fide quidem, quam 
facillime violant, qui fine arbitris contrahunt: cum enim nullum exhibe- 
ri poteft contradi Matrimonii inftrumentum , nulla probatio , facile eft 
partibus autconfenfu mutuo recedere a fe, aut uni alteram impune de ferere. 
Pugnant 2. cum prole, cujusflatus& conditio fitincerta & dubia, nifi con- 
flet certis teflimoniis eam ex legitimo Matrimonio fufeeptam fuifle. Pu- 
gnant 3. cum Sacramento, cujus violatur tum dignitas, tum vinculum 
& nexus: dignitas quidem, cumncgledis Ecclcfix legibus, in (latu pecca- 
ti mortalis percipitur; vinculum & nexus, cum ob defedum tellium fa- 
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cile uxor clam dufta relinquatur , ut alia palam & in facie Ecclefix duca- 
tur, quam folam cfle legitimam Ecclefia, quse de occultisnon judicat, er- 
rore fa&i fibi perfuadct ; cum qua nihilominus non poteft ille , altera vi- 
vente, remanere, nifi cum perpetuo adulterii reatu. Engraviflima mala 
& incommoda Matrimonii clandeftini, quibus occurrere fapienter voluit Sy- 
nodus: ut nihil intcrim dicam de honore, pace, tranquillitate familiarum 
acRegnorum, qui tota conturbatur per hujufmodi furti va& occulta Matri- 
monia; unde decretum Tridentinum ultro acceptavit & fuum fecit hac in 
parce Gallia noftra. 

Quarres ?. an potuerit Ecclefia irrita facere Matrimonia dandeftina. 
Ratio dubitandi eft, quod non poflit Ecclefia mutare fubflantias Sacramen- 
torum: fubftantia vero Sacramenti Matrimonii, fcu ejus materia, eft mu- 
tuus contrahentium confenfus, qui atque verus eft in fe, fivcclam, fivepa- 
lam exhibeatur. 

Refp. affirmativi. Tum quia de fafto Matrimonia hujufmodi irritavit 
Ecclefia in Concilio Tridentino: tum quia anathemate damnavit Seff. 24. 
Can. 4. cos qui negant efle penes Ecclefia: poteftatem ftatuere impedimenta 
Matrimonium dirimentia. Neque urget adducta ratio, qua videntur com- 
moti olim fuifle nonnulli in Synodo Tridentina Theologi. Ecclefia quippe 
non mutavit materiam Sacramenti Matrimonii: namque confenfus conju- 
gum femper vera eft materia hujus Sacramenti a Chrifto inftituta ; verum po- 
teft Ecclcfiaeonditionesquafdam apponere, quat finonobferventur, inha- 
bilcsreddunturperfoneadconfenfum illum prjebendum in finem Matrimonii: 
atquehoc nonell mutare materiam Sacramenti, fed tantum impedirene po- 
natur. Eo fere modo quo fi quis auferret abaliquaProvinciaautcivitate, vel 
aquam neceflariamad Baptifmum, vel oleum neccflarium ad Confirmatio- 
nem, non diceretur ille mutare, fedauferre& fubftrahere dumtaxat Sacra-' 
menti materiam. Sed de hoc argumento recurret adhuc dicendi locus. 

Quires 6. an Matrimonium clandeftinum faltem vim habere poflit 
Sponfaliorum. 

Refp. negative: quia perfom declarantur inhabiles ad fic contrahen- 
dum, & contra&us ipfc nullus eft. 

Quirit Thomas Sanchcz L. j.difput.2.anqui jam clandeftinc contrahunt, 
incurrant pcenasdCanonibusdecretas. Ratio dubitandi eft, quia pccni ille p ' 
impofita- olim fuerunt, ciimnonerat irritum & validum Matrimonium clam 
contraftum ; nunc verd poft Cone. Trid. nullum eft: pro aftuYero nullo & 
irrito non videtur quis poenis fubjiciendus. 

Quam quarftionemutlolvar, regulam permittit ad difeernendum quando 
poena: aflui impofita: incurrantur, licet aftus fit nullus. Aut enim lex con- 
fiderat tantum fa&um & animum facientis, non vero juris effedum; 8 c 
tunc incurruntur poena: pcra&uminvalidum, quiaattentaturfadum, & pra- 
vus animusadeft: aut confiderat juris eftedhim; & tunc non incurruntur , 
cum a<ftus ille juris effedum fortitus minime fit. Difficultas ergo in eo eft, an 
Canones imponentes clandeftino conjugio poenam, confiderent, fa&um, vel 
potius juriseffeftum: cirCaquodaittripliccm effe fententiam. Primam, eo- 
rum qui dicunt folum facium & animum pravum confiderari; & ita incurri 
p?nas ob clandeftinum invalidum. Secundam, eorum qui fic diftinguunt: fi 
Teurnely de Sacram. Matrimonii. P fermo 
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fcrmo fit de excommunicatione fynodali , eam incurrunt clam contrahente* 
invalide; fecus autem de poena exheredationis impofita. Tertia denique, 
quam ipfeSanchez probabiliorem fequitur, eorum eft qui negant per Matri- 
monium dandeftinum invalidum incurri pcenas illas. Harum opinionum 
momenta leget, qui voluerit, apud citatum Auctoirem. 

Ouirit Bafilius Pontius Lib.y.cap.y.utrumclandeftinum Matrimonium 
abfque dolo & fraude contradum vim habeat & obliget tn toro conlcien- 
tiac. Ratio dubitandi eft, quia fine legis, propter quem ftatntaeft, «dan- 
te cedat &ipfa lex: finisautem legis qua: mvalidat Matrimonium clande- 
ftinum, eft ut fraus& incommoda vitentur; cum ergoin pratenti calu nulla 
fit fraus, nullum incommodum, videtur hujufmodi conjugium mconfcierv- 

tia vim habere. . . r . . - 

Refponfio nihilominus vera & certa eft, ne quidem in conficientia vim 
habere tale conjugium: tum quia lex Tndentma generalis eft, qua: obligat 
in conficientia: tum quia non cedat ratio propter quam lex lata fuit, nempe 
fuga doli & fraudis: tum quia perdccretum Tridentinumreddunturperlon* 

inhabiles ad fic contrahendum. _ ., . ...... 

Quaritrurfus cap. 6. an nullo prorfus cafiu poft Tridentinum , in ns locism 
quibus receptum fuit, valere poffit dandeftinum Matrimonium. 

Refipondet, nullo prorfus cafiu valere potfe, quia lex eft generalis abtque 

ulla prorfus exceptione . ... . . ' . 

Quares 7. an Matrimonia clandeftina illicita & irrita fuerint ante 

Concilium Tridentinum. . _ . . _ . _ . - 

Rcfp. ad primum, femper lllicitafuifie & contra Ecdcfixleges, Matri- 
f , monia clandeftina. Ecclefa Dei, ait Synodus Tnd. loco mox citato, extu- 
' ’ ftilfmts caufu illa femper deteftata eft atque prohibuit . Hujus prohibitionis 
tot fiunt argumenta, quot extant ecclef.aflici Canones, quibus edicitur ut 
Matrimonium coram Ecclefia publice 8c cum benedidione Sacerdotis cele- 
bretur. Legantur fex priora capita cautr 30. q. 5. in quibus Gratianus vete- 
ra eam in rem ftatuta collegit- . . c , „ - 

Relp. ad fecundum, non confentire inter fc Theologos. Sunt qui cum 
Thoma Sanchez Lib. J. de Matr.difpur. 3. putant Matrimonia clandeftina 
ante Concilium Tridentinum irrita nufquam fuifie» idque tanquam de hde 
a Concilio Tridentino fuifie definitum . Econtra Bafilius Pontius Lib. y. 
cap.z.n a.&aliinon pauci contendunt. 1. per aliquot annorum centurias, 
primis Ecclefia temporibus, nullatenus valuiffie clandeftina conjugia, i. 
leees illas Ecclefia paulatim in defuetudinem abnfle, atque vim habuifie 
ejufimodi Matrimonia ufique ad Concilium Tridentinum, a quo rurfus inva- 
lida & nulla in pofterum futura declarata fiunt . Confonat hac opinio 
cum iis qua paulo ante diximus de Matrimoniis fadis abfque parentum 

C °Vcnim quidquid fit de hac poftrema fententia , quae tota eft fidi, cer- 
tum nobis videtur. 1. minime a Concilio Tridentino tanquam defidefme 
T. 14. definitum, clandeftina illa Matrimonia ohm femper rata & vaWa fuifre 
cenep. H.XC fiunt Concilii verba: Tametfi dubitandum non eft, clandeftina Matrimonia 
8 ? 6 ‘ A ' libero contrahentium confenfu fafta , rata & vera efje Matrimonia, quamdiu 
Ecclefia ea irrita non fecit i & proinde jure damnandi [unt tllt, ut eos Jan- 



DE SJICR^A METATO MAE UlMOVJt. 127 

f Ia Synodus anathemate damnat , nui ea vera & rata tffe negant . . . nihi- 
lominus fanda Dei Ecclefia ex infltffmis caufis illa femper deteflata eft atque 
prohibuit. Quibus verbis docet Synodus. 1. Matrimonia clandeftina rata 
efle quamdiu Ecclefia ea irrita non fecit, atque damnandos illos qui neganc 
ea vera ac rata efle; quod primum ad doidrinam pertinet: an vero Ec- 
clcfiaolim Matrimonia hujufmodi irrita fecerit, quaquaftio tota fadti efl, 
ut vocant Hillorici, Synodus non declarat, fed rem hanc in fufpenfo reli- 
dam permittit Theologorum difputationibus . Docet 2. Ecckfiam femper 
deteftatam efle, ac prohibuiffe Matrimonia . Docet 3. in poltcrum ea nul- 
la & irrita fore. 

Alterum hic nobis certum videtur: nempe, nec Concilium Lateranenfe 
IV. an. 1 2 1 y . cap. y i.nec Colonienfe an. 1 y 36. nec Moguntinum 1 ann. 1 y 49. ir- 
ritare Matrimonia clandeftina. Imo Colonienfe & Moguntinum, quam- 
quam optentur generali Ecclefia: Conftitutione nullafint, valere tamen illa 
nec efle irrita declarant, donec acceflerit generalis Ecclefia definitio per 
quam irritentur. 

Neque eft quod opponas effatum Jure civili & canonico pariter rece- 
ptum, nempe. Qua contra leges fiunt, pro infeflts , hoc eft , nullis habentur. 
Quod tontra ordinem Ecclefia facium eft, ait Coeleftinus S.P. cap. Videtur . Cau- 
fa 3y.qu. 6. ratum non haberi, tam humana quam divina legn proclamat au- 4, 1 
dorstas. Atqui Matrimonia clandeftina femper fuerunt prohibita; ergo 
& nulla. 

Namque effatum illud intclligi debet de iis rebus qux ipfa prohibitione 
irritantur; non autem de illis qua: folummodo tanquam illicitae prohiben- 
tur. Vide Pontium L.y.c.3. 

De neceffitale prafentia Tarochi ac teftium , ut firmum fit ac va- 
lidum Matrimonium . 

Quarres r. quid Concilium Tridentinum ftatuerit circa neccflariam Pa- 
rochi prafentiam in Matrimonio. , 

Refp. ita flatu ifle Sefl 24. de reformatione Matrimonii cap. 1. Qui ali- 
ter, quam prafente Tarocho , vel alio Sacerdote de ipfius Varochi feu Ordinarii 
licentia, & duobus vel tribus teftibus Matrimonium contrahere attentabunt, eos 
fanda Synodus ad fic contrahendum omnino inhabiles reddit , & bujufmodi con- 
tradus irritos & nullos efte decernit, prout eos prafenti decreto irritos facit 
Cr annullat . 

Quarres 2. quis fit Parochus cujus prafentia eft omnino ncceflaria: an 
originis, feu nativitatis eorum qui contrahunt; an loci ubi contrahitur; an 
domicilii; an viri, an mulieris. 

Refp. efle Parochum domicilii. Illeenimipfeeftquidebetpublicasbanno- 
rum dcnuntiationesproclamare: atifte eft Parochus domicilii, qui facilius 
poteft deprehendere fi quod eft impedimentum inter contrahentes: fi ve autem 
fit viri fi ve mulieris Parochus perinde eft, ufus tamen obtinuit ut celebrettlt 
Matrimonium coram Parocho mulieris, de licentiaParochi viri. Ita refponde- 
runt CardinalesPrarfcdi interpretationi ConciliiTrid. ficutrefcrtur ad calcem 
capitis 1 . Seflfionis 24.ejufdem Concilii editionis Lugdunenfis . 

P 2 Obfer- 
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Obfcrvandum autem hic, quodctfifufficiat ad veritatem feu fubftantiam 
Matrimoni, ut celebretur coram Parocho alterutrius contrahentis, pecca- 
ret tamen ille Parochus qui contrahentes diverfa Parochia: vel Dicccefeos 
admitteret, non acceptis Literis tcftimonialibus alterius Parochi, quibus 
certiorem illum faceret proclamaflefebanna promifli Matrimonii, nemine 
contradicente: Parochianum fuum ad Sacramentum P$nitentia acceflifle, 
aihilque obftarc quo minus Sacramentum Matrimonii ipfi conferat. 

Quares j. an Matrimonium contraftum coram proprio Parocho, vel 
alioSacerdote de licentia ipfius in aliena Parochia , fit validum . 

Refp. affirmative: quia celebratio Matrimonii eft aftus jurifdiftionis vo- 
luntaria, qua poteft ubique valide exerceri, modo adfint omnia eflentiali- 
terrequifita. ItaSanchezL.^.difput. 19.Eftiusin4.dift.28. paragr.7. & alii. 
Contradicit tamen Bafilius Pontius L.j.c. 1 6. 

Quaeres 4. an valeat Matrimonium celebratum coram proprio Paro- 
cho nondum Sacerdote. 

Refp. ex fententia Cardinalium, qui ea de re confulti dicuntur ann. 
1^93. valere; maxime intra fpatium anni quem Jus concedit Parocho, utad 
faccrdotium promoveatur. Ita Fagnanus in caput Quoniaml. 1. de Conftitu- 
tionibus,NavarraConf. lo.tit.dcclandeftinadefponf.&plnrcsaliiapudBar- 
bofamadSefl.24.Conc.Trid.cap. i.n.97. Opinionem hanc tuentur qui exifti- 
mant Sacerdotem non efle miniftrum hujus Sacramenti. 

Verum quidquid fit, in praxiconfultiuseft, ut Parochi qui nondum Sa- 
cerdotes funt, ab hoc officio abftineant, illudquc vel Vicario, vel alteri 
Sacerdoti committant; quia probabiliflfima eft fententia qua- ftatuit Sacer- 
dotem efle miniftrum Sacramenti hujus, formam eflentialcm efle verba ab 
ipfo prolata . 

Qnarcs 5. an valeat Matrimonium contraftum coram Parocho nt- 
fpemo, excommunicato, irregulari. 

Refp. circumferri datam eodem an. 1^93. Cardinalium rcfponfionem, 
qua dicunt ratum efle tale Matrimoniuny: tum quia Concilium (impli- 
citer exigit Parochi prafentiamj tum quia nullo juris decreto irritatur. 
Sunt tamen quibus aliter videtur, quorum momenta expende apud Pon- 
tium L.y.c. 7. paragr. unico. 

Quid , fi Parochus verum non habet titulum, fed putativum dumtaxat , & 
fit proprie intrufus; an ftabit contraftum coram illo Matrimonium? 

Refp. fi titulum habeat coloratum, ut ajunt, hoc eft, ficxcommuni 
ac publico errore reputetur tanquam verus Parochus, valere contraftum 
eo praiente conjugium ; quia error communis facie jus, & Ecclefia his 
in cafibus fuflicientcm dat jurifdiftioncm cjufmodi Sacerdoti titulum co- 
loratum habenti, ut munia Parochi obire valide poflit. 

Quxres 6 . quanam Parochi pratentia ncccffaria fit: anphyficafufnciat; 
an moralis exigatur , qua nempe fit cum libertate, rationis advertentia, 
itaut fi Parochus velinvitus, vel in alium finem vocatus adeffet, &confen- 
fum fuum ac benediftionem denegaret, nullum foret Matrimonium. 

Refp. 1. Quacunque fententia circa miniftrum Sacramenti Matrimo- 
nii feligaturTca debet exigi Parochi prafentia, qua ad humanum & mo- 
rale maftumfufficiat. Si enim aut dormiens, aut nefeiens omnino quid fie- 
ret. 
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rst, adeflet , haud dubie nequidem idoneus efle poflet teftis, multo trinus mi* 
nifter Sacramenti, in quodebetefle intentio faciendi quod facit Ecdcfia. 

Refp. 2. in opinione illorum quibus placet contrahentes efle mimflros 
hujus Sacramenti, Parochum vero efle teftem praecipuum, valere Matri- 
monium, etiam in ratione Sacrementi, etfi Parochus aut invitus, aut in 
alium finem vocatus adfuerit, aut benedidionem folemnem denegaverit. ena.. 
Ita refpondifle feruntur Cardinales die 1 9. Aug. ann. 1 5 9 1 . Alii veroquicon- jT"'”- 
tendunt Parochum veri miniftriEcclcfia: partes hic fuftincre , & benedidio- g. 
nem eife veluti formam eflentialem Sacramenti , refpondent eo in calu 
flare Matrimonium quoad contradunt ac vinculum, at non efle verum 
Sacramentum. _ . 

Qujeres 7. an valeat Matrimonium contradum coram alieno Parocho, 
proptereaquod proprius Parochus vel palam cft harcticus, vel profugus, 
vel mortuus, nullufque in locum ejus fubftitutus. , 

Refpondent iidem Cardinales, irritum efle tale Matrimonium, quia clt 
contra terminos Concilii Tridcntini. 

Qurres 8. utrum Matrimonia fine prarfentia Parochi & teftium contra- 
da, nullo cafu fint valida. . - 

Refp. nonnullis in cafibus ea valida efle. _ < . . ' 

I. quando contrahuntur ab incolis illarum regionum ubi Concilium noneft 

f niblicatum, aut ubi nunquam fuit receptum: tum quia Synodus non vult 
uum decretum robur habere nifi poft jo.dicsadie prima: publicationis; tum 
quia lex nunquam recepta non obligat. 

II. ubiconftat decretum Concilii efle publicatum, vel aliquo tempore in 
Parochia tanquam decretum Concilii obfervatum; fed parochialisEcclefia 
proprio Parocho caret; itidem Cathedralis caret Epifcopo atque Capitulo 
habentibus a Concilio facultatem aliumSacerdotcmad id delegandi, nul- 
lufque aliusibieft, qui vices Parochi vel Epilcopi fupplcat, Matrimonium 
valetabfque prafentia Parochi, fervata tamen in co, inquopoteft, forma 
Concilii, nempe adhibitis faltem duobus teflibus. 

III. fi extent quidem Parochus & Epifcopus, fed, nullo conftituto Vica- 
rio, uterque metu H*reticorum lateat, ita ut vere ignoretur ubi fit ; ycl fi 
eodem metuaDicecefiabfit, nec ad alterutrum tutus fit acceflus, validum 
cft Matrimonium contradum abfquc forma Concilii, adhibitis tamen, ut 
didumeft, duobus teflibus. Hosduos pofleriores cafusitarefolvit facra Car- 
dinalium Congregatio dic 19. Jan. an. 1603. 

Quzres 9. an irritum fit Matrimonium in articulo mortis cum concubi- 
na contradum fine pratentia Parochi. 

Refp. efle irritum propter eandem caufam. 

Quaires 10. quid fit fentiendum de iis Matrimoniis qua: i Catholicis 
contrahuntur iis in regionibus v. gr. Hollandia , Zelanaia &c. ubi non 
funt Parochi. 

Refpondent ad propofiram difficultatem iidem Cardinales his verbis 
*Vbi boc decretum Tridentinum nondum ejl publicatum in Parochia , valet '' 
Matrimonium contradum abf que obfervatione formet d Concilio preeferiptee : publi- 
catio autem decreti fada preefumitur , ubi decretum ipfum fuit aliquo tempore 
in Varocbia tanquam decretum Concilii obfervatum. 1 Iteret ici in quorum Parochia 
T ournely de Sacram. Matrimonii. P 3 didum 
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ditium decretum fuit publicatum , tenentur preefcriptam formam obfervare , & 
propterta ipforum Matrimonia abfque forma Concilii , quamvis coram Mini- 
firo haretico , vel Magiflralu loci contraili , funt nulla . Si vero Parochia in 
qua fuit aliquando obfervatum decretum , proprio Parocho careat , & Cathe- 
dralis item Epifcopo & Capitulo habentibus a Concilio facultatem alium Sa- 
cerdotem ad ii delegandi , nullufque alius tbi ftt , qui vices Parochi aut E- 
pifcopi fuppleat , Matrimonium valet abfque prafentia Parochi, fervata ta- 
men in eo in quo poteft , forma Concilii , nempe adhibitis faltem duobus usi- 
bus. Si vero extenl quidem Parochus & Epsfcopus, fed, nullo confUtuto Vicario , 
uterque metu lUreticorum lateat, ita ut veri ignoretur ubi fit, vel eodem metu a 
Diarcefi abft , nec ad alterutrum fu tutus acceffus, validum ejl Matrimonium contra- 
dum abfque Parocho, adhibitis tamen duobus teflibus . Ita Cardinales. 

Quires ir. quis fit proprius vagorum, qui nullas habent fixas fedes, 
Parochus. 

Refp. de illis ficflatuifle Cone. Trid.Sefi! 14.de reformatione Matrimo- 
niicap.7. Multi funt, inquit, qui vagantur & incertas habent fedes, &, ut 
improbi funt ingenii, prima uxore relifla , aliam , & plerumque plures, illa 
vivente, dtverfis in locis ducunt: cui morbo cupiens fanfla Synodus occurre, 
re, omnes ad quos fpeflat, paterni monet, ne hoc genus hominum vagantium ad 
Matrimonium facili recipiant. Magiftratus etiam faculares hortatur, ut eos fe- 
veri coerceant : Parochis autem pracipit, ne illorum Matrimoniis inlerfint, nifi 
prius diligentem inquifitionem fecerint, &, re ad Ordinarium delata, ab eo licen- 
tiam id faciendi obtinuerint. 

Congregatio Ordinalium cenfuit Matrimonium contrahi poffe inter duos 
alienigenas, & a parvo tempore in aliquo loco habitantes, fi tamen fmt cogniti, 
ita ut non fint de comprebenfis inter vagabundos: proprius autem eorum Pa- 
rochus effe intelligitur , in cujus Parochia habitant eo tempore quo Matrimo- 
nium contrahunt. 

Quires 12. an quando incola: locorum ubi Tridentinum obligat, di- 
vertunt ad loca ubi non obligat; vel e contra, incoli locorum ubi non 
obligat, divertunt ad locum ubi obligat, teneantur coram Parocho &tc- 
ftibus contrahere. 

Pendet quxftio prifens cx altera, nempe an peregrini teneantur legi- 
bus loci per quem tranfeunt; an vero fui domicilii, dumabfunt. Non te- 
neri feclufo fcandalo, putat Sanchez L.j.difput. 18. q.i.n. 6 . Excipit tamen 
ibid.qu. q. & 4. folemnitatem contra&us, quam ait omnino pendere ut 
ratus fit, a legibus loci in quo fit; & ita concludit peregrinos qui tran- 
fetint per illa loca in quibus obligat Cone. Trid. non pofle valide contra- 
here fine Parocho & teflibus j cos vero, quorum in patria obligat Conci- 
lii decretum, fi tranfeant per ea loca in quibusnon obligat, non teneri con- 
trahere coram Parocho & teflibus : quam fententiam parum cum praece- 
dente cohaerere obfervat Pontius Lib. 5.cap.7.paragr. 1. Si enimgeneratim 
peregrini non tenentur legibus locorum per qua: tranfeunt, quare decre- 
to Tridentinoobftringuntur peregrini tranfeuntes per eam regionem in qua 
obtinet tale decretum? Unde fpecialis illa contraftuum praerogativa? Ita- 
que cenfct ipfe Pontius, generarim omnes peregrinos teneri legibusregio- 
nis perquam tranfeunt, non Yer 6 domicilii fui a quoabfunt; &indeconclu- 
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dit, peregrinos non pofle fine Parocho & teflibus contrahere Matrimonium, 
iis in locis in quibus obligat decretum Tridentinum; fccus verd pofle fi 
non obliget, quamvis ca intentione proprium fuum domicilium, inquo ob- 
ligat Tridentinum, deferuiflent ut in alium locum tranfmigrarent, in quo 
fciuntnon obligare tale decretum: quo cafu arbitratur Audor ille cap. 9.0.4. 
ffaudemillam ac dolum culpar non debere imputari. Alii nihilominus Theo- 
logi cum Petro Ledefma , putant tranfmigrationem illam faciam in frau- 
dem legis, eo nimirum animo ut lex declinetur proprii domicilii, non pofle 
favere tranfmigranti; adeoque nullum ab illo contrahi in dido cafu Matri- 
monium fine Parocho & tefhbus. 

Peregrinos vero tenerilegibus locorum per qu* tranfeunt, multis probant 
momentis, imprimis vero audoritate S. Augufiini, qui laudat S. Ambro- 
fium. Cum, inquit S.Aug. Epift.^d.alias 8 < 5 . in eadem civitate ( Mediolani) 
mater mea mecum ejfet, & . . . illa follictludinem gereret , utrum fecundum 
morem noflrx civitatis fibi effet fabbato jejunandum, an Ecclefi <e Mediolanenfii p.' 
more prandendum: ut bac eam cuneatione liberarem, interrogavi boc fupradi. 
eum hominem Dei ( Ambrofium. ) -Ai ille .... Quando bic fum, »0» je- 
juno fabbato; quando Roma fum, jejuno fabbato: Et ad quamcumque Eccleftam 
veneritis , ejus morem fervate, fi pati fcandalum non vultis , aut facere. Inde 
effatum vulgare, 

Cum fueris Roma, Romano vivito more: 

Cum fueris alibi, vivito ficut ibi. 

Qu*res 13. an qui coram Parocho & teflibus Matrimonium contra- 
xit, fed in (e nullum, vel propter defedum confenfus, vel propter im- 
pedimentum aliquod dirimens occultum, teneatur poftea, obtenta difpen- 
iacione impedimenti, rurfus contrahere coram Parocho & teflibus. Ratio 
dubitandi eft, quod prius Matrimonium nullum fuit; ergo ut valeat fecun- 
dum, debet celebrari forma per Concilium praeferipta, ideft, coramPa- 
rocho & teflibus. 

Refp. difeordesefle ea in re Theologos. Pontius L. y. cap. tf.exiftimat ne- 
ce fle die ut coram Parocho Sc teflibus iterum contrahatur, fi ve occultum , fi ve 
publicum fuerit impedimentum. E contra negant Navarrus inSummacap. 
aa.num.7. & in nova editione cap.nS.n.37. ubi aflerit fic declaraffe Pium p - t6 U 
V. Ledefma q.4j. de Matr.arM.SanchezLi.difpur. ^.anum.j.ubiaddu- 
dismultiscafibus probat quod fi impedimentum fit occultum, nec poflit fi- 
ne fcandalo renovari conlenfus coram Parocho, fufficiatillum clam renova- 
ri. Cum enim Parochi przfentia fit conditio i Concilio ftatuta contra Ma- 
trimonia clandeftina , & aliunde Parochus jam przfens fuerit, videtur 
ceflareratio legis; adeqquqlegem non fe extendere ad illum cafutn. Num. 
vero 10. idem Audorait fententiam hanc cum corollariisex ea illatis fic ef- 
fe intelligendam. 1. dummodo Parochus& teftes impedimentum illud igno- 
rarent; fienimidnoflent, quantumcunque aliis effet occultum, neceflario 
contrahendumrurfusforetcoramParocho & teflibus: Quia, inquit, cumip - 
fisconflet in foro Ecclefite Matrimonium effe nullum, non funt tefles valoris, fed . 
nulli tat is Matrimonii, z. nifi periculum fit ut detegatur impedimentum, & pro- rb.n.u, 
betur in foro externo: tali enim periculo exiftente, celebrandum iterum efl coram 
Torpebo & teflibus. 

P 4 Refer- 
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Refertuream in rem ifta Cardinalium refponfio. 'H°” tenentur iterum co- 
Ctncil. ramVarocho ac teflibus contrahere , qui jam femel coram itfdem contraxere , tn- 
7 ride», validi tamen ex defedu confenfus , vel ob occultum impedimentum diriment ; 
L “gd-f- fed fat erit quod rurfus [ecrete veri confentiant , impetrata prius dtfpenfalione 
44 ' impedimenti in conficientia tantum. Quod fi tn utroque foro dtfpen fattonem ob- 
tinuerint, debent rurfus publice contrahere coram Varccho & te ft ibus , juxta 
formam Concilii. Indigent autem in utroque foro dtfpenfatione , fi impedimentum, 
quod fecretum erat, innotuiflet. 

Quarres 14. quis fit Ordinarius, de cujus licentia Concilium aitpoffc Ma- 
trimonium coram alio Sacerdote a Parocho diftinifto celebrari. 

Refp. eflc Epifcopum, ejufque Vicarium Generalem. 

Quaeres if. an praeter prsefentiam Parochi reauirantur tefies. 

RcTp. juxta decretum Tndentinum duos tefies detere intereffe celebratio- 
ni Matrimonii . EdiftumBlefenfcquatuor exigit; & praeterea ut fint fide di- 
gni; quod confirmavit Ludovicus XIV. Edi&o fuoan, 1697. Inpraxi tamen 
duo fufficiunt tefies, quorum nec fexum, nec aetatem, necdotesaflignavitSy- 
nodus; fcdexpanisgraviflimisquasftatuit Rex nofler adversus eos qui falfi 
tcftimonii convincerentur erga celebrationem Matrimonii, fatis aperte decla- 
ratur, mentem ejus ac voluntatem efle, ut tefies illi viri fint probatae vitae ac 
fidei. 

Q.UjESTIO septima. 

De impedimentis Matrimonii in genere. 

D Uofuntuniverfim circa Matrimonium genera impedimentorum. Alia 
quae contrahendum impediunt, & (impliciter prohibentia; aliave- 
ro que dirimunt contraftum, & dirimentia vocantur. Primi generis impe- 
dimenta illicitum dumtaxat; fecundi vero, & illicitum & nullum efficiunt 
Matrimonium. 

Priufquam autem de his omnibus figillatim agamus, tria funtdifcuticnda, 
quxfpcftant univerfim tum audoritatem ftatuendi impedimenta Matrimo- 
nium dirimentia; tumaudoritatem difpenfandi ab illis. Tribus igitur Arti- 
culis fcquentibus expendemus 

I. an Ecdefia poteftatcm habeat ftatuendi impedimenta Matrimonium 
dirimentia . 

II. an Principes fxculares eandem auftoritatem habeant. 

III. de difpenfationc ab impedimentis Matrimonii. 

ARTICULUS PRIMUS. 

»/fn Ecclefia poteflatem habeat ftatuendi impedimenta Matri- 
monium dirimentia . 


XTEgat Lutherus , ratus caufas omnes matrimoniales ad folos fpefia- 
‘ Ix re Principes beculares: unde inter errorcsNovatorum Concilium Sc- 
c ;^l; nonenfe feu Parifienfe pauld ante Tridentinum celebratum ann. i?i8. 
461. hunc articulum recenfet, Ecclefia non potuit illegitimare aliquas perfon at, fi c 

quod 
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quod ncn poffint contrahere Matrimonium . Fluit error i ile cx alio corumdein 
Novatorum, qui in Matrimonio nihil nifi pure humanum , politicum, ac 
civileagnofeunt: quippe fi agnofcercnt Matrimonium ede Sacramentum , 
eximere illud non poiTcnt ab audoritate & jurifdidione ecclcfiallica . — 
Quam confccutioncm redam efle fubodoratus eft CalvinusLib.4.1nftitutio- 
nis cap. 19. paragr. 37. 'Vbi enim femel, ait ille, obtinuere, ( Catholici ) P. 548. 
fcilicet Matrimonium ede Sacramentum , conjugalium caufarum cognitio- 
nem ad fe contraxerunt: quippe res fpiritualts erat profanis Judicibus non at- 
treBanda . 

Novatoribus adharfit Marcus Antonius de Dominis Spalatcnfis Archiepi- 
fcopus & apoftata Lib. y. de RcpublicaChriftianacap.il. quod ita m- 
feribit, Matrimonii vinculum & caufas d propria potejlate ecclefiajlica non 
pendere. In eo revera incumbit totus, ut oftendat contraclum focietatis 
( funt ejus verba n. 1. ) inter virum & uxorem , cum fit totus humanus & 
corporalis, & ad effeBum naturalem direBi initus, ad poteflatem ecclepafli- 
eam, qutc totam fe fpiritualis efl , & ad fupernaturalia, non Pofie jure divi- 
no pertinere. Deinde n.aa. efficere conatur, ne quidem pofle Ecclefiam ju- 
rifdidionem & audoritatem exercere in Matrimonium, etfi disponeretur 
ede Sacramentum: quia , inquit, fupernaturalts hsc conditio & ratio Sacram enti 
fupervenit Matrimonio jam plani & per f edi in efje civilis contraBus conflitu- 
to. Indecurfu ejufdem capitis non diffitetur ede aliquas Matrimonii caufas 
quarad Ecclefiam deferri podiint, qualis eft v.g. controverfia Theologorum 
circa naturam Matrimonii, an fitSacramentum, vel non: pariter cogni- 
tio eorum peccatorum qua: conjuges committunt: vel in contrahendo Ma- 
trimonio, vel in ejus ufu, propter qui poenitentia ipfis imponi debet. En 
limites intra quos concludit Spalatenfis Ecclcfise audoritatem circa Matri- 
monium; ferre autem leges qur illud dirimant, ad folos pertinere farcu- 
lares Principes, non vero ad Ecdefiam, nifi forte ex indulgentia Princi- 
pum, intrepide ille adeverat. 

Scripfit Lannojus Theologus Parifienfis Tradatum de regia in Matrimo- 
nium pote flate, in quo dum jura Principum vindicat, Ecclefiaftica lsedit , 
quafi flare fimul ac cqpciliari eanon podent. Exiftimatille, audoritatem 
liatuendi impedimenta Matrimonium dirimentia , tam proprio & nati- 
vo jure pertinere ad folos Reges ac Principes farculares , ut Ecclefia eam exer- 
cere non poffit, nifi vel ufurpatione, vel indulgentia faltem & conceCfione 
Principum; atque novo & ha denus inaudito figmento contendit ille pag.193. 
in Canone Tridentino , quo definitur poffe Ecclefam flatuere impedimenta 
Matrimonium dirimentia, per Ecclefiam, intelligi debere Reges ac Princi- 
pes, quorum dumtaxat nomine & audoritate illa utitur, dum harc (la- 
tuit impedimenta. 

Adversus Launojum ftylum exacuere inter ca:terosduo DodoresSor- 
bonici . Alter in Opere quod infcripfit, Obfervationes in Librum Magi (Iri 
Joannis Launoii de regia in Matrimonium poteflate , ann. 1678. Infinita pene 
eo in Opere Launoii errata detegit, obliqua & diftorta ratiocinia emen- 
dat, carpit, ac refellit ; audorum textus ab ipfo interdum depravatos , 
interpolatos, mutilatos, infenfumplanealienum violenter addudos, atque 
totum fcreabilloexpilatumactranicriptum Spalatenfcm, collato utriufque 

textu. 
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textu, demonftrat eruditus Auftor. Alter in Libro cui gallice titulum fecit, 
Traite du pouvoir de P E git f e & det Princes fur les empechemens du ma- 
riage. Tarifus an. 1697. fuppreflo Launoii nomine, erudite illum confutat 
tota priori parte lux Lucubrationis, ubi oftendir prolatis ex qualibet x- 
tate tellimoniis , Ecclefiamnonprecario, fed proprio ac nativo jure femper 
fuam auSoritatetn exercuilfe in ftatuendis impedimentis Matrimonium di- 
rimentibus. 

Oblervaduohicelfeextremavitiofapariterdeclinanda. Primum, eorum 
qui Ecclcfix totam , Principibus vero nullam concedunt in Matrimonia au- 
doritatem: alterum vero eorum qui totam Principibus ficaflerunt, ut nul- 
lam Ecdefix relinquant. Suum quippe jus ucrique Poteftati, ecclefiafticx ac 
civili, afferendumeft, certis limitibus circumfcriptum . Cum enimeontra- 
dus conjugalis mixtusfit, atque temporale aliquid, civile&politicumcon- 
tineat, & aliquid fpirituale, divinum ac facramentale , necelfe eft illum 
urriufque Potcflatisfubjacere legibus; ita ut civilis ad temporalia & civilia , 
Ipiritualisad fpiritualia dumtaxat fe extendat. 

CONCLUSIO. 

Ecclefia jus & audoritatem habet ftatuendi impedimenta Matrimonium di- 
rimentia . ' 

Probatur r. exemplo Chrifti&Apoftoli, qui eorum impedimentorum 
fla tuendorum formam & exemplum dedere. 

Chriftus Marci 10. & Lucx 13. impedimentum quod vocatur ligamen, 
quo fit, ut qui uxori eft alligatus, nonpoftitabea, quamdiuvivit, folvi, 
& cum altera conjungi, appoluit. Omnis, inquit, qui dimiferit uxorem luam, 
& aliam duxerit, mae cbatur; 6r qui dimiffam a viro ducit, moechatur. Mulier , 
ait Apoftolus i.Corinth.y.v. 39 . «/ligata *fl legi, quanto temporevir ejus vivit. 
Etv. 10. jam dixerat: Iis qui Matrimonio jundi funt , pracipio non ego, fed 
Dominus, uxoremdvirononiifcedere : quod fi difcefferit , manere innuptam, aut 
viro fuo reconciliari. 

Idem Apoftolus ejufdemEpiftolxcap. 7. v. i*. impedimentum, quod dici- 
tur cultus difparicas , inducit.- permittitenimuxorifidelidifcedcre ab infide- 
li marito, propter difparem cultum & religionem; cum nempe viriDe infide- 
lis non vult pacifice & fine injuria creatoris habitare cum fideli fua uxore. Si 
infidelis, inquit, difcedit , difcedat: non enim fervituti fubjedus eft frater aut 
- foror in hujufmodi . Hanc porro audoriratem non exercuiflet, necfibiarro- 
v. M | 7.' gaffet Apoftolus, nifiintellexifleteamaChrifto Ecclcfix datam fuifleinper- 
ionaS.Petri, cum dixit, Tafceovesmeas . 

Eamenimomnemhisverbisconceflitlegum condendarum audoritatem, 
quxneceflarix funt ad optimum Reipublicx Chriftianx regimen, adfandam 
& fpiritualemeffbrmandamfocictatem, ad mores pie componendos; uno 
verbo, ad falutem xternam aflequendam. Atnemonegaverit, interleges hu. 
jufmodi, easinfimumlocum non habere, qux fpedant publica m Sacramen- 
torum adminiftrationem, nuptiarum folemnitatem, & conditiones quibus 
poffint Fidcleseaslicitj&validccelebrarc: pendet enim, utplurimum, to~ 

tavi- 



DE SACRIA METATO MAT HIMOHJI. 2JJ 

ta vita: ratio ac xternafalus, ex Matrimonio debite vel indebite contrado;- 
nec minusadEcclefiam, quamad Reges pertinet providere de illa optima 
contrahendi Matrimonii ratione, ex quocceloFidelesacquiruntur, quem- 
admodum & Regno cives. 

Probatur 2. Quia Ecclefia ufu antiquo , continuo &nufquam interrupto, 
aut a fecularibus Principibus impugnato, fuam audoritatem exercuit in Ma- 
trimonium, multis identidem aut conftitutis, aut revocatis impedimentis , 
prout expedire judicavit; ergo audoritatem hanc a Chrifto accepit. Confe- 
cutio videtur manifefta, nifi velis Ecclefiam ignorafle limites audoritatisfi- 
bia Chrifto conceflx, & jusindebitum contra Sponfi fui voluntatem fibi ufur* 
paffe, quodcertedeEcclefiafanda, inmoribusnonminusquiminfideerra- 
renefeia, cuifcmper prxfensadeft Spiritus fandus, (ufpicari nefas eft. 

Antecedens verd, quod totum in re fadi verfatur, demonftrare hic facile 
«fiet, indudione & enumeratione omnium legum , decretorum , confti- 
tutionum , qux fere innumerae diverfis temporibus prodierunt in caufis 
Matrimonia foedantibus: fedab illis jamrecenfendisabftinemus, tum quia 
easinferius, ubidc fingulis impedimentis, indicabimus: tum quia non ne- 
gant adverfarii, quos impugnamus, multas reipfa fuifle ab Ecclefia condi- 
taslegesirritantes conjugia; fcd hoc per ufurpationem, infeiis, vel invitis 
ac reclamantibus Principibus focularibus , aut etiam aliquando ex indul- 
gentia concedentibus, attentatum ab ipfa fuifle, proterve ac inverecun- 
de affirmant. 

Verum quam faUa& putida fint hac figmenta, patet. i.Quianullusappcl- 
lari poteft Princeps Chriftianus, qui de hac prxtenfa ufurpatione con- 
quefius faerit; neque confignari potefl tempus, quo primum inesperit hac 
ufurpatio, neque via (eu medium per quod potuerit Ecclefia pacifice ad 
eam pervenire. Quod enim ajunt, beneficio falfarum Decretalium hanc fi- 
bi audoritatem afleruifle Ecdefiam, fabula eft: longe etenim ante nonum 
foculum, quo primum vulgata: funt falfo illa SS. Pontificum Decretales Epi- 
ftola, Ecclefia leges ftatuerat Matrimonium irritantes in certis circumflan- 
dis, ut patet ex Athenagora, Origene, Conciliis Eliberitano, Milevita- 
no, Carthaginenfi, ac SS. Pontificibus Siricio, Innocentio 1. Leone, Gre- 
gorio Magno &c. 2. Non poteft aflignari Princeps facularis qui omnium 
primus iftud Ecclefia privilegium indulferit, ut leges ferret circa celebra- 
tionem Sacramenti Matrimonii . Edidis quidem fuis fopiflime Principes 
Chriftiani confirmant , protegunt , exeeutioni demandari jubent leges Eccle- 
fia; at poteftatem illam & jus condendi lejjesqux {pedant Sacramentorum 
adminiltrationem, nona Principibus, fed a Chrifto accepit Ecclefia: quem- 
admodum & ipfi Principes audoritatem fuam in temporalia , non ab Ecclefia, 
fed a Deo habent acceptam. 3. Principes faculares fopiflime laudant& com- 
mendant canonicas leges circa Matrimonia ; ad eas (ua Edida confor- 
mant & accommodant; ad ipfam etiam Ecclefix audoritatem confugiunt, 
fi forte difpenfationem ab aliquo impedimento, quo detinentur, velintob- 
tinere: imo&declarant conceptis verbis, fe folos, Edidis fuis, attingere 
civiles Matrimonii effedus; fupponunt igitur, proprio ac nativo jure Ec- 
clefiam leges ferre circa Matrimonium, quatenus Sacramentum eft ad effe- 
dus pure fpirituales ordinatum. 
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Probatur j. definitione & praxi Concilii Tridentini. 

Sc(l. 24. Can. 3. fic definit : Si quii dixerit , eos tantum confanguinitatis 
& affinitatis gradus, qui in Levitico exprimuntur , poffe impedire Matrimo- 
nium contrahendum & dirimere contraflum ; nec poffe Ecclefiam in nonnullis 
illorum difpenfare , aut confliluere ut plures impediant & dirimant ; anathe- 
ma fit. 

i Et Can. 4. Si quis dixerit, Ecclefiam non putuijje confliluere impedimenta 
clsu-p. Matrimonium dirimentia, vel in iis conflituendis erraffe; anathema fit. 

*-4. QuoddcfinivitSynodus, praxi&ufu fuo confirmavit. Namque St Matri- 
monia clandcftina irrita & nulla declaravit cap. 1. & impedimentum tum 
affinitatis fpiritualis, tum publica: honeftatis, tilm& illud quod ex illicito 
concubitu oritur, contraxit, & arctioribus conclufit finibus: impedimen- 
tum vero raptus de novo induxit , aut faltem pene antiquatum inllauravit; 
atque tantiim abcll ut aliquis Catholicus Princeps contradixerit ac reclama- 
Annis verit, quafialienum jus fibi ufurpaffet Ecclefia, quin potius leges illas Ec- 
fcxdc- clcfia: ultro acceptarunt &fuas fecerunt, prsefertim vero Gallia noftra in fa- 
Conci*’. EdidoBlclenfi. Quin vel hoc in iplo Reges noftri Chriftianiflimi Ec- 
Trideiv. clcfi* audoritatem in irritandis certis Matrimoniisagnoverunt , quod a Con- 
an.fcili- cilio Tridentino per Oratores (uos poftnlavcrint, ut vellet irritare Matri- 
«ti 579 - mon i a filiorum familias fine confenfu parentum contrada. 

Ante Tridentinam Synodum Latcranenfis IV. Can.yo.aliqua jam fullu- 
lerat impedimenta ex affinitate provenientia; atque in prefationehujusCa- 
t». 11. nonis Patres ajunt, non debere reprehenfibile judicari , fi fecundum varietatem 
cen t. p- temporum flatuta quandoque varientur humana , prffertim cim urgens nectf- 
101 ' fitas vel evidens utilitas id expofeit: quoniam ipfe Deus ex iis qux in vete- 
ri Teflamento ftatuerat, nonnulla mutavit in novo. 

Inde eft quodfacra Facultas Parifienfis in Luthcro Cenfura fua damnave- 
rit ut impiam, poteflati Ecclefia impie derogativam , & ex damnato Valden- 
fium errore procedentem , doclrinam qux denegat Ecclefs poteftatem flaluendi 
impedimenta dirimentia. 

Et in altera Cenfura qua anno 1 644. nota vi t Librum Theophili Brachct , cui 
titulus erat. Verax “Pacificus, ait temerarium effe , erroneum, & beereticum , 
fegare au clorn.it em penes Ecclefiam e fle condendi novas leges , & aliud fla- 
luendi, quam quod ** pofloli inilituerunt , circa ea que ad regimen ecclefiafli- 
cum, five qua ad cultum divinum, officium & ceremonias pertinent. 

Launojus in omne latus fc vertit ut Canonem Tridentinum eludat , 
quo fe premi intelligit. 

Duorefpondet. Primd, nomine Ecclefia:inCanoneTridentinointelligen- 
dos effe Reges ac Principes facul ares, quorum dumtaxat audoritate leges 
condere potell Ecclefia Matrimonium irritantes. Secundo, his Canonibus 
non dogma definiri, feddifciplinam tantum invehi, qu* his in locis non ob- 
ligat, in quibusrecepta non eft Tridentini Concilii difciplinaereformatio . 

Primum iftud Launoii figmentum tam abfurdum eft, ut nihil magis, 
tanique alienum a communi Orthodoxorum fenfu, utmirum fit potuif- 
feilludin mentem ejus venire-. Sic enim vel apuero inftituti fumus, utper Ec- 
clefiam intelligamus focictatcm Fidelium lub legitimis Paftoribus; atque 
cum audimus conditas ab Ecclefialegesaliquas, ftatim animo occurrunrSu- 
1 perio- 
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periores feu Reclores Ecdefia: , per quos illa loquitur. An dicet Launojus , 
Reges ac PrincipcsSupcriores efle, Rectores, Pallores Ecclefi*? An dicet 
illos Ecdefia nomine agere ( ficut agunt Superiores ) cum leges llatuunt 
circa Matrimonium? Imdtotisipfe repugnat viribus, contendens Principes 
jure fibi innato ac proprio, non autem ab Ecdefia derivato, legesillas 
{latuere i ergo Ecdefia: nomine , velit nolit Launojus , non intelliguntur 
Principes: intelliguntur etenim Superiores feu Rcttores qui nomine Ec- 
defia: agunt; Principes autem, juxta Launojum, (uo proprio, nonEccle- 
fis nomine hic agunt. 

Et certe nomen Ecdefia: in duplici Canone citato, eo ipfofenfu ufurpatur 
a Patribus Tridentinis, quos ulurpabatur a Luthero adversus quem editus 
efi Canon ille uterque; quo & ab ipla Synodo farpius aliis in locis ufurpatur : 
atqui cum negabat Lutherus, efle in potcftatc Ecdefia: ftatucre impedi- 
menta dirimentia Matrimonium, haud dubie per Ecclefiam non intcllige- 
bat Principes feculares, in quibus & quidem folispotefiatem illam agnovit; 
intclligcbat igitur Superiores, Redtores ac Pallores Ecclefi*; ergocfim de- 
finivit adversusipfum SynodusTridcntina, habere Ecclefiam potcftatemfla- 
tuendi ea impedimenta, Ecdefia: nomine eofdem intellexit Superiores, Re- 
ti ores ac Pallores. Deinde non alio fenlu ufurpatur a Synodo, aliis in lo- 
cis, nomine Eccleliz. V.g.Can.if. ScHionis 14. ubi ait, clave 1 datis efje 
Ecclefue. Can. 1 j.Self.14. ubi anathemate damnantur, qui negant caufai ma- 
trimoniales fpe&are adjudices ecclepafticos . SelT. 2 y. in decreto de indulgen- 
tiis , ubi ait poteflatem conferendi indulgentias d Cbriflo Ecclefue concejjam 
fuiffe , quibuscertein locis, Ecclefi* nomen fupponitpro Superioribus ac 
Palloribus, in quibus ell regendi ac pafcendioves autioritas: quo etiam 
fenfu ufurpatur a Chrillo Matth. 18.V. 17. cdm ait: Dic Ecclefue: fi autem 
Ecclefiam non audierit , fit tibi ficut etbnicui (7 publicanus . 

Secunda Launoii refponfio feu evafio plus roboris non habet : quali vero 
definitio oppofita errori Lutheri, & fub pcena anathematis in Canonibus 
( quibus dogmata continentur ) exprefla, meram exponeret dilciplinam, 
non dogma fidei quali ad dodlrinam non pertineret, node an Ecdefia jus ha- 
beat vel non, llatuendi impedimenta Matrimonium dirimentia Difciplin^ 
quidemeft, hac vel illa (latuere aut tollere impedimenta, prout expedire 
judicaverit Ecdefia variis temporum rationibus: at ipfamet auftoritas, feu 
potellas&jus ea impedimenta (latuendi, maxime pertinet ad do drinam 
feu dogma fidei. 

Dices r. Si poflet Ecdefia (latuere impedimenta qua Matrimonium di- 
rimerent, poflet immutare fubllantias Sacramentorum ,& efficere , utqu* 
fuit a Chrillo infiituta fufliciens materia Sacramenti, non fit amplius fuf- 
ficiens. V.g.exinllitutioneChrilli, mutuus contrahentium confenfuscflma- 
teriaSacramenti Matrimonii: fi vero poflet Ecdefia irritare, aliquibus in- 
jcdis impedimentis, hunc mutuum confcnfum, poflet efficere ut non eflet 
amplius fufficicns materia Sacramenti. 

Refp. nego fcquelam antecedentis . Ecdefia enim non mutat fubflantiam 
feu materiam Sacramenti Matrimonii, qu* in mutuo confenfu reponitur ; 
led tantum reddit perfunas inhabilesad contrahendum. Ita difficultatem 
hanc ( qu* diu Theologos Tridentinos exercuit, ubi de irritandis Matri- 
moniis 


T. 14 - 
Cme.f. 
8 M- 
tbid. p. 
«7S- 
ibiJ. p. 
917. E. 


Digitized by Google 



a$8 de SsfCHyfMEr&O M AT BJMO "HjL 

moniisclandeftinisdifputatumfuit ) i CampegioDominicanofolutamfuif- 
fe narrat Pallavicinus: quod illuftrabat S c confirmabat Theologus ille , 
exemplo illius qui v.g. aquam Baptifmatis vel auferret, vel inficeret; non 
enim cenleretur ille mutare Baptifmi materiam, fed eam dumtaxat fubtra- 
here & auferre . Pariter cum Ecdefiainjedo aliquo impedimento facit ut 
mutuus confenlus iu Matrimonium non valeat, non mutat proprie mate- 
riam Sacramenti Matrimonii a Chrifto inftitutam; neque enimefficit aut effi- 
cere poteft ut mutuus ille confenfus non fit materia Matrimonii: fed aufert 
feufubtrahitin aliquibus cafibus materiam hanc, cum nempe declarat ali- 
quas pertonas inhabiles ad exhibendum confcnfum qui fufficiat ad valide con- 
trahendum. Hanc porro viam explicandi & folvendi propofiram objedio- 
nem, quam aperuerat Campegius, amplexi lunt Patres ipu Tridcntini ScR. 
r. m. 24.de reformatione Matrimonii cap. i.cuinajunt: Qui aliter, quam prsfente 
»17 p p vel alio S ac er dote , deipfius Varochi feu Ordtnariihcentia , & .duobus vel 

7 ' E ' tribus teftibus Matrimonium contrahere attentabunt, eos fanda Synodus ad ftc 
contrahendum omnino inhabiles reddit, & hujufmodt conlratlus irritos & nul- 
los effit decernit. 

Dices a. Matrimonium eft contraduscivilis, aut faltemfupponit, tan- 
quamfui fundamentum, contradum civilem: atqui pertinet ad lolos Princi- 
pes farcularcs ftatuere de legibus irritantibus civilem contradum. 

Refp. dift. maj. Matrimonium eft contraduscivilis, fimul & Sacramen- 
tum, concedo: contradus pure & (impliciter civilis, nego. Dift.min. At- 
qui pertinet ad folos Principes fsecularesfiatuere dc legibus irritantibus con- 
tradum civilem, qua parte civilis dl & fub ea ratione, concedo: qua parte 
Sacramentum eft, nego. Sua&Ecclcfiae, & Regibus hicaflerenda, non in- 
videnda audoritas, intra certos, ut antea diximus, limites circumfcripra. 
Nihil poteft Ecclefiaincontradum civilem, quatenus civilis eft, ad effe- 
du spurii temporales ordinatus; ficut nihil pofiuiit Principes in contradunt 
conjugalem, quatenus Sacramentum eft, & ad eftedus pure fpiritualcs tendit: 
contradum igitur civilem non attingit Ecdefia, nifi quatenus eft materiaSa- 
cramenti Matrimonii, fepofitisaliis omnibusqu* civilem politiam, acefte- 
dus pure temporales ac politicos fpedant. 

Jnftabis 1. Atindefequitur, Ecclefiamhaberefaltemindiredampotefta- 
tem in temporale ;fiquidem ex lege ipfius irritante Matrimonium, etiam qua- 
tenus Sacramentum eft, necefleeft nullum pariter efle contradum civilem i 
Refp.i.negoantecedens:negofcilicet,id ex hoc capite inferri pofle. Quem- 
admodum enim male colligeretur, Principes Ixculares habere indiredam fal* 
temaudoritateminresfpirituales, eo quod irritando contradum civilem, 
nullum confequenter redditurSacramentum ;ita vice verfa male in fertur , ha- 
bere Ecdefiamfaltem indiredam audoritatem in temporale, eo quod irri- 
tando Sacramcdtum Matrimonii , irritatur confequenter contradus civilis . 
Ratio eft , quia utraque hac poteftas omnino diftinda eft , & ad varios fines ex 
fefc proprioque officio ordinatur ; ecclefiaftica , ad fpirituales ; regia , ad tem- 
porales ; atque per accidens omnino utrique huic audoritati acc idit , ut alius, 
ab eo quem intendit, fequatureffedus. Ita per accidens eft,refpedu audorita- 
tis civilis, ut cum nullum declarat contradum civilem, nullum confequenter 
fit Sacramentum, nempe propter Ecdefiz leges qua hac in parte civilibus cotv- 

fen- 
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fcntiunt. Pariter per accidens eft, refpeduaudoritatisecclefiafticz, ut cum 
irritat Sacramentum Matrimonii, confequenter nullus fit contractus civi- 
lis, iftud enim inde fit, quod ita ferant fimul & Crculares & Ecclefia: le- 
ges; ncquetamen proptcrealicetinferre, Ecdefiam habere indiredam au- 
doritatem in temporalia : quemadmodum ex legibus quibus eadem Ecclcfia 
prohibet diebus feftis opera fervilia, non bene infertut eam aliquid poffe in 
illatemporalia&fervilia, praecise ut talia, quamquam propter ipfius prohi- 
bitionem ab illis fit abftinendum; quianempe hac lua lege (pedat dumtaxat 
Ecclcfia bonum foirituale, cultum fcilicet divinum. 

Refp. 2. confequcns , abfolute ac metaphyfice loquendo, pofle effe fal- 
fum, faltem infententia multorum. Namque fi contingeret, ( quodaver- 
tat Deus ) pugnare invicem legem ecclefiafticam & civilem circa aliquod 
impedimentum dirimens, itaut v.g. civili lege irritaretur & invalidum de- 
clararetur Matrimonium, quod ccclefiaftica lex ratum & validum haberet, 
eo in cafu flaret Matrimonium , quatenus Sacramentum, non flaret vero qua- 
tcnuscontraduscivilis; atque tunc aflignandus effet pro materia Sacramen- 
ti, noncontraduscivilis, qui nullus fupponitur cfle, fed contradus huma- 
nus feu naturalis, mutuus fcilicet contrahentium confenfus. At tum pietas 
Principum, tum prudentia Ecdefiz certam nobis fpem faciunt, nunquam 
talem futuram efle difeordiam. 

Inflabis 2. Potcft ne Ecclefia fuis legibus irritare contradum, quem 
natura ipfa fufficientcm ac ratum habet? 

Refp. affirmative 1 Lex enim ecclefiaflica & civilis naturalem perficit; 
atque didat ipfc naturz fenfus, ut legibus Superiorum, quos Deus exteris 
prxpofuit, obtemperetur. 

Inflabis 3. Tota Ecdefiz audoritas circa Sacramenta in eo dumtaxat 
verfatur, ut aliquas poflit leges praferibere circa eorum adminiftrationem 
aut receptionem. 

Refp. ita quidem effe: at inter leges illas aliqux funt quibus declaratur in- 
valide adminiftrari Sacramentum. Talis eft lex, qur nullam & irritam de- 
clarat abfolutionem Sacerdotis, qui nec jurifdidionem habet, nec eft ab 
Epifcopo approbatus. Talis pariter eft lex qux irritat Matrimonium clan- 
deftinum &c. 

Dices 3. Deus ipfe in Levitico declaravit cum quibus perfonis iniri 
poflit conjugium; ergo hoc non reliquit Ecdefiz ppteftati. 

Refp. nego ccmfeq. Neque enim omnes gradus onfanguinitatis in Le- 
vitico enumerati jam obfervantur , ut fint impea imenta Matrimonium 
dirimentia. Et certe Apoflolus novum impedimentum, difparitatem fci- 
licet cultus, induxit . Etfi igitur aliqua fint impedimenta juris divini , 
quale eft ligamen; & alia juris naturalis, quaftseft defedus itatis, im- 
potentia perpetua &c. aliqua tamen jure edclefiaftico pofitivo induci 
pofle nufquam prohibuit Chriftus ; i contra permific , & ipfc formaro 
ac exemplum dedit. 
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sAn Principes faculares poteflatem habeant flatuendi tmpedimcntd 
> Matrimonium dirimentia . * 

Statui quaflionis ac vari* fententi * exponuntur. 

D Uplici fenfu agitari poteft prafens controverfia , fpeculativc nimi- 
rum & pradice. 

Primo, an Reges & Principes, jure fibi proprio & innato, abfolute pof- • 
lint, feclufo etiam Ecckfae confenfu , ftatuere impedimenta quadam Matri- 
monium dirimentia. 

Secundo, an ea auctoritate ufi fuerint ; aut expediat eos uti in praxi, 
Ecclcfia nclciente, aut non confenticnte. 

' Quoad primum attinet, nullus Theologus negat inefle Principibus jus & 
auftoritatem condendi leges, qua: civilem ac politicum Matrimonii con- 
tradam dirigant ad commune & publicum fubditorum bonum, pacem, ho- 
norem familiarum, fortunarum confer vationem, & alia hujus generisbenc 
x.j.t. multa. In Matrimonio , ait Bellarminus Lib. de Matr.cap. 31. quadam funt 
557.B. cauf* omnino pohtiex, ut de dotibus, de fucceffonibus, de bxreditatibus &c. 

C. Quadam funt omnino fpirituales , ut de partibus Sacramenti, de benediftione 
facerdotali &c. Quadam funt partim politica , partim fpirituales , ut de gra- 
dibus cognationis, de divortiis, de impedimentis, & aliis qua ad ipjumcon- 
traflum Matrimonii pertinent : quatenus enim contraHus ille naturalis efl, mate- 
ria eft politica : quatenus idem contrablns efl fundamentum Sacramenti, & res 
con [cientia, fpiritualis efl. Et quidem c au fas primi generis non negamus ad po- 
liticum MagiRratum fmpliciter pertinere ; unde etiam quotidie intra Catholi- 
cam Ecclefiam coram Judice faculari cauf a illa aguntur. Caufas fecundi gene- 
ris nemo negare poteR ad folam Ecclefiam pertinere: alioqui quo tempore nul- 
li Principes , nullive Magiflratus politici\chriftiani erant , oportuifet caufas 
cmnino fpirituales ad infidelem Judtcem deferre, aut fine legitimo Judice c, tu- 
fa illa fuifjent. Ita Bellarminus. Ante ipfum idem docuerat S.Th.in q.Sent. 
dift.34.q.r.art.i.&L.4. contra Gentes c. 78. 

Quiftio igitur prafensineoverfari non poteft, an Reges & Principes pot- 

fintfuisEdidis irritare ac dirimere civilem Matrimonii contradum, quantum 

nimirum adeffedns civiles, politicos & temporales: namque jus illud iphs 
tam innatum eft ac proprium, ut co fpoliari nunquam poflint. 

Quaftio pariter efl'e non poteft, an Reges & Principes poffint fuis po- 
liticis legibus direde & ijuafi ex officio dirimere Matrimonium, quatenus 
Sacramentum eft, S:adeffedus pure fpiritualesordinatur: temporalis qrnp- 
pc Principum audoritas, ad res Ecclefia fpirituales; quemadmodum & cc- 
clefiaftica, ad res Principum temporales non fe extendit, non tantum 
direde, fed nc indirede quidem. 

Quaftionis igitur prafentis nodus in eo dumtaxatftatui, noftroquidem 
judicio, poteft ac debet, an cum Principes aliqua ftatuunt impedimenta quos 
dirimunt civilem Matrimoniicontradum quoad effedus civiles, politicos Sc 
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temporales, confequenter, ( quamquam per accidens refpeduPrincipnm 
qui fpiritualia non attingunt ) nullum fit & irritum Sacramentum Matrimo- 
nii, dcfedu fcilicet materia: (afficientis, puta contradus civilis qui dicitur 
e (Te ftindamentumfeu materia Sacramenti . Eo igitur tota recedit hujus farno - 1 
facontroverfi* difficultas, an nempe contradus civilis tam neceflaria fit Sa- 
cramenti Matrimonii materia, uteoperlcgcsPrincipum irritato, nulla fu- 
perfit Sacramenti materia, & confequenter nullum fit Sacramentum: an ve- 
ro irritato ac deficiente illo civili contradu, humanus feti naturalis fuffi- 
ciat, qui quamdiu nulla obftat lex Ecclefi* invalidans& irritans, fitmate- 
ria Sacramenti fufficiens. Enpnecise flatus, ac nodus prxfentis qurflionis , 
qua?, ut fatis compertum eft , fua Principibus in Matrimonium juravendicat 
& a (Ierit , cum agnofeit infirmari pofle, irritari aedirimi, politicisftatutis, 
civilem Matrimonii contradum. 

Circa quxftionem hanc fic expofitam duplex generatim eft Theologo- 
rum fententia, affirmans una, negans altera. 

Prior fententia contendit, Reges ac Principes jure fibi proprio ac innato- 
ftatuere pofle impedimenta, qua? dirimendo contradum civilem, confe- 
quenter dirimant & nullum efficiant Sacramentum Matrimonii, deficiente 
fcilicet materia Sacramenti, ut jam expofuimus . Sententiam hanc tuetur 
Launoinsin Tradatu quem fcripfit de regia in Matrimonium poteftate ; 
in quo, fi nihil tentaflet aliud, quimutfuum, ficut oportet, Regibus jus 
in Matrimonium aflererct ac vendicaret, nonnifi laudandus ac commen- 
dandus nobis cflec: verum cum Ecclcfiam fpirituali, quo fruitur in res Sa- 
cramentorum jure, fpoliare nititur: cum jus in matrimonialem contradum 
pure civilem efle ac temporalem ;ciim Reges in materiam ipfam Matrimonii, 

3 uatcnusSacramcntum eft, audoritatem fuam exercere pofle affirmat, haud 
ubie d vero recedit: diftinda enim eft utraque poteftas, ecdefiaflica 8 t civi- 
lis , diftindi utriufque fines ac limites , nec una in alterius jura involare debet. 

Poflerior fententia negans duobus prxfertim modis defenditur . Sunt qui 
cum Thoma Sanchez , & aliis quos ipfe laudat L.7.difp. j.num.a.&j. exi- 
ftimantpofle quidem Prinripesfxculares, exgcnere& natura fua: poteflatis , 
Matrimoniiimpedimentadirimentia fuislegibus indicere, verum Ecdefiam 
poteflatis hujus ufum (eu exercitium fibi refervafle , acPrincipibus interdixif- 
te. Alii, non tantum juris&poteftatisexercitio, fedipfaetiampoteflatepri- 
vatosefle Principes Chriftianos contendunt: ex quo nimirum ChriftusMatri- 
moniumaddignitatemSacramentievexit, non amplius fubjacere illud vo- 
luntlcgibusPrincipum, fed unius Ecclefi*. Ita Pontius L.tf.cap. 3. Galefius 
Epifcopus in Italia, inOpufculoeadereconfcripro, & alii nonnulli. Nonne- ^ 4 «»" 
gant illi quidem, penes Reges efle leges condere circa Matrimonium, dedo- dtn»h 
tibusv.gr. de fucccflionibus, de hareditatibus, & aliis hujufce generis; fed ** I,M ' 
hislegibusautirritari& dirimi pofle contradum ipfum conjugalem; aut fal- **' 
temeociviliter irritato, nullum& invalidum confequenter fieri Sacramen- 
tum, negant pugnaciter; rati aut contradum ipfum efle materiam Sacra- 
menti, de qua ftatuere folius eft Ecclefi*, non principum; aut faltem irri- 
tato contradi u civili, fuperefle contradam naturalem & humanum, mu- 
tuum fcilicet confenfum, qui fufficiens eft Sacramenti materia, quamdiu 
nulla irritatur ecclefiaftica (lege > utroque enim hoc modo rem ex- 
Tourntly de Sacram. Matrimonii. Q pii- 
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plicantac tuentur. Non negant pariter, revera Principes interdum aliqua 
decreviflc impedimenta, five prohibentia, fi ve dirimentia Matrimonium: 
ac contendunt , aut immerito (ibi jus illud arrogafle Principes, utpote a (e 
alienum & extraneum ; aut (altem nonnifi approbante & confentiente Ecclelia 
illud exercuifle, tanquam vindices ac protedores legum Ecclefiafticarum . 

Quantum veroad fecundum prxfentis noftra: quzftionis (enfum, qui pra- 
xirnSc ufum fpe&at, ut initio monuimus , quzflio non eft utrum Principes 
olim aliqua (latuerint impedimenta Matrimonium dirimentia : quis enim 
merito negaverit? fed utrum jure (ibi proprio & innato , non ab Ecclefia 
derivato, ufi fuerint. Negant aliqui, alii vero affirmant. Quzftiocftprz- 
• terea, an revera ab aliquot fzculis jure fuo ufi non fuerint Principes , & expe- 
diat ut eo non utantur, nifi concurrente ad idem impedimentum conftituen- 
dum, aufloritateEcclefiz: circa quod przdicari fatis non poteft Petri Soto 
infignisTheologifcntentiaLedione 4 .de Matrimonio, adeo feliciter utram- 
que fimul conciliat audoritatem, ccclcfiafticam & civilem. Docet ille , 
pofle quidem Principes proprio jure (latuere de Matrimoniis irritandis 
vel non ; (ed exfua pietate ac in Ecclefiam condefcenfu, ab ufu& exercitio 
hujus fuzpotcftatis a multis jam fzculis abftinuiflie, ut jam nullum cenfca- 
Ptitm tur Matrimcnium illegitimum, quod Ecclefia tale non judicat. Hpn de- 
Stit bent, inquit, Pr alati Ecdcfia gravate fufcipere, fi quod temporali paci vide- 
L&.t,. rmt uecef sartum, ftculares "Principes ftatuanf, nec eft quod illi fe opponant , 
fed permittant potius Matrimonium legibus humanis ordinandum, cum officium 
£>7*' humanum fit. Quamquam, pergit, leges civiles in his omnibus ex pietate certi 
& voluntate Principum facili ceffennt Ecclefia , ut jam nullum cenfeatur Ma- 
trimonium illegitimum, quod Ecclefia tale non judicat. 

His hifiorice przmidis, duplici Conclufione fententiam noftram decla- 
rabimus. , ' » 

PRIMA CONCLUSIO. 

Reges ac Principes fzculares, jure (ibi proprio ac innato, condi tuere pof- 
lunt impedimenta Matrimonium irritantia & dirimentia. 

Probatur. 1 . ex praxi ipfa & ufu Principum, qui nonnulla diverfistempo- 
ribus impedimenta (latuerunt Matrimonium dirimentia. Varias hujus rei 
certas probationes , per artatesfingulas digeftas, videre poteris apud Gerba- 
fium in Libro quem de hoc argumento confer ipfit. Eas hic non referimus , tum 
qudd brevitati confulimus, tum quod ufum illum non negant qui hic nobis 
adverfantur Theologi; fedvoluntdumtaxat. Principes, autufiirpationejus 
illud fibi arrogafle, aut ab Ecclefia illud accepifle. 

Verum neutrum dici merito poteft . Non primum : tum quia Principibus in- 
juriofum eft ; tum quia de hac pra tenfa ufurpatione nufquam Ecclefia conquc- 
ftafait; imopotiuslegesac conftitutioncs Principum circa Matrimonia, 8c 
poftulavit, & commendavit fzpiflimc’. Non fecundum: aflignari quippe 
nonpoteft, neque tempus quo primum jus illud Principibus concefliim fuit , 
neque Synodus aut S.P. qui concedit; aliunde vero ecdcfiaftica conceflfione 
Ctindulgcntia non indigent Principesinrcbusfui$ temporalibus 8 c civilibus ex 

aufio- 
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audoritateacfupremo jure ordinandis: civilem autem Matrimonii contra- 
dumadres Principum temporales, publicum Regnorum & familiarum bo- 
num, honorem, tranquillitatem pertinere, nemo tam abfurdus qui nega- 
verit. Quamquam igitur neceflarium exiftimemus concurfum ecclefiaftic* 
poteftatis, ut Matrimonium poflit irritari quoad vinculum , foedus, & Sacra- 
mentum, non idcirco privandi Principes jure quod habent in contradum ci- 
vilem, quem (uis etiam legibus irritare podunt : an vero eo irritato, confe- 
quenter nullam fit Sacramentum , etiamfi nulla obftaret lex Ecclefi*, altera 
quzllio eft de qua mox. 

Probatur 2. fuflragioSS. Patrum acSS. Pontificum, qui latas i Principibus 
circa Matrimoniumlegescommendarunt&approbarunt, imo& ab illis eas 
aliquando poftularunr. Ita Concilium Milevitanum II. poftquam ftatuiffet 
maritum, quidimiferatuxoremfuam, alteri non pofle nubere, decrevit fup- T° m '- 
plicandum efTe Imperatorem ut lege fua idem prohiberet . Et Concilium 
Lateranenfc I.Can. 5.1egcmqua prohibet Matrimonia inter conlanguineos , cm.-j. 
confirmat auctoritate legis civilis; quia, inquit, & diviti*, & faculi leges Te. 10. 
prohibent. < 89"!^* 

ItaS. AmbrofiusEpiftoladtf.adPaternum, &S. AuguftinusL. 15. de civita- 
te Dei cap. 16. laudant Theodofii legem, qua prohibuerat Matrimonia inter 
confobrinos . Ita SS. Pontifices, Siricius Epiftola adHimerium, S. Leo Epi- 
ftola ad Ruflicum Narboncnfem, Nicolaus I.inrefponfioneadBulgaros cap. 

1. cum aliqua Matrimonio impedimenta apponunt, legis quoque civilis & 
Imperatorum nituntur pr*fidio. ItaipfeS.Th. agnofeit Matrimonium aliqua 
ex parte fubjacere legi civili, nempe quatenusci vilis eft contradus; ficutfub 
jacet ecclcfiadic*, quatenus Sacramentumeft. Matrimonium, inquitferibens 
in L.4. Sent. dift. 34. qu.i.art. i. inrefp.ad4. in quantum eft in officium natura, t». io. 
ftatuitur jure natura ; in quantum eft in officium communitatis , ftatuitur jure ci- 1- m- 
vilil in quantiun eft Sacramentum, ftatuitur jure divino . Et ideo ex qualibet difla- 
rum legum, (naturae, human*, & divina:) poteft perfona effici ad Matrimonium ' ’ ' 
illegitima. Etdift.40.qu.unicaart.4.inre(ponfioneada. Dicendum, inquit , ^ 
qubd Matrimonium non tantum eft Sacramentum, fed etiam eft in officium. Et ideo 
magis fub\acet ordinationi miniflrorum Ecclefi* , quam Baptifmusquieft Sacramen- 
tum tantum: quia ftcut contraflus & officia humana determinantur legibus huma- 
nis, ita contraflus & officia fpiritualia lege Ecclefi * . Vides Angelicum Dolo- 
rem fubjicere legibus utriufque poteftaus, ecclefiaftic* fcilicct & civilis , con- 
tradum conjugalem : ecclefiaftic* quidem, quatenus Sacramentum eft ; 
temporali ac civili , quatenus contradus eft civilis. Utriufque audoritatis 
concurfum exigit non immerito fandus Dodor, ut poftit Matrimonium in- 
firmari ac dirimi, cum ad utramque pertineat, quamquam fub diverfo 
refpedu. Dicendum , inquit eodem Libro dift. 41. qu. 2. art. 2. in refpon- 
lionead quartum, quod prohibitio legis humana non fufficeret ad impedimentum a. p^. 
Matrimonii, nifi interveniret Ecclefi * aufl oritas, qu* idem etiam interdicit . 609. 
Idem fandus Dodor Libro 4. contra Gentiles cap. 78. fic loquitur: Confi- 
derandum eft, quid quando aliquid ad diverfos fines ordinatur , indiget habere T». 14. 
dives f a dirigentia in finem, quia finis eft proportionatus agenti: generatio au- P- 790. 
tem humaua ad multa ordinatur, fcilicet ad perpetuitatem fpeciei, (7 ai per- 
petuitatem aUcujus boni politici , puta populi tn aliqua civitate : ordinatur 

Q_ 2 etiam 
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etiam ad perpetuitatem Ecclefue, qua in fidelium Joci elate confifiit ; unde o- 
portet quod bu]ufmodi generatio d diverfis dirigatur . In quantum tgttur ordi- 
natur ai bonum natura;, quod efl perpetuitas [peciei, dirigitur in finem d na- 
tura inclinante in bunc finem -, & ftc dicitur ejfe natura officium . In quantum 
vero ordinatur ad bonum politicum , fubjacet ordinationi legis civilis. In quantum 
autem ordinatur ad bonum Ecclcfia , oportet quod [ubi ac e at regimini ccclefiaflico . 

Probatut 3. Quia jus illud fuum & audoritatem in Matrimonium quod 
Calvinift* inter nos contrahebant in gradibus prohibitis , non ita pri- 
dem exercebant adhuc Reges noftri Chriftianiflimi: cum ipfis nempe dif- 
penfando, ut in gradibus illis prohibitis contrahere poffentabfqueullamo- 
leftia. Ita Edidi Nannetenfis art.41. cavebatur: fic enim habet gallice x 
Sa Ma\efle neveut aujft que ceux de ladite Religion qui auront ci-devant con- 
trade, ou contrafleront ci-apres mariages autriers Cr quart degre , en puiffent 
itre malefies, ni la validiti des dits Controls revoquee en doute , ni pareillement 
la fucceffion otee ni querelee aux enfans natie ou d naitre d’iccux. 

Probatur 4. cxipla natura Matrimonii, quod cum civilem includat & 
fupponat contradum, huic poteftati fubjacet , cujus eft civilem ac politi- 
cum contradum dirigere acordinare ad publicum Reipublic* ac familiarum 
bonum , honorem , ac tranquillitatem : at iftud Regum ac Principum (arcu- 
larium proprium maxime effe, res eft per fe clara & manifefta. 

Nequc vero hic audiendi, qui dicunt Chriftum a poteftate & jurifdidio» 
ne civiliPrincipum fubduxiffe Matrimonium, ex quo illud ad dignitatem 
Sacramenti evexit. Namque fua inftitutione nihil Matrimonio detraxit Chri- 
itus, fed fervata ejus natura, qualis erat, dignitatem dumtaxat & effica- 
ciam Sacramenti ei addidit, voluitque in Lege Evangelica, non minus 
quam antea, fuam Principibus Chriftianis integram &illarfam fervari aucto- 
ritatem in Matrimonia ; neque enim Lex Chriiti Principum audoritati con- 
trariaeft, im6 favet quam maxime: fedanteChriftum Principes audorita- 
tem fuam exercebant in Matrimonium ; ergo & poft Chriftum . 

Probant 5. multi hoc ratiocinio: Quia nempe cum civilis contradus fit 
materia & quafi fundamentum Sacramenti Matrimonii, &Principespoflint 
luis legibus irritare civilem contradum, confequenter irritare poflunt Sc in- 
validum efficere ipfummct Sacramentum Matrimonii. 

Verum, prxterquamquodfupponitiftudratiocinium, id quod eft in qu*- 
flione pofitum, nempe Principes irritare poffe civilem contradum, qua- 
tenus eft mat eria Sacramenti , quod ab ad verf* partis Theologis negatur , ac 
curatum non videtur in rigore aialedico argumentum iftud , ut mox patebit . 

Quxres igitur, quo fenfu in Conclufione noftra diximus, habere Principes 
audoritatem ftatuendi impedimenta Matrimonium dirimentia: an Matri- 
monium quatenus eft dumtaxat contradus civilis; an vero etiam quatenus 
eft Sacramentum. 

Refp. x. certum effe poffe Principes direde cx officio, ac natura fu* di. 
gnitatis, in civilem concradum Matrimonii audoritatem fuam exercere , 
ulum irritando & invalidum declarando. 

Refp. 2. neque direde, neque indirede quidquam poffe Principes in Ma- 
trimonium, quatenus res eft fpiritualis, divina. Sacramentum. 

Caput igitur quxftionised unice devolvitur, ficut jam monuimus, utrum 
: . P cr ' 
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per accidens & prarter intentionem Crcularis potcftatis, fequatur nullum 
effe Sacramentum Matrimonii, quando contradus ejus civilis lege civi- 
li irritus & invalidus declaratur. Affirmant quotquot afferunt civilem con- 
tradum ita effe materiam neceffariam Sacramenti Matrimonii, uteofub- 
dudo, neceffe fit nullum effe Sacramentum, defedu fcilicet materi*. Ne- 
que inde fequitur, juxta eosTheologos, incommodum &abfurdum, quod 
maxime hicurgere folent qui Condufioninoftr* adverfantur, nempe Matri- , 
monium, quatenus Sacramentum , fubjaccre legibus Principum, & ab illis 
pendere. Namque, inquiunt, per accidens eft ac pr*ter intentionem frcula- 
ris auftoritatis, quod nullumfitco in cafu Sacramentum , deficiente fcilicet 
materia legitima. Quemadmodum fiquisaquamBaptifmiabaliquaregione 
auferret, vel inficeret, confequcnter impediret ne conferri poffet Baptif- 
mus; neque tamen ille propterea jus& audoritatem exerceret in Sacramen- 
tum, fed tantum ejus auferet&fubtraheret materiam. Pariter qui|Sacerdo- 
ti amputaret manum , confequenter irregularem illum efficeret : an prop- 
terea dici poffet jus & audoritatem habere in facram Ordinationem ? mi- 
nime: quia fcilicet per accidens (equitur h*c irregularitas ex adione ampu- 
tantis manum . Ita pariter per accidens fequitur ex lege Principis irritante 
contradum civilem, ut nullum fit Sacramentum Matrimonii, defedu fci- 
licet materia: qua: fubtrahitur: neque enim lex temporalis direde aut in- 
direde attingit materiam Sacramenti , quatenus materia eft Sacramenti ; 
fed tantum attingit contradum civilem, quatenus civilis eft, cui per acci- 
dens accidit Principum refpedu , ut fit Sacramenti materia . Harc illi Theolo- 
gi , quibus pugnaciter non contradiceremus , fi fpeculati ve ac in rigore diale- 

ico verum effet, quodillifupponunt, civilem contradum effe tam necefia- 
riam Sacramenti Matrimonii materiam , ut eo fublato neceffe abfolute foret 
nullum effe Sacramentum defedu materiar. 

At duo maxime obftant, ne id concedamus. 

Primum eft, quod i nobis fuit fuperius obfervatum, nbi de neceffitate 
confenfus parentum agebamus ad firmum filiorumfamilias Matrimonium . 
Nempe conflat ex una parte. Concilium Tridentinum ea Matrimonia fa- 
da fine parentum confenfu, firma & rata habere , in ratione fcilicet Sacra- 
menti; neque enim de contradu civili, utciviliseft, ftatuitEcclefia. Con- 
fiat ex altera parte, Matrimonia hujufmodi irritari quoad effedus civiles, 
adeoque &ipfum civilem contradum, qui illorum effeduum fundamentum 
eft; ergo eo in cafu materia Sacramenti non poteft effe contradus civilis , 
quatenus civiliseft; ergo neceffe eft contradum naturalem & humanum tunc 
effe materiam fufficientem Matrimonii. 

Neque dicas, contradum illnm humanum fubjaccre legibus Principum i 
per quas eo in cafu irritatur. 

Itaquidemirritaturcontradusillehumanus, per ordinem ad civilia & po-’ 
litica; fed non irritatur per ordinem ad fpiritualia & Sacramenti rationem . 
Verum, regeruntalii, eluditur difficultas, nonfolvitur. De ipfo fiquidem 
civili contradu idem dici poteft, illum nullum effedumtaxat quatenus effedus 
civiles ac politicos refpicit , non quatenus eft materia Sacramenti Matrimonii. 

Alterum quod nos movet , iftud eft . Cum poflit Princeps farcularis jure pro- 
prio ac natura fu* poteftatis, impedimentum aliquod ftatuere dirimens 
jQHrntly de Satrm. Matrimonii. O ? civi- 
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civilem Matrimonii contradum, demus cafum contingere in quo revera 
Princeps impedimentum aliquod ftatuiflet, quod non ftatuiflet Ecdefia : 
tunc valeret Matrimonium, quatenus Sacramentum, non valeret quatenus 
contractus civilis; adeoque eo in cafu contractus civilis non eflet materia 
Sacramenti Matrimonii. Atque idcirco paulo ante diximus, in rigore dia- 
ledico accuratum & abfolute verum nobis non videri ratiocinium eo- 
rum qui probant Principes habere jus Uatuendi impedimenta , qux , diri- 
mendo contradum civilem, eonfequenter dirimant Sacramentum Matrimo- 
nii , obdefedum materiae : neque propterea immiuuitur jus&audoriras Prin- 
cipum in Matrimonium , fiquidem penes illos femper eft irritare & invalidum 
reddere contradum civilem. Valet igitur dumtaxat hoc ratiocinium , quan- 
do utraque audoritas, Ecclefialtica & civilis, concurrit ad idem impedi- 
mentum conftituendum: quo cafudici poteft civilis contradus efle materia 
Sacramenti Matrimonii . 

At, inquies, fi contingeret cafus mox expolitus , ficut abfolute & fpecu- 
lativc loquendo contingere poteft, nonne gravifltmum fcqucretur difii- 
dium inter utramque Poteftatem, adeoque & graviffimnm fcandalum ; fi 
nempe ftarct Matrimonium lege Ecclefiaftica, quod nullum foretlegecivi- 
li? Huic vero incommodofanegraviflimooccurrimeliusnonpoteft, quam 
fi dicamus clle in potcftate folius Ecclefix ftatuere impedimenta Matrimo- 
nium dirimentia. Clariflimus D. Louet in fuis Arrelbs Litera M. incommo- 
dum illud facile concoquit: ait enim nihil fibi videri abfurdi, fi valeat in 
foro confcicntix Matrimonium, quod nullum elt in foro civili. 

Rcfpondemus, ex pietate ac religione Principum Chriftianorwm nihil ta- 
le in praxi timendum effe: quamquam enim jure fibi proprio & fepofita au- 
doritate Ecclefix poflint abfolute & fpeculative loquendo irritare fuis legi- 
bus civilem Matrimonii contradum ; diu tamen eft ex quo Principes jus il- 
lud fuum non exercent, nifi confentientc & concurrente Ecdefia, quod fe- 
cunda noftra Conclufio mox exponet. Attamen non diflimulandum , rema- 
nere femper hic aliquid obfcuri& implicati, quod audoritate Principum 
Chriftianorum evolvi ac dilucidari oporteret . 

SECUNDA CONCLUSIO. 

Jam multis ab hinc feculisChriftiani Principesaut nulla, aut faltsm nonnifi 
approbante & concurrente Ecdefia , ftatuerunt impedimenta Sacramen- 
tum Matrimonii dirimentia. Eft ad mentem Petri Soto antea expolitam. 

Probatur i. Quia jam multis abhinc fxculis. Principes Chriftiani fuas cir- 
ca impedimenta Matrimonii leges roborant ac confirmant Ecclefiafticia 
Canonibus. 

Chilpericus ann. 577. Prxtextatam ArchiepifcopumRothomagenfem ob 
Matrimonium contra Ecclefix leges ab eo celebratum, his verbis incre- 
FemmeP a bat coram Epifcoporum extu, tefte Gregorio Turonenfi Lib. j.cap. 18. 
de fon Quid tibi vifum efi , uEpifcope, ut inimicitmtntum Merovecbum qui filius tff» 
Oncle. debuerat , cum amita fua, id eft cum patrui fui ttxore coni ungeres ? ^tn igna- 
rus eras qua pro hac cattfa Canonum flatuta fanxiffetsi ? ; 
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Childebertus versus an. 393. fic ftatuebat de conjundionibusquaeinceft* 
effe dicuntur: Per pradicattonem Epifcoporum juflimus emendari . 

Carlomannus an. 743. in Conventu Liptinenfi cap. 3. Similiter, inquit , Lj 
proripimus, ut juxta decreta Canonum adulteria & inceRa Matrimonia quo non P nt ‘ 
funt legitima, prohibeantur , & emendentur Epifcoporum judicio 

Carolus Magnus pafiim in fuis Capitularibus, a Canonibus Ecclefiipri- 
(idium& auctoritatem advocat. L.j. num.7. poftquam certas prohibuit nu- 
ptias, Ita, inquitr, Gregorius fenfil . Ita Canones prohibent copulari . Et L 6 . 
c.96. poftquam declaravit inter raptorem & raptam ratum non effe Matri- pimi.p. 
moniurn, Sacri, inquit. Canones non folum raptores, fed etiam omnes torum *J i7 ' !0 - 
cooperatores, eifque confentientes anathemate feriunt, r ' 9 

Carolus Calvus in Edido Piftcnfi cap. 31. Si autem, inquit, de ifiis parti- 
bus miliis femma maritum, aut maritus feminam accepit , illud conjugium , 
quia non ejt legale neque legitimum, fcut Leo in decretis fuit, & S. Grego- t.i.Ca- 
nus in Epi/lohs monflrant, diffolvatur .. pitul.p.- 

Denique, ut plura omittam, Henricus IT. in Edido anni 1336. Carolus ,9J * 
IX. in Edido anni iy( 5 i-artic. 9. HenricuslII. artic. 40. EdidiBlefenfis , 
Henricus IV. in Edido anni 1606. Ludovicus XIII. in Edido anni 1639. 

& Ludovicus XIV- variis in Edidis difciplinam, quam volunt a fuisfub- 
clitis obfervari inter celebrandas nuptias, exigunt & componunr ad nor- 
mam & regulam Canonum Ecclefiafticorum, quos laudant & executio- 
ni demandari jubent . Quin & cognitionem earum caufarum , qui Matri- 
monii celebrationem (pectant , ad Judices Ecdcfiafticos remittendam efle 
decernunt- 

Pritcrea, quis nefeiat Oratores Gallos Regis Chriftianiffimi nomine a 
Patribus Tridentinis poftulaffe ut juberent irritari Matrimonia dandeftina 
ficut&ea qui filiifamilias infeiis vel invitis parentibus contraxiffent : per- 
fuafum igitur erat Regibus noftris, neceflanum efte utriufque potefiatis 
ecclefiaftic* & civilis, concurfum; ut irritarentur & invalida redderentur 
certa Matrimonia: quia, ut ait S.Th. anrea citatus L. 4. Sent. dift, 4*. q 
art. a. ad 4. prohibitio legis humana non fuff.ceret ad impedimentum Matri- 
monii, ni/i interveniret Et cie fiet aurioritas, qua idtm etiam interdicit. • 

In celebri quoque Declaratione Cleri Gallicani anni 1633. circa con- 
fuetudinem Gallicani Imperii, qua nulla funt & invalida Matrimonia con- 
trada fine Regis confenfu, a Principibus regii fanguinis, iis prilertim qui 
proximd ad regiam fucceflionem vocantur ; inilla, inquam. Declaratione 
exprefse obfervat Clerus Gallicanus, confuetudinem illam alicufus regni de- 
bere efte rationi covfentaneam , veterem, legitime prafcnptam , & ecclefiaftica 
auri or itate munitam - 

Probatur, r. Quia Reges ipfi in propria fua caufa ad Ecclefiafticam fe 
conferunt audoriratem , cum optant difpenfari ab aliquo impedimento Ma* 
trimonii. Iftud innumeris fere exemplis, iifque recentioribus ,. comproba- 
te promptum foret,, fi quis contradiceret.- 
Probatur. 3. Quia Reges accurate & follicite femper diffinxere in Matri- 
monio, id quod civile eft, politicum, & temporale , quod ad feproxime 
fpedareafftrmant, abeo quod eft Ipirituale, divinum , facramentale, qiiocl' 
jpris effe Ecclefiaftici ultro- agnoicunr ac profitentur. Ita cum Ludovicus» 

4/- XIII- 
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XIII. art. 39. Edidi fui ann. 1629. edixiflet non validi contrahi Matrimo- 
nia contra tenortm Edsfli Elefenfis j ad fupplicationem Cleri Gallicani ref- 
ponfum fuit Regis nomine, iftud, non validi contrahi , ad cftedus dumta- 
xat civiles pertinere. Ita exponit pariter Audor qui in unum collegit Liber- 
tates Ecclefise Gallicani pag.967. Ita Fevretius L.de abufncap.i.Ita Ha- 
be rtus Dodor Sorbonicus & Epifcopus Vabrenfis , in eleganti Libello 
quem de juflitia Edidi connubialis a Ludovico XIII. lati ana 1639. fcrip- 
fit adversus ejus impugnatorem Optatum Gallum . lnt elinendum efl , in- 
quit , illud omne quod in Matrimonio juris divini pofitum ejt , facramenlale 
effe, proinde que ad Ec cie fiam fpe flare, qua divini )«rii cognitionem interpre- 
tationemque abfolutiffmam , fola in terris erroris culpaque expers, columna (t 
firmamentum veritatis, exercet : unde tanquam divini juris interpretis ac 0- 
r oculi, de veritate, validitate, fubftantia, caufis, partibus, contraflu confen - 
fuque , ut materia & forma , conditionibus effeflsfque Sacramenti Matrimo- 
nii, decernere, unius Eccleftteefi . Id fidei caput efie, nemo dubitat Orthodoxus . 
Offendit fubinde Habertus, aliqua effe in Matrimonio civilia, politica & 
temporalia, qui omnino funt juris Principum, quique ab ecclefiaflicis vi- 
ris ufurpari illi non patiuntur . Atque inde eft ut in Literis , ut vocant , 
Patentibus, quibus admittuntBullas Romanorum Pontificum, dumaliquos 
in Galliam Legatos dirigunt, coardant ac limitant audoritatem his Bul- 
lis conccflam , ne ultra certos excurrat limites. Ita egit Francifcus I. erga 
Ordinalem Famefium ann. 1539. In Literis quippe fuis regiis ait gallice , 
Tourvu aufji qu’il ne pourra exercer jurifdtflion , foit par lui 0 uparfesDb- 
legues fur nos fujets Laios, foit en matiere de faux ou ufure, feparation des ma- 
riages, quant aux biens, petition de dot &c. Latine fic: Ita ut jurifdidionetn 
exercere non poflit, neque per fe neque per delegatos, in noffros fubdi- 
tos Laicos, nvein crimine falfi, fiveinufura, five in feparatione conju- 
gum quoad communitatem bonorum , five quoad petitionem dotis &c. 

Ex didis hadenusfacilc intelligis, tam amico ac neccffariofiderc utram- 
que fimul audoritatem ecclefiafhcam & civilem concurrere ad eadem Ma- 
trimonii impedimenta , ut plane evanefeat illius diffidii periculum quod ti- 
mebatur ex ea, quam in Regibus agnofeimus in Matrimonium, potqflatc . 

ARTICULUS 1 IL • 

De difpenfatiove ab impedimentis Matrimonii » 

D E difpenfationibus ab impedimentis Matrimonii tradant Theologi • 
tum in genere & univerfim fumptis, prout certas exigunt conditio- 
nes ; tum in fpecie , prout certa quadam forma & fub certis conditionibus 
in hoc vel illo lingulari impedimento conceduntur in Curia Romana . De 
difpenfationibus priori modo fpedatisagemus in prifenti Articulo; diduri 
de aliis, ubi unumquodque impedimentum expendemus. 

De illis difpenfationibus tum in genere, tum in fpecie» fuse diflerit San- 
chez integro Lib. 8. difputationibus fex fupra triginta . Pontius Lib. 8. 
etiam integro capitibus uno fupra viginti. De praxi vero Curii Romani in 
hifce difpenfationibus concedendis accurate tradat Pyrrhus Corradus L. 7» 

pra- 
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praxis dHpenfationum apoflolicarum . Fuit autem ille, ut narrat cap. 2. 

Libri citati n. j. in Collegium Dominorum Officialium tam matrimonialium , 
quam aliarum difpenfationum in Cancellaris -A poflolica per Taulum V. S. P. 
cooptatus . 

S uxres itaque x. quid generatim fit difpcnfatio. 
n P . difpcnfationem generatim definiri autdeferibi, relaxationemiuris 
communis, cum caufx cognitione fallam ab eo qui jus vel poteflalem habet , 
ob utilitatem , vel neceffitatem. 

Quxres 2. unneceflefit dari aliquando difpenfationes. 

Refp. affirmativi: hoc enim poftulat interdum neceffitas vel utilitas 
aut publica aut privata ; & expedit aliquando nonnihil de rigore legis 
remitti, ut facilius Chrifto aut acquirantur, aut conferventur Fideles. 
Laudat eam in rem Gratianus cauta t. q.7. hxc verba S. Cyrilli, Sicut 
ii qui mare navigant, tempeftate urgente, navique periclitante , quadam exo- Grut.p. 
nerant & in mare projiciunt , ut extera confervent ; ita & nos cum non ha- 6c ^- *■ 
bemus falvandorum omnium negotiorum penitus certitudinem , defpicimus ex JO ' 
eis quteddm, ne cunBorum patiamur difpendia. 

Quxres 3. an primis temporibus Ecdefia frequenter difpenfaverit ab im- 
pedimentis Matrimonii. 

Refp. Chriflianus Lupus AuguftinianbsDoflorLovanicnfisTomoj. inCa- 
nonesConciliorum, innotisadCanonem 11.C0nc.Rhemenfispag.400.0lim 
raroadmodum Ecclefiam difpenfafle. Narrat ed loci, Gregoriutn VI. S. P. 

& Gallicanos Epifcopos Regnum Franciat ecclefiaftico interdido fubjecifle, 
propter Matrimonium quod Rex Robertus contraxerat cum Bertha Comma- 
trefua, ( cujus nempe filium de facro fonte fufeeperat) a quo fpiritualis co- 
gnationis impedimento, quamquam juris dumtaxat foret pofitivi ecclefia- 
flici, difpenfationcm obtinere Rex non potuit; adeodifffciliserathistempo- 
ribus Ecclcfia in concedendis difpenfationibus: infigne quoque refert exem- 
plumOthonislmp.PrimiinterSS. Pontifices Alex.IlI.&Innoc.llI.duodecimo 
&decimotcrtioEcclefi*f*culo majorem ad difpenfationes viam aperuerunt. 

Quxres 4. an neceffaria fit notitia tum impedimentorum Matrimonii » 
tum difpenfationum qux ab illis peti po fiunt & obtineri . 

Refpondet Pyrrhus Corradus in prxfatione Li&ri 7. notitiam hanc om- 
nino efle neceflariam & maximi momenti pro quotidiana praxi, ad mo- 
res, confcientix fecuritatem, ac Matrimonii firmitatem. 'hiemo enim efl , 
inquit ille , qui nefeiat , quanam ex boc primo malo incommoda , fen vene- 
nato fonte procedunt . Enimverb hinc natalium defeflus in prole -, bine iniqua 
fuccejjiones , atque promotiones, cateraque ad optimumfinem minime conducentia. 

Qpxrcs 5. qux fit Concilii Tridcntini do&rina, tum circa difpenfa- 
tiones generatim, tum circa difpenfationes ab impedimentis Matrimonii. 

Refp. 1. circa difpenfationes in genere, Concilium fuam mentem his T 
verbis declarafle SefT. 23. de reform. cap. 18. Sicut expedit , inquit , legis cmf.p. 
vinculum quandoque relaxare, ut plenius, evenientibus cafibus & nece ffitat ibus, 91-5. 
pro communi utilitate fatiiffia : fic frequentius legem folvere , exemploque po- 
tiut, quam certo perfossarum rerumque delefiu, petentibus indulgere, nihil a- 
liud efl, quam unicuique ad leges tranfgrediendas aditum aperire . Quapropter 
fetant mtverfi , [aaratijfimos canones exacie ab omnibus , & quoad ejus fieri 
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poterit, indifliniU obfervandos . Quod fi urgent juflaque ratio, & major quan- 
doque utilitas poflulxvent, cum aliquibus difpen fandum effe, id 'caufa cognita* 
ac fumma maturitate, atque gratis, d quibufcunque ad quos difpenfatio perti- 
nebit, erit praflandum ; aliterque fafla difpenfatio [ubreptitia cenfeatur . , 

Quatuor hic docet Synodus, i. Canones accurate fcrvandos effe, nec 
facile ab iis difpenlari debere . 2. ex jufta & rationabili caufa concedi 
aliquando poffe difpenfationem . 3. non debere illam concedi, nifi cau- 
fa cognita ac fumma cum maturitate, atque etiam gratis. 4. aliter fi- 
dam difpenfationem fubreptitiam effe cernendam. 

Et Seff. 22. de reform. cap. 5. Difpenfationes , inquit , quacunque auflo- 
tn- rilaU concedenda, fi extra RpmanamCurjam committenda erunt, committantur 
85 9 ' Ordinariis illorum, qui eas impetraverint . Ea vero qua gratiose concedun- 
tur, fuum non fortiantur effeflum, nifi prius ab iifden . . . fummani tantum 
(X extra judicialiter cognofcatur, exprtffas precet fubreptionis, & obreptioni t. 
vitio non fubj acere - 

Duplex eo loci indicatur modus concedendi difpenfationem , nempe 
in forma commifforia, qua: non tam eft difpenfatio, quam mandatum 
dc difpenfando v diredum ad Ordiuarios eorum qui difpenfationem po- 
ftulant; & in forma gratiofa, qua: proprie difpenfatio eft . In utraque 
vero Concilii fententia eft ut Ordinarii explorent an vera: fint caufa: 
tjuas Oratores, exponunt ad impetrandam difpenfationem : qua: condi* 
tjo,. fcu claufula, femper ac prarcipue folct apponi difpenfationibus qua: 
conceduntur in. forma commifforia,, Si preces , ait S. Pontifex, veritate ni- 
ti: repereris.. 

Refp. 2. ad difpenfationes circa impedimenta Matrimonii , generarim 
fic docere Concilium Seff. 24. de reform. Matrimonii cap. y. in contra- 
hendis, inquit. Matrimoniis,, vel nulla omnino detur difpenfatio , vel raro ; 
tdque ex caufa & gratis concedatur . In fecundo gradu nunquam difpenfetur , 
nifi inter magnos "Principes , & ob publicam caufam . 

Et Can. 3.. cjufdem Seff. Si quis dixerit , eos tantum coufanguinitatis , & 
affinitatis gradus , qui Levitico exprimuntur, poffe impedire Matrimonium con- 
trahendum, & dirimere contradum , nec poffe Ecclefiam in nonnullis eorum 
dtfpenfare , aut conflituere ut plures impediant , & dirimant ; anathema fit ~ 
Et certe cjufdem eft poteftatis legem condere, & ab ea, ubi opus fue- 
rit, difpenfare. 

Quires 6 . cujus fit facultas difpenfandi ab impedimentis Matrimonii. 

Refp. controverfiam hanc in Concilio Tridentino agitatam fiiiffe, nec 
definitam; nulla etenim lege ecclefiaftica generali feu Canone flaturum 
habemus, ad folum S.. Pontificem exclufis Epifcopis, pertinere faculta- 
tem difpenfandi ab impedimentis Matrimonii: fola confuetudo ac com- 
munis Ecclefiarum, ufus hoc ipfi jus afferuit .. Quamquam autem Patres 
ConcjliiTuronenfis an. ij8j.. cap. 9. declaraverint, Epifcopos non poffe 
colt t- ^'fpenfarc in quarto confanguinitatis, & affinitatis, nccnon cognationis 
joi 5 . fpiritualis gradibus prohibitis, diverfa tamen eft- noftrorumEpifcoporum 
hac in parte mens atque difciplina: funt enim inter eos qui exiftimant, 
ex antiquo pridecefforum tuorum ufu pofle fe difpenfare ab aliquibus 
impedimentis,, etiam publicis, five dc contrahendo, five dc contrador 

alii. 
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alii difpenfant tantum poflquam contradum fuit Matrimonium, quando 
fcilicet feparari abfque grandi fcandalo non poflunt conjuges: alii difpcn- 
fant ab impedimento tantum occulto , cum vel differri non poflunt in 
aliud tempus nupti*, vel facile non eft recurrere ad S. Pontificem . Se- 
quatur unufquifque ufum certum & probatum fu*Ecclefi*. Zcrola prima 
parte, verbo Difpenfatio. paragr.adj. narrat fibi ab urbe Roma refoon- 
fum fuifle, pofle Epifcopos ab aliquibus Matrimonii impedimentis difpcn- 
rare,fi adfuerint fex ift* conditiones. Prima, ut jam fuerit contrafium 
Matrimonium. Secunda, ut contradi um fuerit ignoranter, quoad impe- 
dimentum. Tertia, ut fit confummatum. Quarta, ut impedimentum fit 
occultum. Quinta, ut partes fint adeo inopes, ut non poflint ire aut 
mittere ad Papam vel Legatum. Sexta, ut fi fieret feparatio, fcandalum 
verifimiliter oriretur. Si vero aliqua abfit ex prafatis circumflantiis , & 

f ierfon* fint pauperes, ant rudes ac ruflic*, officium erit Ordinarii pro- 
equihanc difpenfotionem informa pauperum, apud Sedem Apoftolicam, 
ut plane gratis, & fine compofitione obtineatur. 

Quarres 7. qua generatim forma concedantur a S. Pontifice difpenfatio- 
nes ab impedimentis Matrimonii. 

Refpondet Pyrrhus Corradus L.7. jam citato cap. 1. olim difpenfationes in 
ipfa Rpmana Curia , caufo cognitione narratorumque verificatione procedente, 
tn forma gratiofa ut plurimum concefiat fuifje. Jft quoniam difficile valdeque 
incommodum id comperiebatur, optima profeclb ratione fanciviffe Canones , ut 
omnes difpenfationet extra ipfam Curiam locorum Ordinariit in forma commu- 
ni five commifforia dirigerentur, qui nonnift c au fis in precibnsverificatis , tum 
demum *4poflolica auctoritate difpenfirent. 

Qu*res 8. ad quos dirigantur ili* difpenfationes in forma commifforia. > 

Refp. vel difpenfationes illas concedi in foroexrerno, feu Romana Can- 
cellaria; vel in foro confcienti* a Romano Pcenitentiario, ut cum agitur 
de impedimento occulto proveniente ex crimine fccreto . Difpenfatio- 
nes primi ordinis diriguntur ad Ordinariam, hoc cfl , Epifcopum loci , 
vel ejus Officialem feu Vicarium generalem . Non folct autem nomen 
vel Epifcopi vel Officialis exprimi : ^unde non tam perfona , quam di- 
gnitas & officium fpedlatur illius ad *quem dirigitur difpenfatio; quapro- 
pter eo mortuo , eadem difpenfandi provincia feu commiflio tranfit ad 
fucccfforem. Debet autem accurate expendere Officialis vel Vicarius ge- 
neralis , an cauf* quas Oratores expoluerunt ver* fint : non alia enim 
conditione S. Pontifex difpenfandi provinciam committit, quam fi preces 
veritate nitantur. Difpenfationes vero concefl* in foro confcienti* a Pce- 
nitentiario Romano, non diriguntur ad Epifcopum aut ejus Vicarium ge- 
neralem; fcd relinquitur libertati Oratoris , feligere quem voluerit Sacer- 
dotem, modo fit ab Ordinario loci approbatus, & gradum Dodoris in 
Theologia vel Jure Canonico obtinuerit, cui prardidum difpenfandi man- 
datum porrigat. H?c porro difpenfatio, cum fit occulta & in foro confcien- 
ti*, non potefl in probationem criminis trahi in foro externo & contentiofo. 
Qu*res 9. an difpenfatio fieri debeat ex caufa jufla & legitima. 

Rcfp. S. Bemardus L. $. de Confideratione ad Eugenium S. P. cap. 4. his T - «• >• 
■verbis: <Vbi necejfitas urget , excufabtlts difpenfatio eft : ubi uUlstas provocat , 

difpen- 
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difpenfatio laudabilis efi: utilitas dico, communis, non propria. Tgamcimuibil 
horum eR, non plane fidelis difpenfatio, ftd crudelis diffipatio eft. Hinc interes, 
nullam & canam e(Te difpenfationem , fi caufa per Oratores expolita Ye- 
ra non fit; fi nempe aliquid aut immutatum, aut tacitum in lupplica- 
tionc fuerit, quod neceffe fuiflet a S. Pontifice prius cognolci, quam 

^ Quxrcsio. qua: nam fint impedimenta fuper quibus regulariter difpen- 

fat S. Pontifex. , . , . . 

Refp. harc efle, videlicet cognationem, five carnalem , five ipiritua- 
lcm; affinitatem, crimen, votum, publicam honeftatem , de quibus « 
aliis impedimentis figillatim in pofterum di&uri fumus. 

CiU iSIIOOCTAVA. 

De impedimentis Matrimonii figillatim fumptis . 

I Nter impedimenta Matrimonii alia contra&um diffolvunt feu dirimunt, 
unde dirimentia i alia contrahendum dumtaxat impediunt , unde proht-> 
b entia vocantur. 

articulus primus. 


Q 


De impedimentis dirimentibus Matrimonium. 

* 

Uindecim vulgo numerantur his exprefla verfibus. 


Error , conditio, votum, cognatio, crimen. 

Cultns difparitas , vis , ordo y ligamen > honeftas, ; 

Amens, affinis, fi clandefiinus & impos. 

Similiter fit rapta, loco nec reddita tuto. 

Hac fodanda vetant connubia, fafla retra&ant. 

Ex illis porro impedimentis dirimfntibus nonnulla funt juris naturalis, 
quz hoc verfu indicantur. .... 

Mens agra, & coniux, vis, error, ineptia, /angues . . 

Alia vero juris (unt dumtaxat ecclefiaftici, qux his verfibus continentur. 

Ordo (acer, votum, necnon Sponfalia firma: 

, Mtque duplex crimen , quadruplex cognatio, raptus. 

Si baptifma det fi, atas , tefles, parocbufve. 

De impedimento erroris. 

Multiplex hic diftinguendus error. Primus eft pertona: ; cum una per- 
fona pro alia fupponitur, Maria v.g. pro Margarett: q^^do Oen.29- 
Lia pro Rachelc fuppofita fuit. Secundus, eft conditionis lei rvi is, iil er- 
va & ancilla ducatur, qux putatur effe libera. Tertius eft qualitatis, fi 
nempe conttahas cum plebzja, corrupta, quam putas nobilem, «inte- 
gram. Quartus denique error eft fortun*, fi nempe ducas pauperem^qw® 
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divitem exiftimas. De his agitur injure Canonico caufa 1 9. q. 1. Commu- 
nis fere fententia eft, per errorem circa divitias, qualitates, non irritari 
contra (fium conjugalem . Error qualitatis non excludit confenfum , ait Gratia- 
nus loco mox indicato, utpote fi quis emerit agrum, velvineamquamputab.it 
ej]e uberrimam ; quamvis ifle erraret in qualitate rerum , rem minus fertilem emen- 
do, non potefl tamen emptionem refeindere: ftmiliter qui duxit uxorem meretri - 
cem vel corruptam , quam putat e[Je caflam , vel virginem , non potefl eam di- 
mittere , & aliam ducere. 

Obferva 1. cum S. Thoma in Sunplem. q-5 1. art.a. adj. qualitatem ali- 

J uando refundi in perfonam, cum Icilicet qualitas infervit ad defignandam 
eterminate perfonam, eamque dillinguit ab alia quacunque. Exemplum 
affert fandus Doftor conjugii meditati inter regias perfonas: fi v.g. fponfi, 
qui credit fe nubere cum filio Regis natu majore, fupponeretur filius 
natu minor> error ille in perfonam ipfam refunderetur. 

Obferva 2. errorem circa divitias & qualitates duobus modisconfide- 
rari pofic in ordine ad confenfum contrahentis. 1. concomitauter , ita 
ut de divitiis & qualitatibus nihil cogitet qui contrahit, ac ita fit animo 
afte&us, ut etiam errore cognito cum eadem perfona contraheret. 2. An- 
tecedentcr ; ita ut animus illius feratur in qualitates ac divitias, tanquam 
in conditionem a qua penderevult confenfum in perfonam: quod quidem 
fieri potefl implicite, vel explicite; interius tantum , vel exterius. Expli- 
citd , fi diftinfte velit confenfum fuum in perfonam ab ea conditione pen- 
dere; implicite vero, fi eas qualitates exoptat, attamen nihil exterius de- 
claret, nec ab illis fuum in perfonam contentum omnino pendere velit. 

PRIMA CONCLUSIO. 

Error circa perfonam Matrimonium reddit nullum & irritum. 

Probatur . Quia error qui confenfum deftruit, & ipfum quoque de- 
flruit conjugium quod illo confenfu pcrficitun qui enim vult contrahere 
v.g. cum Maria, non vult contrahere cum Margareta , qua: illi loco Ma- 
rii fubflituitur ; ergo jurcipfo^naturali nullum eflacirritum Matrimonium. 
Quapropter Jacob , cui loi o Rachel fuppofita fuit Lia , cognito errore , 
confenfum fuum de novo dare ac confirmare debuit , ut fuum cum Lia 
firmum flaret Matrimonium. Unde inferes. 

I. In hoc differre Matrimonium a carteris Sacramentis & aliis confra- 
gibus, quod conditio feu qualitas perfixi? extrinfcca fit citer is Sacram en- 
tis, v.g. Baptifmo: neque enim necefle eft ut intentio baptifantis feratur 
ad talem individuam perfonam, fed fatis eft, quod velit baptifare homi- 
nem pri fcntem. Ratio eft, quia individualis perioni conditio feu qualitas, 
non pertinet, nec quidquam confert ad finem Baptifmi: i contra vero ra- 
tio individua perfom pertinet ad finem intrinfecum Matrimonii, qui eft 
mutuus confenlus , mutuaque corporum traditio ad individuam viti fo- 
cietatem, Erunt duo in carne una . In citeris pariter contradibus error 

{ >erfoni vendentis, vel ementis, prorfus accidentalis eftacinerc extrin- 
bcus ad ipfam contra&us fubftantiam. Ratio eft, quia juftitia commina- 
tiva ad quam citeri contraftus, qui onerofifunt, referantur, v.g. em- 
ptionis 
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ptionis & venditionis , folam refpiciat squalitatem rei ad pretium, & rdl 
venalis ad ufum & commodum, adquodcerteimpcrtinenseftconditioin- 
dividualis perfons vendentis vel ementis : e contra vero conjugalis con- 
tradus per fe primo aediredd refpicit individuas perfonas mutuo fibi cor- 
pora tradentes ad individuam vita: focietatem. 

II. Inferes impedimentum erroris circa perfonam juris elfe naturalis , 
a quo nulla dari poceft difpenfatio. 

III. Denique inferes , defedum illum alia ratione reparari non pofle 
quam per novum confenfum* 

Duo porro hic obfervanda. i. Nihil referre an error perfonz antece- 
dens fit, vel concomitans. Unde fi quis Mariam duceret exiftimans fe 
ducere Margaritam, licet itaforet animo affedus, ut Mariam animo li- 
bentiori duceret , non valeret Matrimonium, quia tunc deeflet exterior 
confenfus in Mariam. Aliud enim eft dicere, Confentio in talem perfonam; 
&aliud, Libentius confentirem in talem perfonam. 2 . Cum error perfonj 
nulla poflit difpenfatione tolli, adeoque novo fit opusconfenfu, hunc con- 
fenfum aliquando publice, aliquando privatim renovari debere . Publice 
quidem coram Parocho & teftibus , fi error in foro exteriori probari 
poflit; privatim vero, fi error fuerit fecre tus, nec poflit exterius probari. 

SECUNDA CONCLUSIO. 

Error circa divitias & qualitates non irritat Matrimonium, five conco- 
mitanter tantum fe habeat ad confenfum contrahentis, qui vel de illis 
non cogitat, vel fic affedus efi ut etiamfi de illis cogitaret, nihilomi- 
nus vellet contra flum perficere; five antecedenter, quando fcilicet ad 
divitias & qualitates interius quidem fertur tanquamad conditionem, 
a qua nihilominus non vult confenfum in perfonam omnino pendere > 
przfeitim cum nihil exterius fignificat. 

Utraque pars Conclufionis eadem ratione probatur . Scilicet ratum ac 
validum eft Matrimonium, quando confenfus libere fertur ad perfonam de- 
terminatam: atqui in duplici propofito cafu confenfus libere fertur in per- 
fonam, fepqfitis etiam qualitatibus, divitiis &c. In primo enim cafu de 
illis qualitatibus contrahens ne cogitat quidem ; ac fi cogitaret, nihilomi- 
nus cum tali perfona vellet contrahere . In fecundo vero cafu qui contra- 
hit, licet interius ad conditiones illas & qualitates attendat, quia tamen 
exterius nihil fignificat, & aliunde non vult confenfum fuumabillispendere, 
idcirco liber eft & abfolutus confenfus, aeratum & firmum Matrimonium. 

Dices : Commune eft errori, ut faciat adionem involuntariam ; ergo 
error circa qualitates non minus dirimit Matrimonium , quam error circz 
perfonam . 

Refp. errores qualitatis & fortuna: facere involuntarium , circa id quod 
Matrimonio accidentale eft, non vero circa id quod ad effentiam Ma- 
trimonii pertinet: porro error circa perfonam facit involuntarium circa 
id quod effentiale eft contradui conjugali, adeoque tollit confenfum i pfi 
contradui ineundo ncccflarium. 

TER- 
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TERTIA CONCLUSIO. 

Si error circa divitias & qualitates, qui antecedenter fe habet ad con- 
trahentis confenfum, exterius declaratur , ita ut & interius & exterius 
contrahens velit conlcnfutn fuum ab illis qualitatibus, tanquam a ne- 
ccffaria conditione pendere , tunc nullum eft ac irritum Matrimonium. 

Ratio aperta eft: tum quia eo in cafu deeft contentus, utpote fufpenfus 
ex conditione non cxtante: tum quia error qualitatis tranfit in errorem 
pertona, ut ex S.Thoma mox audivimus. 

De impedimento conditionis. 

Conditionis nomine hic intelligimus flatum fervitutis', qua quis ita eft 
fub dominio ac poteflate alterius, ut fit ejus poffeflio , quem pro libiro 
vendere, locare, permutare poteft. Cum apud nos Gallos nulla fit fer- 
vitus, Oc qui ad nos accedunt fervi, flatim liberate donentur, in ufufle 
praxi apud nos locum non habet iflud conditionis impedimentum . Jure 
Romano veteri conjun&io fervi cum ancilla non Matrimonium & coo- 
nubium, fed merum appellabatur contubernium. Dt ritu nuptiarum . Lege 
14. & Codicis tit. 5. De inceftis nupt. Unde dicebat S. Leo Epiflola a. 
aliis 91. ad Ruflicum Narbonenfem, 'Mon omnis mulier irnela viro uxor T.t.op. 
ofl viri, quia nec omnis filius hares eft patris . T^uptiarum enim ftdtra intor 
ingenuos funt legitima & inter aquales , multo prius hoc ipfum Domino con- *' v>s ’ 
flituente antequam initium ftomani i urii exiftertt. Itaque aliud eft uxor, aliud 
concubina , fient aliud ancilla, aliud libera. Jure igitur civili Romano con- 
jun&io fervi cum ferva non fuit aliquando verum Matrimonium. Iflud 
aliquando tolerafle videtur Ecclefia: at tandem Jus civile hac in parte 
correxit & emendavit, atque definivit, verum effe pofle inter fervos con- 
nubium. Cap. a. De conjugio fervorum. Et cap. Si quis liber, quod eft Za- t>eeut. 
chariac S.P. cauta ap.q.i.&cap. Si quis ingenuus, quod depromptum eft ex p- >488. 
Concilio Vermerienfi, eadem cauta & quaftione; & in Concilio ll.Cabil- Gr " ^ 
lonenfi Can. 30. 

Duo hic quaruntur . 1. An error circa conditionem perfonac nullum Tcm.y. 
reddat Matrimonium , & quo jure, an naturali , an ecclefiaflico. a. An c *“7- 
conjugia fervorum faifta fine cootenfu dominorum cui fubfunt , irrita fint , 
ac femper fuerint. 

PRIMA CONCLUSIO. 

Error conditionis fervilis cum ignoratur, dirimit Matrimonium ; fecus , 
fi non ignoretur. 

Probatur prima pars ex Innoc.III. Lib.4. Decretalium. De conjugio fervo- D tcTtt . 
rum, tit. 9. c.4. Siconfliterit, inquit, qubd miles ignoranter contraxit cum an- p. 1490. 
cilia, ita qubd poftquam intellexit conditionem ipfius, nec fado, nec verbo con- **’”• 3* 
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f en fer it in tandem . . . contrahendi cum alia liberam ipfi concedas aufto- 
ritate Apofiolica facultatem. 

Idem conftat exConc.Vermerienli an. 751. Can. 6 . Si quis ingenuus , ait, 
ancillam uxorem acceperit pro ingenua . . . liceat ei aliam accipere . Simi- 
liter & mulier ingenua fi [ervum accipiat pro ingenuo ... /5 voluerit potefl 
eum dimittere, & fi fe continere non potefl , alium ducere. 

Probatur denique audoriratc & ratione S.Thomaein 4. dift.jo. q.i. arr.j. 
quia fcilicet error conditionis fervilis fubftantiam contradus conjugalis af- 
ficit, cum fervus fui corporis poteftatem non habeat. 

Secunda pars probatur audorirate Zacharix Papa?, Can. Si quii liber an. 
cillam in Matrimonium acceperit, non habet licentiam dimittere eam, fi confenfu 
amborum conjunfit funt. Et ibid. Can. Si femina ingenua acceperit fervumfeiens 
quod fervut effel, eumhabeat, quia omnes unum patremhabemus in Cflis. Idem 
legitur cap.Tropofuit, quod eft Alexandri III. De conjugio fervorum. Manda- 
mus, inquit, quatenus ft conflitent quod idem vir prafatam mulierem, pofiquam 
illam audivit tffe ancillam , carnaliter cognovit , tpfum monitione pramiffa com- 
pellatis, ut eam ficut uxorem maritali affeflione pertraflet. Si vero aliter fuerit, 
b fententiam divortii proferre contingat , mulieri pecuniam, quam pr a fato viro 
pro dote cone effit , reflitui faciatis, 

Quarrcs 1. Quo jure irritum fit Matrimoniu ex errore conditionis contradu. 

Refp. vcriftmilc efle impedimentum illud folojureccclefiafticoindudum 
fuifle, quamquam fit juri naturali maxime confentaneum. Ratio eft, quod 
fi qua: ratio probaret errorem circa conditionem perfonx irritare jure natu- 
rali Matrimonium inter fervos , cognita etiam eorum fervitute , nullum foret 
jure naturali; eardem quippe militant pro utraque parte rationes : id porro 
falfumeft. Graviflfimis autem rationibus Ecclefiaduda fuit ad iftud ftatuen- 
dum impedimentum, quod nempe intelligeret, fervitutem plurimum ob- 
ftare prolis educationi , fecuritati ac dignitati Sacramenti &c. ob eam 
quam Domini in fervos audoritatem exercere poffunt . 

Qua res 1. An fervitus Matrimonio rato fuperveniens illud dirimat. 

Rcfp. negative. Quod enim femel valuit hac in materia, femperva- 
let . Ita Can. Verlatum , caufa 21. q. 2. 

Quarrcs j.AnMatrimonium contradum cum impedimento conditionis , 
poft errorem cognitum, fola cohabitatione firmum aeratum fit. 

Rcfp. cum Alexandro 111 . jam citato czp.Vropofuit . Si confliter it, inquit, 
quod idem vir mulierem, pofiquam illam audivit effie ancillam , carnaliter cognovit, 
tpfum monitione prremiffa compellas , ut eam ficut uxorem maritali affecltone per- 
traflet. Idem fenfus eft Innoc.III. cap. Ad noflra . Verum poft Conc.Triden- 
tinum,necdTe eft, confenfum renovari coram Parocho ac teftibus. 

Quarcs 4. An proles patrem vel matrem fequatur in fervitute. 

Refp. prolem in fervitute fequi conditionem matris , ex communi Juris 
civilis eftato, Tartus [equitur ventrem . Si quis ergo ex patre libero & matre 
fervanafeatur, fervus eft: fi ex patre fervo & matre libera, ingenuus& liber. 

Quarcsj. An fervus pocnar, ut dicitur, id eft, qui ex fententia Judicis poena: 
mancipatus eft , v.g. ad triremes, vel perpetuum exilium , aut etiam ad morte, 
quam fuga declinavit, damnatus eft , poflic Matrimonium valide contrahere . 

Rcfp. homines hujufmodi inter illos pcwi* fervos rccenferi , quia omnia ju- 
ra 
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ra civitatis, familiae, originis ac libertatis amiferunt, quique eamob-rem 
civiliter mortui funt, nec Matrimonium valide contrahunt quantum ad 
adus feu civiles effedus, prolisfcilicet legitinutionem, dotem, haredi- 
tatem&c. nulla etenim ecclefiaftica lege irritatur tale conjugium quantum 
ad foedus, vinculum & Sacramentum. Neque refert fi capite damnatus 
fuga poenam e vaferit: quamvis enim lex ipfi quinquennium indulgeat ut fe- 
iplum reprarfentet, nihilominus , ut ajunt Jurifconfulti , capite damnatus 
pfnsefervus efficitor, non tunc cum confumptuseft, fcd cum fententiam 
pafius eft: pnroccupat enim damnatio mortem; adeoque Matrimonium, 
quod reus ille contraxit, poftquam fuga pjna* mortis fe fubduxit, nullum 
eft quoad effedus civiles. Ita judicatum fuiffe a Senatu Parifienfi die j.Fe- 
br. ann. 1 61$. narrat Fe vretius Lib. 5 . de abufu cap. 3. Imo exift imat ille, pen- 
dente appellatione a fententia capitis, nullum fore Matrimonium ab ap- 
pellante tempore intermedio contradum , fi contingat appellationem 
injuftam declarari, ac priorem confirmari fententiam; appellatione quip- 
pe injufta pronuntiata, omnia in irritum mittuntur. Excipit ibid. Fe vretius, 
nifi forte reus mortuus fuerit ante latam fententiam circa appellationem : 

J 'er mortem enim crimen extinguitur, ac confequenter valeret eo in ca- 
ii Matrimonium antea contradum. Quia tamendeceptis, non autem de- 
cipientibus jura (ubvcniunt , fi uxorvalidis 8t omni exceptione majoribus 
argumentis probare poffet ignoratam a fe fuiffe conditionem mariti ad trire- 
mes v. g. damna ti , pofiet ipla conventiones matrimoniales , v.g. dotem , do- 
talitium vulgo djvaire,- atque etiam jura communitatis, ut ajunt, percipe- 
re . Ita obfervat le Brun. Trad. de communitate L. 1 .c^.n.itf. 

SECUNDA CONCLUSIO. 

Servorum conjugia fada fine confenfu dominorum , aliquando irrita , 
poft duodecimum verd foculum valida fuere. 

Prima pars probatur ex S.Bafilio Epift. ad Amphilochium Can. 40. £>** Xiit 
inquit, prater domini fententiam fe viro tradit , fornicata eft . Qua autem ver. r. 
poftea libero Matrimonio ufa eft, nupfit . Quare illud quidem fornicatio, boc 1 -P- 77 3 - 
verd Matrimonium. Eorum enim qui funt inalter tu t poteftate , pafla conven- 
ta firmi nihil habent. Maluit Eftius negare hanc Epiftolam verum effeS. 

Bafilii fftum, quam fateri S.Dodorem in ea fuiffe lententia: arquior vide- 
turSanchez qui candide fatetur fe nullam ad hoc teftimonium invenire 
folutionem. Idem probatur ex Cone. Cabilloncnfi II. ann. 813. Can. 30. 
his verbis : Tsfobis vifum eft ut conjugia fervorum non dirimantur , etiamfi Tom.y. 
diverfos dominot habeant : fed in uno conjugio permanentes , dominis fuit fer- centf. 
viant, & boc illis obfervandum eft, ubi legalis conjunflio fuit, & per vo- I17 "' 
luntatem dominorum . Idem jam ftatueratanteaConc. 1 V. Aurdian. ann. 541. 

Can. 24.Sc Compcndienfeann.7J7. Hac audoritate Concilii Cabillonenfis , 
quam laudat Magifter Lib. 4. dift. 36. commotus Eftius, aitdici pofie , Ec- Tem*. 
clefiam aliquamdiu approbajfe vel toleraffe leges civiles qute antea fuerant in Ctnr P- 
ufu; preefertim quibufdam locis, ubi leges contrarias introducere diffictle erat: 6 . 

poftea verb multiplicato fidelium populo , eastuhfieleges per quas animarum faluti p.io^. 
Tournely de Sacram. Matrimonii. R cer- 
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certius tffet conjultndum. Patres igitur Concilii Cabillonenfis & alti ftatuen- 
do illa fervorum conjugia iteranda non efie, non obfcure (ignificanr, ea 
prius irrita & nulla fuifle. 

SecutlOa parsConclufionis, Ecclefiam fcilicet poft duodecimum fxculum 
lege communi (ervorum conjugia fada fine confenfu dominorum rata & 
valida habuifle, ac prohibuiffe ne aliter fieret, patet ex cap. Dignum ejl. 
L4<Dccretal. titulo 9. De coniugio fervorum. Sani, ait, Canon, /torta ver- 
bum ^Opofloh, ficut tn chrtfio Jefu, neque liber , neque fervus e/t a Sacra- 
mentis Ecclefue removendus, ita nec inter fervot Matrimonia debent ullatenus 
prohiberi ; ir fi contradicentibus dominis & invitis contrada fuerint , nulla 
funt ratione propter boc dt(J vivenda. 

Quxres, an dominus fervo nubendi licentiam poftulanti refifterc pofifit. 

Refpondet S.Th. i.a.q. 104. art. in corpore , non pofle. ~Hpn tenentur 
enim fervi, ait fandus Dodor, dominis obedirede Matrimonio contrahendo, 
vel fervenda virginitate-, quia, ut ibidem paulo ante dixerat, omnes ho- 
mines natura funt pares, ( feclufo voto, inquit hic Sylvius ) in iis qwa 
pertinent ad corporis (uflentalionem , & prolis generationem. Quod fi tamen 
dominus grave difpendium ex fervi Matrimonio paffurus edet, non te- 
neretur ei explicite confentirc. Incafuautcm dati a domino confenfus, te- 
netur fervus uxori debitum exigenti patere potius, quam domino aliud 
przcipienti. Ita S. Th. in 4. dift. 3 < 5 . art. 1. ad 3. 

De impedimento voti & Ordinis facri. 

Duplex iftud impedimentum propter affinitatem fimul hic conjungimus. 

Votum generatim definitur. Promiflio deliberata boni cujufdam melioris 
Deo fada . Ratione materix multiplex poteft effe votum , pro vario ac mul- 
tiplici bono in quod tendere poteft; ratione vero formx duplex diftinguitur, 
fimplex nimirum, fkfolemnequod fit in Religione approbata per folemnem 
illius profcflionem . Excipiendum eft votum Religiomsquod a Jefuitisemit- 
titur poft duos probationis annos: iftud etenim votum, licet fimplex&non 
folemne, dirimit Matrimonium ex fpcciali privilegio Gregorii XIII. an. 
1584. die if. Maii. 

Gravis eft Theologos inter controverfia, unde nempe repetendum (itdi- 
Ccrimen voti folemnis a fimplici : an eflentiale illud fit, an accidentale; an 
votum fimplex fit nuda promiflio fine traditione aduali ; e contra votum 
folemne contineat ex parte voventis adualem traditionem , ex parte ve- 
ro Superioris ecdefiaftici acceptationem: unde alia nafcitur quxftio, anin- 
habilitas ad contrahendum Matrimonium voto folemni annexa fit juris di- 
vini, dquodifpenfarenon poflit S.Pontifex; an vero juris dumtaxat eccle- 
fiaftici . Quas qu^ftiones fuse pertradarunt ex recentioribus Sanchez Lib. 7. 
difp.2j.PontiusL.7.c.7.8.&9 Eftiusin4.dift. 58. Votum igitur fimplexdici- 
tur quod fecreto fit intra Deum & voventem folum , nemine ex parte Ecclefix 
acceptante: votumecontrafolemneilludeft, quod palam ac publice emit- 
titur, fiveper rei igiofom profcflionem, votum Ecclefix nomine acceptante 
Superiori, five per facri Ordinis fukeptioncm . De utroque quxritur, an 
Matrimonium difloWat. 
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Votum fimplex continentia:, aut perpetua-, aut non perpetuas, Matrimo- 
nium illicitum quidem, at non invalidum ac irritum reddit. 

Probatur: quianullalegeirritaturhujufmodiMatrimonium, utvidereeft 
apud Gratianum caufa n.q.t.&titul. Qui clerici vel voventes Matrimonium 
contrahere pojjunt. L.-f.Decretal.lllicitum tamen eft, ac peccat contra fide- 
litatem Deo debitam, qui vel poft votum fimplex perpetua continentia:, vel 
ante tempus, quo continentiam fervare ftatuerat, uxorem accipit. 

Dices i. Ex Ccrleftino III. cap. l{Urfus. Qui clerici vel voventes , fim- 
plex votum apud Deum non minus obligat, quam folemne. 

Rcfp.dift.ant.utillicitum fit Matrimonium, concedo: ut fit nullum ac ir- 
ritum, nego. Seipfum exponit ibidem S. P. Cum votum fimplex, inquit, Ma. 
trimonium impediat contrahendum , non tamen dirimat jam contrarium . 

Dices 2. Fortius ligat vinculum cum Deo quam cum homine; ergo poft 
votum etiam fimplex , quod eft vinculum cum Deo, nullum eft Matri- 
monium quod eft vinculum cum homine. 

Refp. i. Matrimonium effe quoque vinculum ex parte Dei, aquoinfti- 
tutum eft. 2. votum fimplex vinculum quidem efle ex parte voventis, non 
tamenex partcDei, a quo non eft acceptatum: Matrimonium e contra ex 
utraque parte, tum Dei, tum contrahentium, acceptatum eft. 

SECUNDA CONCLUSIO. 


Matrimonium poft folemne continenti* votum in Religione approbata, 
vel poft fufeeptionem majorum Ordinum, non tantum prohibitumac 
illicitum eft, fed nullum & irritum. . 


I. hujufmodi Matrimonium poft votum folemne, ficut& poft votum fim- 
plex, illicitum femper fuit; quiaftandum eft promiffis, nec debet a quo- 
quam fides femel data violari. 

II. irritum ac nullum reddi Matrimonium poft folemne continenti* 
votum in Religione approbata, vel fufeeptionem facri Ordinis. 

Probatur i. exdecretisBonifaciiVIII. & Alexandri III. quae legi poflunt 
in Decretalibus. Bonifacii quidem in Sexto, Devoto & voti redemptione. 
Alexandri vero III. tit. QuiClerict vel voventes . cap. Meminimus, Scap. Ve- 
niens , quibus & multa alia particularium Synodorum ftatuta fuperaddi prom- 
ptum foret , Troftejana: an.909. Can. 8. Triburienfis ann. 89 y . Romanae an.743. 

Can.y.Toletan*lV.Can.y.an.y7o.Barcinonain.y99.Can.j.Matifconenfisan. 
j82.Can.12.Turon.II. an. y 70. Aurelian. V. an. 5 5 2. Can. 19. quibus omnibus 
id pnrcipitur , ut feparentur quotquot poft votum folemne contrahere vo- T ‘- 10. 
luerint. Verum his prastermiflis ut ad pofteriora tempora veniamus, ctae.p. 

Probamus 2. ex Concilio II. Latcranenfi fub Innocentio II. ann. 11 ?9 . '°°V 
ca P- 7 - eu/ 1 » hasc verba funt. <Vt lex continenti et, & Deo placens munditia gL./. 
in ecclefiajucis perfonis& facris Ordinibus dilatetur, f latuimus quatenus Epifcopi, I i ou 
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Presbyteri, Diaconi, Subdtaconi, Regulares Canonici, & Monachi atque cone 
ver fi prof/ffi , qui f 'antium tranfgredientei propofitum , uxores (ibi copular, 
prafumpfennt , Jeparentur . Huiufmodi namque copulationum , quam contra ec. 
clefiaflicam regulam conflat effe contradam , Matrimonium non effe cenfemus 
Utcap.S.Idipfum quoque de Monialibus ftminu, fi, quod abfit , nubere atten- 
taverint, obfervandum decernimus. 

Denique probatur cx Cone. Trid. SefT. 14. Can. 9. Si quis dixerit. Clericos 
in f acris Ordinibus conflitutos , vel Regulares caflitatem fulemniter profeffos , 
pofle Matrimonium contrahere, conlradumque validum cfle, non ob jiant e lege 
tccleftaftica, vel voto .... anathema fit. 

TERTIA CONCLUSIO. 

Non femper nec ubique irritum fuifl'e videtur Matrimonium poft emif- 

fum folemne caftitatis votum. 

Probatur teftimoniis SS. Patrum. 

S. Auguftinus L. de bono viduitatis c. 10. eorum fententiam improbat, qui 
nuptias virginum poft votum, quod emiferant caftitatis, non nuptias, fcd 
T6 adulteria vocabant. Qui dicunt talium nuptias non effe nuptias , fed potius 
37J. adulteria, non mihi videntur fatis acute ac diligenter confiderare quid dicant .. . 

Et rurfus poftea : Fit autem per hanc minus confideratam opinionem, quapu- 
JbU.p, tattt lapjarum d fando propofto feminarum, fi nupferinl , non efle conjugia , 
376.C. «0» parvum malum, ut d maritis feparentur uxores, qu a fi adulter ee fini, non 
uxores-, & cum volunt eas feparatas reddere continentia , faciunt maritos ca- 
rum adulteros veros, cum fuis uxoribus vivis alteras duxerint. 

S.LeoEpiftola2.alias82.adRuflic. Narbon. cenfct equidem Monachum , 
s. ft 0 * rclitSa profeffione ad militiam vel nuptias tranfierat, ppiitentia purgan- 
Ltonii, dum cfle ac caftigandum , quia etfi innocens fit militia &■ boneflum 'poffit 
f. 410. effe connulium, eledionem tamen meliorem deferuiffe tranfgreff;oed. Dcillove- 
ro conjugio irritando, ne verbum quidem habet fandus Dodor. 

Tom.4. Conc.Chalccdon.Can. 1 6. fola excommunicatione animadvertit in virgi- 
nes&Monachos, ficontrahant: quod licitumnoneffeobfervatquidem, at 
77 ‘ nullum & irritum non declarat; imo Epifcopoloci permittit, fi ita placuerit, 
in eii largiri mifericordiam& humanitatem) hoccll indulgerc, ut in contrado 
Matrimonio permaneant. InfioccntiusI.Epiftol a ad V ldricium Rothomar. 
Tcm.i. c. u. ait virgines qua thriflo fpiritualiler nuf ferunt, & velari dSacerdotemerue- 
tunt, fi poftea vel publice nupferunt, vel fe clanculo corruperint , noneffe admit- 
tendas ad poenitentiam agendam, nifin cui fe junxerunt, de faculo recefferit. 
Porrofinullumacirritum co ipfo fuifTct Matrimonium, ob votum antece- 
dens virginitatis, utquidncccflefuiflct expedare mortem viri cumquoilla: 
virgines nupferant, ut ad agendam pgnitentiam admitti pollent? 

Denique atate S. Bernardi, qui obiit an. 1 15 3. nondum ubique plene 
invaluerat difciplina irritandi Matrimonium poft votum folemne caftitatis 
celebratum. IpfefiquidemfandusDodorconfulruscircaMatrimoniumquod 
T.i.p. Monachus quidam dimijfo habitu religiofo contraxerat, refpondet Epiftola 7 6. 
77* non videri fibi tutum, uxorem illam quam duxerat monachus , non confen- 

tien - 


Digjtized by Google 



DE S ACt^A ME VjC 0 MjtTKiMOWJI. 161 

tientem dimittere, nifi prius Epifcopalis aufloritatis acceflerit , vel con filium , 
vel imperium. 

Quires x . an Ordo facer impedimentum fit dirimens Matrimonium, quate- 
nuseftOrdofacer; an vero prout annexum habet continendi votum: quod 
idemeftacfiquireretur, utrum qui Ordines fufeepit vel plene invitus, vel vo- 
lens quidem refpe< 3 u Ordinis, fed cum exprefla intentione nullam contrahendi 
obligationem fervandf caftitatis , valide poftea Matrimonii! cotrahere poflit. 

Refp. i. eum qui tale Matrimonium contraheret poft receptos facros Or- 
dines, aut eventu net effit atum , aut metu periculorum , verba funt Concilii Tm.6. 
VIII. Toletani quod an.dy 3. habitum eft, excommunicationi fubjacere, ut 
dicitur ibidem Can.7. & irregularitatem contrahere ratione bigamiifimi- 
litudinarii, ut colligitur ex S. Antonino 3. parte Summi tit.i.c.8. 

Refp. a. Sanchem exiftimare eum qui invitus Ordinem fufeepiffet, pofle 
valide contrahere Matrimonium . Non diflimulat tamen opinionem con- 
trariam valde probabiliter ab aliis propugnari, & reipfa novemdecim lau- 
dat magninominis Theologos, quos inter funt S.|Antoninus, S.Raymundus, 
Paludanus, Hoftienfis &c.quibus Matrimonium hujufmodi plane irritum& 
invalidum videtur : qui fententia longe verior eft, acinpraxifequenda, de 
qua confulendi funt S.Antoninus loco citato, Paludanus in4.dift.j8.q. a. & 
alii in eundem locum . Hinc patet per votum Religionis non intelligi 
votum etiam publice coram fr equenti populo emiffum inter manus Re- 
gularis Superioris, fi vovens fe non obftringat ad fervandam Monafterii 
regulam; quia nullatenus intercedit voventis traditio & acceptatio: qui 
tamen tale, vel quodlibetaliud caftitatis votum fimplex emififlet, contra- 
ctum poftea, valide licet, Matrimonium, etiam debiti redditione con-. 
fummarenon poflet, quodutique notandum eft. Quia, inquit S.Thomas in 
4.dift. j8. q. i.art. j.&q.a. ad 3. adhuc reflat fibt facultas implendi continen- 
ti* votum ante Matrimonium confummatum-, per ingreffum fcilicet & pro- 
feflionem Religionis. Si tamen femel Matrimonium confummaverit, jamad 
reddendum uxori debitdm tenetur, fve mulier petat exprefti , five inter- 
pretat ivb, ait ibidem fanflusThomas ad 4. Non poflet vero fine peccatoexi- 
gere, ut docet eodem loco fandus Dedor, nifi prius obtenta voti rela- 
xatione, ut fatis patet. 

Quires 2. an qui Ordines facros fufeepit nefeia aut invita conjuge fua, 
ad eam redire, vel ab ea feparatus ccehbem vitam agere teneatur. _ 

Refp. cum Joann. XXII. in Extravag. Antiqua. De voto & voti redem- 
ptione , non valere Ordinis facri fufeeptionem ad divolvendum Matrimonium 66. 
priiu contraflum, etiamfi per carnis copulam non fuerit confummatum. Unde 
talis Cleficus , fi Jponfa eius tn fluent , per cenfuram ecclefiaflicam compelli 
potefl contraflum Matrimonium confttmmare, ait Joan. XXII. 

Quo in cafu obfervandum . 1. poffe hujufmodi Clericum Religionem 
ingredi, fi Matrimonium non fuerit confummatum. a, ad id eum non te- 
neri, cum hanc legem ipfi non imponat S. P. 3. eum , fi ad conjugem 
redeat, non pofledebitum exigere, quod & uxor ipfi exigenti poteft denega- 
re > teneri nihilominus uxori poftulanti illud reddere . 4. aliter fentien- 
dum, fi uxor legitimam divortii caufam dederit propter adulterium ab ea 
commiftum. 5. fi uxor confenfiflet in mariti adOrdinesfacrospromotio- 
Tournely de Sacram, Matrimonii. R 3 jiem, 
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ren, & aliqua nihilominus arte obtineret, ut ille ad fe rediret, amboc 
r i.ic kge concinenti* fervand* teneri , quia tunc uterque juri recipro- 
co quod habebat in corpus alterius, renuntia flet. 

De impedimento cognationis feu confangninitatii . 

I 

Cognatio dividitur in carnalem, qu* dicitur confanguinitas, quali fan- 
guinisunitas; infpintualem, qu* vocatur compaiernitas ; & in legalem qux 
appellatur adoptio. De naturali cognatione feu confanguinitate hic pritpujn 
dicimus. 

Definitio confangninitatii . Linea & gradu t quibus confanguinitas 
diflhsguitnr . Efgul* hac in materia ob fervand*. 

Defini- Qf ,Tres igitur i. quomodo definiatur confanguinitas. 
tio. Refp. conlanguinitatem definiri , Vinculum perfonarum, quarum una 
ab alia, vel amb* ab eadem, tanquam a communi ac propinquo (lipite per 
carnalem generationem defeendunt. 

Dicitur i. vinculum, id eft ardior tum corporum, tum animbrum ob 
unitatem fanguinis conjunftio. 

Dicitur 2. perfonarum, quarum una defeendit ab alia, ut filius & fit ia a patre. 

Dicitur 3. tanquam a communiftipire; dufia metaphora ab Arboris trun- 
co, a quo multi rami defluunt ac pendent; ita filii a patre. 

Dicitur 4. a propinquo (lipite, quili (it remotus & ultra auartum gra- 
dum, habebit potius rationem radicis, qudm trunci, & qui ab eodem mul- 
tum remoto (lipite defeendunt v.g. ab Adamo, velNoe, confanguinei non 
dicuntur ea [confanguinitate qu* Matrimonium impediat, vel dirimat. 

Dicitur 5. percarnalcm generationem, ut i fpirituali diflinguatur. 

Quzres 2. an inter illegitimos & fpurios detur vera confanguinitas, 

Refp. affirmative: funt enim ex eodem fanguine; ac proinde; (icutad- 
monct Pyrrhus Corradus L. 7.praxis difcenfationum Apodolicarumc.i.n.d. 
quoad Matrimoniiimpedimcntum,&difpenfationemfupereoimpctrandam, 
nullumelldifcrimen (latuendiim inter confanguineos ex legitimo concubitu, 
& confanguineos fpurios. 

Linexfc 1 * per quid Theologi & CanoniftxdiftinguantconCanguinitatem. 

gridus. Refp. per lineas, & gradus. 

Lineahiceft ordinata collcdio perfonarum ab eodem (lipite defcepden- 
tium, diverfos continens gradus. Dicitur vero (lipes, perfona illa a qua ex- 
ter* defeendunt, feu ducunt originem . 

Gradus vero eft intervallum feu menlura diftantix conlanguineorum inter 
fe, & a communi (lipite; & funtgradus illi ad (imilitudinem graduum fcal*,per 
quos a proximo in proximu tendimusfurfum afcenluri , aut deorsu defcenluri . 

Linea duplex generatim ftatuitur , una dircifta , altera collateralis feu tranf- 
verfalis. 

Linea dire&apcrfonas continet, qux parentum liberorumque locum inter 
fe obtinent; utavus, pater, filius&c. Duplex illa ftatuicur,alrera afeendentium, 
inqua continentur perfonx a quibus nos originem duximus, nempe pater, 
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avus, proavus &c. altera defeendentium, in qua continentur perfon* qui a 
nobis duxerunt originem, nempe filius, nepos, pronepos &c. Ha:c uuplex 
linea reipfaeadem eft ; nameodemgradu afeenditur &defcenditur : nfcala: 
diltinguitur autem ratione, quia quatenus per illam afeenditur addipites, 
dicitur afeendentium ; quatenus autem defeenditur ad fobolem a (lipite 
procedentem, dicitur defeendentium. 

Linea indirecta feucollateralis& tranfvetfa eos continet quos agnatos,p atrnnj 
prOximos, feu propinquos&confanguincos vocamus, quuiequenosgenue- o nc ic’ 
runt, neque a nobis funt geniti i fed a communi nobiftum ftipite dcfcendunr, patet- 
ut fratres & eorum filii, patruus, amita, citeriqne tranfverfales. " cl> . 

Hrc porrd linea tranfvcrfalisduplex eft, una*qualis, altera inaequalis. T ™**’ 
Linea collateralis «qualis, elt quando gradus eorum quorum cognatio pJt er- 
quacritur, sequaliter & pariter didant a communi ftipite; ut duo fratres, nclle. 
qui aequaliter didant a patre, uno fcilicet gradu. 

« Linea vero ina^ualised quandouna perfona aliam in gradu praecedit , & 
perfona:, quarum confanguinitas quaeritur, non didant aequaliter a commu- 
nidipite, utviderecft in fratre, & fratrisfilio: frater enim diftara ftipite , 
nempepatre, unogradu; filius verd fratris ed dipiti in fecundo gradu con- 
junflus, &propferea funt in linea iniquali. Ita pariter contingit in patruo 
& amita refpefluconfobrini: didatenimconfobrinusab illis, infecundogra- 
dudifpari, qUodnempepatruus&amitadiftent a communi dipite, nempe 
ab a vo confobrini , in quo proxime uniuntur , in lolo primo gradu, ut pote qui 
fint ipfius filii; at confobrinus didat ab avo in fecundo gradu , tanquam ejus ne- 
pos. Quod pracipue hic obfervandum ede monet Pyrrhi* Corradus L.7.C.1 . n. 
9.indifpenfationibus matrimonialibus impetrandis. Nam licet primus &fe- 
cundusgradus, ut hic ed,conftituantiqualiter impedimentum, in reliquis ta- 
men gradibusremotioribus, putafecundo& tertio, & quarto, etiam « mul- 
tiplicatis dipitibus, attenditur remotior. 

Quires 4. quot fint regula: a Theologis & Canonidis aflignatx , ad _ , 

computandos grados confanguinitatis . ohfa- 

Refp. tres efle. ‘ ■ vand*. 

Prima regula ha-ced: In refla linea afeendentium & defeendentium, tot 
funt gradus, quot funt perfona:, demptofiipite. V.g. pater, filius, nepos Prima 
pronepos, abnepos, quinque funt perfonl, & quatuor gradus: unde filius regula, 
cum patre ed in primo gradu, neposin fecundo, pronepos in tertio, ab- 
nepos in quarto. Ratio ed, quia tot lunt gradus, quot generationes; gc- , 
neratioautem interduosterminosverfatur, generantemlcilicet &genitum: 
unde ut fint quatuor generationes, quinque debent ede perfona:, ex qua ta- 
men graduum fupputatione prima perfona tolli debet. Cum enim gradus fit 
difiinfliomnius perfonarab alia, prima perfona non poteft gradum facere , 
cilmnecafeipfa, nec ab ulla fuperiore didet; alioquin non edet prima, fed 
fecunda qua: primd incipit didare & feparari ab alia, & primum condi* 
tuit gradum. Itaque pnma perfona eft veluti punftum i quo ducitur li- 
nea, per quam diftat fecunda perfona i prima. 

Secunda regula : In linea collaterali aequali , perfona: tot gradibus di-Secund, 
flant ab invicem, quoti communi dipite. V.g. duo fratres didant inter fc re»' 1 -, 
•in primo gradu , quia in eo didant a proximo ftipite in quo conjunguntur , qui 
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eft parer: filii duoruni fratrum funtconfanguineiin fecundo gradu, quia in 
eodem conjunguntur in communi utriufque ftipite proximo, qui eft avus. 
Ratio eft, quia cdm tota & adaequata conjundionis eorum ratio (it unio 
cumftipite, jure optimo computamus gradus penes diftantiam ab illo; nec 
magis aut minus poflunt inter fediftare, quamaftipite. Quod fi objicias, fi- 
lium conjun&iorem efle parentibus, quamfratri; ergo inepte in eodem gra- 
du computantur . Dico conjun&iorem effe parentibus intenfiva perfectio- 
ne propinquitatis, non extenfiva : non enim longius diftat frater a fratre, 
quam filius a patre; fedindiftantia aequali major eft conjunfiio, & proin- 
demajoramor & obligatio. Ratioeft, quianonfunt illi gradus ejufdem 
rationis: filius enim cum patre jungitur, ut efferus cum lua proxima cau- 
fa, & ideo illi fimilis eft ex vi produdionis, unde oritur amor ; & ab illo 
pendet, undeoritur& obligatio. At frater cum fratre conjungitur, uteffe- 
dusi communi caufa procedens: inter duos autem effedusab una caufa. 
procedentes non eft eadem dependentia, qui inter caufam & effedum, 
licet diftantia fit major. 

■*Terria Tertia regula: In linea collaterali imquali, tot gradibus inter fediftant, 

reguia. quot gradibus diftat a ftipite ille qui eft remotior: utpatruus & filius ex 
fratre diftantimqualiter abavo, in quo uniuntur: illeenim diftat in primo 
gradu, cum fit ejus filius; hic vero diftat infecundo, ut pote qui nepos 
eft: diftabunt igitur inter fe in fecundo gradu. Ratio autem cur non atten- 
datur gradus penes diftantiam propinquioris, fed remotioris a ftipite, eft, 
quiaciimadiquataratio propinquitatisautdiftantiicollateralium inter fe, 
fumatur per ordinem ad proximum ftipitem in quo uniuntur, implicat con- 
jundioreseffe inter fe, quam cum ftipite : at fi propinquioris habenda efitt 
ratio ad hanc confanguinitatis computationem, collateralis diftans in fe- 
cundo aut tertio gradu a ftipite effeteonjundior cum collaterali diftantein 
primo gradu, quam cum ipfo ftipite; cum illo enim efTet in primo gradu, 
cum hoc verd in fecundo vel tertio. Adde etiam, fiefada computatione pe- 
nes diftantiam propinquioris, fore ut minime poflent graduscommode di- 
ftingui: nam quando alter eflet in primo gradu cum ftipite, alter verd io 
quarto, effent conjundi inter fe in primo gradu, atque ita ique ac fratres; 
unde maxima fcqueretur graduum confufio. 

Quod fi qu arras, unde fiat ut fi coofideremus perfonam remotiorem i 
ftipite, inveniamus illam diftare iniqualiter a fingul is alterius lateris. Re- 
fpondeo rationem effe, quia quando confideramus perfonam remotius d» 
ftantem, tuncattendimusdiftantiam ipfius a ftipite, & in ftipite intclligurv 
nir omnesquifuntinaltcrolatere; &ideotantumdiftatpcrfonaillaremotior 
a ftipite, quantum ab omnibus perfonis alterius lateris. At quando eoo- 
fideramus perfonam propinquiorem, tunc non attendimus diftantiam ejus 
aftipite, fed diftantiam ftipitis ad perfonasalteriuslatcris, &irjftipite tunc iiv- 
telhgimus perfonam illam propinquiorem ; & quiaftipesdiftat iniqualiter 
i perfonis alterius lateris , ideo etiam perfona illa propinquior diftat 
iniqualiter ab omnibus perfonis alterius lateris. Si rurfumquiras, quars 
confiderando perfonam remotam attendimus diftantiam ejusa ftipite; non 
ita vero, quando confideramus perfonam propinquam. Refpondeo id ita 
effe, quia fi confiderando perfonam propinquam attenderemus diftantiam 
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ejus i ftipite, fequerctur perfonas aliquas alterius lateris efle propinquio- 
res fuo collaterali, quam ftipiti , quod eft omnino impoflibile, cum non 
conjungantur collaterales nili per ftipitem . 

Quares s. aa alius fit modus computandi gradus confanguinitatis in 
Jure civili, & alius in Jure canonico. Dtmo- 

Refp. i. quantum ad Cupputationem graduum in linea refta , nullum 
efle diferimen; in utroque enim Jute, tot funt gradus, quot funt perfo- j n j ure 
na, omiflo ftipite. V. g. filius eu in primo gradu, nepos in fecundo , civili.Sc 
pronepos in tertio', abnepos in quarto. mcano- 

Refp. i. quantum ad tupputationcm graduum in linea collaterali, dif- mC0 ‘ 
crimen efle mter Jus civile & canonicum , quod Jus civile gradus nu- 
merat per perfonas, totque ftatuit, quot funt perfonas, dempto ftipite; 

Tus vero canonicum attendit ad diftantiam perfonarum a ftipite. Igitur 
lecundum Jus civile, duo fratres funt quidem in primo gradu refpc&ivi 
ad communem parentem, fed inter fe funt infecundo, quia funt au* per- 
fonx , quarum qualibet gradum conftituit. Similiter filii duorum fratrum 
diftant in quarto gradu, quia quilibet diftat d ftipite in fecundo, &qua- P«rue- 
tuor efficiunt perfonas, eo dempto ftipite: patruus vero Sc confobnnus 
diftant in tertio gradu, quia ille diftat a ftipite in primo, hic autem in d e Vim 
fecundo; ac lubinde triplex conftjtuitur gradus. Hunc modum computandi dejfre- 
gradus juxta Jus civile, fipquuntur Graeci, quos redarguitInnoc. 1 V. Vide rcs d “ 
Arcudium de Matrimonio c.?o. At verd juxta Jus canonicum , in lineip^'^ 
collaterali, primus gradus eft fratrum germanorum; fecundus, patruelium Oncle 
feu confobrinorum , & fimul patrui & filii fratris; tertius eft filiorum duo- mater- 
rum fratrum patruelium , & finipl parruelis& filii alterius patruelis, & fic 
deinceps. Ex quo deducit Alexander II. S, P. Epiftola 38. qua eft ad E-,j uo ^ ui11 
pifeopos. Clericos & Judices Ecclefisr, ac refertur caufa 35. q.f. ex duo- fratru 
bus gtadibus fecundum Jus civile , unum conftitui fecundum Jus canoni- P«rue- 
cum; ac proinde eum qui eft fecundus Jure civili, efle primum Jure ca- pijTdcs 
nonico. Fratres itaque, inquit, qui fecundum leges fteculares dicuntur in fe- deux 
eundo gradu, iuxta Canones numerantur in primo -, Filii fratrum qui illic nume- frere* 
rantur in quarto, hic computantur in fecundo: 7 '{epotes vero qui in fexto ibi, d “ 
iHic numerantur in tertio . Sic deinceps qui in legibus feribuntur in 0 fi avo & » r inds 
decimo , in Canonibus definiuntur in quarto & quinto, utique hoc modo de re - Ondes. 
liquis fentiendum eft , mi qui fecundum Canones dicuntur in fexto, vel fepltmo ; 
fecundum leges accipiantur in duodecimo vel quartodeermo . 1140. 

Ratio autem canonica fupputationis, aitnicBellarminus L.i.c.2<f.opti- arar.p. 
ma redditur a Theologis & Canoniftis: quia nimirum cum perfonainor- 
dine tranfverfo non conjungantur , nifi ratione ftipitis a quo procedunt , 
non poffunt inter fe magis aut minus diftarc , quam a ftipite diftent ; 54l . fe’ 
neceffario igitur efficitur, ut co gradu inter fe conjungantur ; vel abeo 
diftent, quo ftipiti conjunguntur, vel ab eo diftant. Quare duo fratres in 
primogradu erunt, quia uterque in primo gradu eft cum ftipite: confobrini 
infecundo erunt, quia uterque in fecundo eftcumftipite. Quod (i in^qual iter 
diftent a ftipite. ut patnnis&filiusfratris, tunc eo gradu inter fe diftabunt, 
quo diftat a 11 ipire ille qui eft remotior , juxta regulam tertiam antea explica- 
tam. Cum enim per ftipitem conjungantur, fieri non poteft ut uHus propinquior 
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fit confanguineo fuo, quamftipiti; nonigiturfiliusffatrisminusdiftare po- 
teftapatruo, quamavo. Licetigitur patruusuno tantum gradu diftctaftipi- 
te; tamenquiafiliusfratrisduobus gradibus diflat abeodemftipite, idcopa- 
truus& filius fratris infecundo gradu funt, non minusquam duo filii fratrum. 

Sivero caufam pofiulcs di verf* fupputationis in Jure civili & canonico , 

Cr»t.f. hanc reddet Alexander II. incitata Epiftola 38. In legibus, inquit, obnibil 
1846.». a l, uc [ ip furum graduum mentio faci a eR, ntf ut hsreditas vel fucceffioabuna 
4 °' ad alteram perfonam inter confanguineos deferatur . In Canonibus vero ob boc 
progenies computatur , ut aperti! monflretur , ufque ad quotam generationem d 
confanguineorum nuptiis fit abftinendum. Ibi prafcnbitur, ut hereditas propin- 
quis modo legitimo conferatur-, bieverb, ut rite & canonice inter fideles nupti* 
celebrentur. Tnlegtbus diffinde non numerantur gradus, nifiad fextam-, in Cano- 
nibus autem ufque ad feptimam diflinguuntur generationem. Hac igitur de caufa t 
quia ha re ditat es nequeunt deferri nsfi de una ad alteram perfonam, idcirco cu- 
ravit facul aris Imperator in fingulis perfonis fingulot pree figere gradus : quia ve- 
ro nuptis fine duabus non valent fieri per fortis, ideo facri Canones duas in uno 
gradu conflituere perfonas. Ita Alexander 11 . S. P. His praenotatis. 

PRIMA CONCLUSIO. 

’ » ' / 

Confanguineorum in quolibet gradu re&* lineat conjugia femper illici- 
ta 8 t nulla fuere. 

Tcm.t. Probatur i. ex Nicolao I. ad confulta Bulgar. cap. 39. Inter perfonas, 

A ' n( l uit ' ‘ 7 ““’ parentum hberorumve locum inter fe obtinent , nuptis contrahi 
' non poffunl ; 1 'eluti inter patrem & filiam, vel avuum & neptem, & ufque 
in infinitum. 2.quia hujmmodi Matrimonia direfte ad verfantur pudori, re- . 

- verenti* atque obfervantiar filiorum in parentes: pudori quidem, quod 

per fe notum eft; debir* vero reverenti* atque obfervantia:, quia cum 
conjuges fint una caro, atque mutuis officiis pares, fi fupponantur filii Ma- 
trimonia contraxiffc cum parentibus, necefleeft filios minus fubjcftosefie 
parentibus poft Matrimonium, quam antea fuerant. Quin ea in hypotlicfi 
fi mater vel avia filio nupferit, neceffe eft matrem velaviam filio lubjici ; 
oportet enim uxoresfubditaseffe viris fuis. Atquiabfurdumilludcffe&natu- 
rali fenfui repugnare, nemo non intelligir. 

Quamquam vero dicatur in quolibet, gradu, feu ufque in infinitum : ap- 
> pofitl obfervat Bellarm.de Matrim. cap. 24. non valde hac de re follicitor 
5 nos effe debere, cum vix contingere poffit, ut cupiant aliqui Matrimonium v 

Ui- “• fajff i„ gradu quinto aut ulteriore in refla linea. *4ut enim non inveniun- 
tur homines vivi, aut funt ita intequalcs quoad eetatem, ut abfurdiff.mum fit 
- eos inter fe Matrimonium velle contrahere. 

SECUNDA CONCLUSIO. 

Orca Matrimonia confanguineorum in linea collaterali varia variis 
temporibus difciplina fuit. 

I. Initio generis humani, cum fumma poflulabatneccflitas, fratres cum 
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fororibus, confobrini cum confobrinis, patrui & avuunculi cum neptibus 
Matrimonio conjungebantur: res enim aliter fieri non poterat. Abrahamr. 
g.nupfit cum Sara fratris filia, quam ipfeGen.ao. vocat fororemfuam ; Ifaac 
cum Rebecca a fe tertio tantum gradu diftante ; Jacob cum filiabus Laban fra- 
tris Rebcccar, quibus proinde in quarto gradu coojun&us erat. 

II. InlegcMofaica, Levitici 18. prohibita erant Matrimonia in linea re- 
da inter defeendentes & afeendentes , in quocunque gradu : in linea vero col- 
laterali, prohibita erant fratris cum forore, nepotiscum amita, vel mater, 
tera: non tamen prohibita patruivel avunculi cum filia fratris, vel fororis. 

III. Ab initio Ecclefix ad hxc ufque tempora, non idem femperufusobti- 
nuit. Aliquando non fuere prohibita Matrimonia confobrini cum confobri- 
na, tcfteS.AuguftinoL. ij.de civitate Dei cap. 16. Id, inquit, nec divina pro- 
bibuit , & nondum prohibuerat lex humana . Ea tamen fubinde prohibuit 
Theodofius Senior: Tantum, inquit Aurelius Vi&or, pudori tribuent & con- 
tinenti*, ut confobnnorum nuptias voluerit, tanquam fororum. Hujuslegisme- 
minit S. AmbrofiusEpiftola <So.alias48. ad Paternum. Hanc quoque mdigi- 
tat S.Auguftinus loco mox citato. Quii dubitet, inquit, bonefliui hoc tempore 
etiam confobrinarum prohibita effe confugia. Legem hanc Theodofiiabroga- 
runtan.4oj. Arcadius & Honorius, fada licentia confobrinis inter fe conju- 
gia celebrandi. Extat lex ifta qux infcnbitur , Celebrandis. L. 5. Codicis Ju- 
ftiniani art. 4. 

Ecclelueautem probaram non fuiffe immutationem hanc, colligimus ex 
ftatutis ccclefiaflicis quibus difta conjugia prohibentur. Hos incehos cenfe- 
mus e(Je, ajunt PatresConc. Agathenfis an. 50 6 . fi quis confobrin* fu* fe [ocia 
verit . Idem prohibet Concilium Turonenfe II. ann. 567. Can- ai. Et 
S. Grcgorius Magnus labente fexto Crculo , referibens ad Auguftinum 
Anglorum Epifcopum, Terrena lex, inquit, in Humana Republica permit- 
tit, ut five fratris, fine fororis , [eu duorum fratrum germanorum , vel dua- 
rum fororum filius & filia mifceantur ; fed experimento didicimus, extaheon- 
iugio fobolem non poffe fuccrefcere ; & [aera Lex prohibet cognationis turpi- 
tudinem revelare. r Vnde neceffe efi, ut iam tertia aut quarta generatio licen- 
ter fibi iungi debeat: nam fecunda quam diximus, d fe omnino debet abflinere. 
Cum ipfis itaque Anglis difpenfavit S.P. ut in quarto gradu conjunfti fan- 
guine pollent inter fe celebrare nuptias, quod ad exteros Fideles noluit ex- 
tendi, ficut ipfemet declarat relcribens ad Foelicem Melfanenlem L. 14. 
Epift. 17. aliis I.. ii. Epift. ja. Quod autem, inquit, fcripfi Ruguftino Ru- 
giorum gentis Epifcopo ....de confanguinstatis coniunflione ; ipfi & Anglorum 
genti, qu * nuper ad fidem venerat , ne d bono quod cceperat , metuendo au- 
fleriora recederet, fpecialiter , & non generaliter cateris me fcripfiffe cogno - 
fcas. ‘Vnde & mihi omnis Romana civitas extitit te/iis, nec ea intentione hac illis 
[criptis mandavi, ut pofl quam firma radice in fide fuerint folidati, fi infra pro- 
priam fuerint confanguinitatem inventi non feparentur ; aut infra affinitatis lineam, 
idefi ufque ad feptmam generationem conjungantur . Sed communis eorum 
temporum, ufqucadannum iarj. quocclebratum eft Concilium Latcranen- 
fc IV. ufus ac difciplina fuit, ut Matrimonia inter confanguineos prohibe- 
rentur ad f.ptimum ufque gradum. Ita decrevit Gregorius III. S. P. an. 
73 i.in Epiflola ad Boni facium: Progeniem verb fuam, inquitn. j. unumquem - 
..." que 


Mater- 
tere , 
fixurae 
U mere 
Tante . 


T.y.p. 
H »• E- 

T.i. f. 
1019.». 
8 . 

T.y.t. 

}9 8.F. 


Ttm. 4. 
Conc.f. 
l8 9 I. 
Cao.6 1 
Tum 6. 
Cone. 7. 
871. 
T.t.f. 

A. 


Ibid. p. 
1 17;. 

c 



168 DE SufCHylMETIJO MJTPJMOWJI'. 

Tom.6. que u fq Ue 4 d feptimam generationem obfervare decrevimus . Et Alexander IL 
C ^' f ‘ versus annum 1061. Epiftola 38. fic fcribebat : In feptem gradibus fi cano- 
R. nice\&'p>fualiter numerentur, omntapropinquorum nomina continentur ; ultra quos 
Tom.?. nec confanguinitas invenitur, nec nomina graduum r (periuntur . 

Concilium verd Lateranenfe IV. fub lnnocentio III. ann. 1115. Can. qo. 
reftrinxic conlanguinitatem ad quartum gradum indufivc . Prohibitio , 
Ce»<ip. inquit, copulee conjugalis quartum confanguimtatii & affinitatis gradum de ceete- 
ros.C. ro non excedat : quoniam in ulterioribus gradibus jam nonpoteft ab f que gravi dif- 
pendio hujufmods prohibitio generaliter ob fer vari .... Cum ergo jam ufque ad quar- 
tum gradum prohibitio conjugalis copula fit rejlricla, eam ita effie volumus perpe- 
tuam. Atque hxc jam vigetEcclefii difciplina. Novatores contendunt non 
alios debere prohiberi ab Ecclefia cognationis gradus, quim quos prohi. 
buit lex Mofaica Lcvitici 1 8. Hos refellit Bellarminus de Matr.cap.27. 

Quires 7. quo jure confanguinitas irritet Matrimonium . 

Refp. 1. in quolibet gradu linei redi afccndentium & defeendentiura, & 
in primo linei collateralis, eorumnempequinequenosgenuerunt, nequei 
nobis geniti funt, conjugium jure naturali prohiberi. Contrarium videtur 
Pontio L.7. cap. 31. & 32. ubi docet in reda tantum linea & in primo gra- 
du, prohiberi Matrimonium patris cum filia, filii cum matre; in linea ve- 
rd collaterali, in nullo gradu , ne quidem inter fratrem & fororem, jure na- 
turali irritum elfe. Verum contraria fententia fundatur in ipfofenfu naturali 
reverentii quam debemus parentibus noftris, & quam (ibi quoque invicem 
debent fratres & forores ; unde & apud nationes maxime barbaras raro admo- 
dum occurrunt exempla Matrimonii fratris cum forore: citcri vero gradus vi- 
dentur jure dumtaxat ecclefiaftico, a quo difpenfare jioteft Ecclefia, prohibiti . 
Amita, Neque eft quod opponas legem Dei, Leyitici 18. qua nepotum cumami- 

' tis Matrimonia prohibentur; lex quippe illa, quamquam divina /ut & 
tante * alix bene multi veteris Inftrumcnti pure ceremoniales & legales, vim non 
ducote habent in Lege Evangelica , cumnonfintde re jure naturali, fed divino- 
ne).”* dumtaxat politi vo, prohibita. 

Quare verd impedimentum confanguinitatis in illis gradibus induxerit Ec- 
clefia , multiplex i fando Thoma citerifque Theologis ratio adducitur 
tum ex reverentia debita confanguineis ; tum ex familiaritate inter confan- 
AnEc- guineos, qui fufpe&a redderetur, fi conjugali foedere uniri inter fe pof- 
tlefia fent; tum ex charitate& amicitia, qux debet intercxttancosfovcriacdif- 
difpen- fundi per affinitates qui ex fodere conjugali oriuntur. 1 •' •" : _ 

poffit Quires 8. an Ecclefia difpenfare poflit ab impedimento confanguinitatis . 
«c <jui- Refp. 1. Ecclcfiam difpenfare non pofTe, neque in gradibus linei dire- 
bui de fix, neque in primo linei collateralis. Ratio eft, quia non poteft Ecclefia 
caulis, difpenfare in iis qui funt jure ipfo naturali prohibita, 
ptdll" Refp. 2. Ecclefiam difpenfarepoffc in fecundo , tertio, & quarto gradu, 
mento in quibus folo jure pofitivo ecclefiaftico prohibentur nuptii. Verum non- 
con&n- nifi gravi de caufa inter magnos Principes difpcnfat in fecundo. Ita Cone. 
tatl" 1 * TricL Se(T. 24. cap. 3. In contrahendis Matrimoniis, inquit, vel nulla om- 
t VY 4 , nino detur difpenfatso , vel raro, idque ex caufa, & gratis concedatur . in fe- 
Ctnc.p. eundo gradu nunquam difpenfetur , nifi inter magnos "Principes , & ob publicam 
caufrn. Obtalcm caufam difpcntavit Alexander IV- S. P. cum Valdemaro 
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Suetorum Rege, utSophiam neptcin fuam , filiam fcilicct Henrici Danorum 
Regis fratris lui , duceret uxorem . Difpenfaium pariter cum Philippo 11 . 
Hifpaniarum Rege, ut uxorem haberet Annam Auilriacam neptem luam, 
uatamfcilicet ex germano fratre Maximiliano Romanorum Imperatore. Si-, 
milem difpenfationem pro fratre fuo poftulanti Alphonfo Regi Arragonix, 
non conceflit Joannes XXII. quod nonefletfufficiens caufa difpenfandi, ad- 
monens in Brevio fuo, fe iis., cum Dei offenfa , proximi & Ecclefue prxiudi- Fivrit 
ao , affenfum prabere non poffe: cum flatuta Canonum, ait, non funi mfi pro i.^.c. 
utilitate Ecclefue vel neceffitate mutilanda ; 6' cum hic nec dijfenfto vigeat , 
nec fubfit materia ex qua pojfit probabiliter oriri , patet quod non potili fine 
tranfgreffione Canonum tale beneficium obtineri. 

Quires 9. quid prxfcribat Synodus Trid. circa difpenfationem conce- 
dendam ad Matrimonium in gradibus prohibitis contrahendum. 

Refp. ita jubere Synodum SefT. 24. cap. 5. Si quis, inquit, intra gradus T 
prohibitos fcienter Matrimonium contrahere precfumpferit , feparelur , & (pe ctmef. 
difpenfationis confequende careat : idque eo mullo magis locum habeat , qui 8 7 8 - 
non tantum Matrimonium contrahere, fed etiam confummare aufus fuerit . Quod 
/i ignoranter ii fecerit , fiquidem folemnitates requifitas in contrahendo Matri - 
monio neglexerit, eifdem fubiiciatur parms: non enim dignus e(i, qui Ecclefiec 
benignitatem facile experiatur, cujus falubria preeeepta temere contempfit. Sive- 
ro folemnitatibus adbibitis impedimentum aliquod poftea fubejje cognofcatur , 
cujus ille probabilem ignorantiam habuit, tunc facilius cum eo, & gratis di- 
f pen/ ari poterir. 

Tria hic prxfcribit Concilium . 1. ut qui Matrimonium contraxit & 
confummavit, cum aliquo impedimento cujus fibi confciuserat, illcfepare- 
tur fine fpe difpenfationis obtinendi: unde inferes, omnino necefle efle ut 
oratores hanc non omittant circumftantiam , nempe fe ignorafle , vel 
cognovifle tale impedimentum. 2. eum qui Matrimonium contraxit cum 
aliquo impedimento quod revera ignorat, fi tamen neglexerit obfcrvarefo- 
lemnitates requifitas , iifdem p^ms efle fubjiciendum: hanc igitur circum- 
flantium exponere neceffe pariter eft. 3. declarat Concilium, facilius cum 
eo difpcnfandum qui contraxit cum impedimento quod ignorabat, & qui 
obfervavit aliunde folemnitates ab Ecclefia priferiptas. 

Quires 10. qui fint caufa: propter quas folent SS. Pontifices difpenfare 
ab impedimento confanguinitatis, vel affinitatis. 

Refp. ifias vulgo alfignari. j . propter angufliam loci, in quo mulier vix 
poteft alioi quam ftbi confanguineos viros invenire, a. propter dotem minus com- 
petentem. 3. ad confervationem divitiarum in eadem cognatione ampliff.marum, 
ne caufa dolis diflrabantur ad aliam cognationis familiam. 4. propter confer- 
vationem illuflris famili x in eodem fanguine . 5 . propter excellentiam meri- 
torum. 6. propter prolem ex confanguinea bona fide fufeeptam. 7. propter do- 
lem cum augmento ufque ad quantitatem dotis competentis . 8. propter indo- 
tatam. 9. propter lites fuper fuccejftone bonorum momenti , ne mulier defe- 
du viri liti fuccumbat . 10. propter graves inimicitias inter confanguineos 
vel affines componendas. 11. propter pacem confirmandam . 12. propter ora- 
tricem filiis gravatam. 13. propter oratricem excedentem vigefimum quartum 
annum , qua hactenus viros paris conditionis, quibus nubere pofjel, non in- 
venit. 
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venit. 14. propter infamiam & fcandalum fme copula. 15. propter copulam 
[cienter vefana libidine, non verd ut facilius obtineatur difpenfatio &c. quam 
ultimam claufulam apponere folent SS. Pontifices in fuis Literis feu man- 
datis ad difpenfandum : unde caveant oratores ne adfaciliusobtincndamdi- 
fpenfationem, crimen committant. Illas omnes caufas & rationesobtinendi 
difpenfationes ab impedimento confanguinitatis, ac formulam qua debec 
exponi fupplicatio oratoris vel oratricis, accurate & fuse exponit & expli- 
cat Pyrrhus Corradus in Opere cui titulus e fi, Traxit difpenfationum *ipo- 
flolicarum L.7.C.1.&3. Legi etiam potefiThomas Sanchez L. 8. qui totus eft 
de difocnfationibus, difput. 24. &is. 

Obterva autem diligenter, quod jam monuimus, caufas illas quas orato- 
resexponunt, debere veritate niti, ne difpenfatio fubreptionis vel obreptio- 
nis vitio laboret. Ita cxprefsc declaravit S.Pius V. cujus motum, ut vocant.pro- 
prium refert mox citatus Pyrrhus Corradus L.7.C.4. enim, ait Au&orille 
ibid.n. 1 . ponderis fit unam caufam pro aha , ac fiilfam pro vera exprimere,[atit vir ti- 
morate conficientia deprehendet , cum ex hoc animarum i adure hominum, non per 
tramites rationis & veritatis ambulantium, iteimmenfum oriantur. 

Quires 11. quid fentiendum fit de illis difpenfationibus quas S.P. conce- 
dit aliquando fub hac formula, ex certis rationabilibus caufis, vel etiam fi- 
ne caufa. 

Refp. difpenfationes hujufmodi ex fe validas effe. Sanchez L.8. difput. 
19.0.35. refpondet, tales difpenlationes revera non efle fine caufa: ipfe ve- 
T.j.f. ro iftam ibidem indicat. Tunc enim, inquit, copiofior pecuniaria compofitio 
79 ' exigitur ab eo, cui eft difpenfatio indulgentia ; atque ea eft ad fumptut publi- 
cos. Que utique fufficiens atque iufta caufa reputatur difpenfandi in gradibus 
non ita propinquis . Melius , noflro quidem judicio , refpondet Pyrrhus 
Corradus L.7.cap.i.n.centcfimo undecimo, S.Tontificem nufquam difpenfare 
fine caufa fibi cognita , licet propter honorem mulieris, vel aliam rationem, cau- 
fam illam non exprimat . Unde nu. fequenti ait neceffe non effe ut Judicet 
inquirant in veritatem caufarum hujufmodi , qu<t generatim dumtaxat expri- 
muntur ; quia, inquit ille, funt verba generalia appofita , non ut verificen- 
tur, fed potius ad gratiam quodam bonejtatis fpectmine induendam . Cujus q*i- 
T . dem ratio efl, ait Sanchez L. 8. difput. 35. nu. 24. quod quando Tontifex vult 
169. caufas verificari, eas in fpecie narrat ; atque fruflra fine caufa concederetur 
talis difpenfatio , fi ea caufa generales efjent verificanda . ‘Vnde generaliter 
habemus, pergit Corradus, quid quotiefeunque in Rtfcrtptis ^ poftolicis adfunt 
verba, ex certis rationabilibus caufis; licet videantur effe pars gratia, & 
propterea verificanda , nihilominus deferviunt tantum ad explicandum caufas 
in animo & opinione oratorum exiflentes , quafi dicerent, appenfantes, confi- 
derantes, & cogitantes certas caufas. 

. Quires a. an quando contingit fuppliccs efle in variis gradibus con- 
^“^•fanguinitatis, ex parte unius vel duplicis ftipitis, v.g. in fecundo & tertio ex 
&Pius uno, actertio 8 1 quarto ex altero, neceffe fit utrumque gradum expri- 
V. m. mere, propinquiorem nempe & remotiorem. 

Refp. PiumlV. Conflitutione quidem fua voluifle ut diftin&e uterquegra- 
VLan. 1 cl us propinquior & remotior exprimeretur , ut valida foret difpenfatio i 
jjii. at poftea S. Pius V. declaravit fatis effe fi exprimeretur remotior qui tra- 
hit 
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bit fecum propinquiorem, aitqueinfua ca dc rc Conftitutione, itaolimobfer- 
vatum fui fi e, ante CoufUiutionem Vii IV. qua a difpofitione jurii communit ,""* lJ70 
inquit , & laudabili ac antiquo Romana Curia tlylo nimium receffit , ac fa- Cor r a- 
vorem Matrimonii debitum refirinxit . Ibidem nihilominus declarat S. Pius dus L. 
V. i. fe nullatenus intendere dtfpinfare in primo gradu, z. quod etfi fufficiat in jg'’ 7 ,”' 
f applicatione exprimere gradum remotiorem, ut valeat difpenfatio, nihilominus i 9 g A „i 
debeant poRea obtineri Litera declaratoria fuper gradu propinquiore , juxta tegram 
Gregorii XI. (T clementis VL Confiitutiones, quas quoad hoc innovat & in 
vtolabiliter obfervari mandat. LJfu apud nos recepto , Liter* ille declara- / 
tori* non funt necedari*. 

Quod fi oratores confanguinei fint in fecundo v. g. ad quintum gradum , vel 
affines i n primo & tertio , affinitate pro veniente ex fornicatione, an necefle eft 
remotiorem dumtaxat gradum expreffifle, ut obtineatur difpenfatio? 

Rcfpondct Pyrrhus Corradus L. 7-cap. i. cum oratores confanguinei funt 
in primo & quinto v. g. gradibus, tacito primo gradu, nullam & cadam 
effedifpenfationem, quia exprefse S. Pius V. declaravit fuam mentem non cf- 
fe difpenfare in primo gradu. Si verd oratores confanguinei funt in fecun- 
do & quintogradu, non opus ede difpenfatione, quia quintus gradus non 
eft amplius impedimentum dirimens; &cum gradus remotior trahat pro- 
pinquiorem, confequenter necefle non eft exprimere fecundum illum gra- 
dum. Idem refpondet erga primum Bc tertium gradum affinitatis prove- 
nientis ex fornicatione. Cum enim per Concilium Tridentinum impedimen- 
tum illud fit reftri&um ad primum & fecundum gradum, fi quis eam affi- 
nitatem contraxit in primo, & tertio, vel quarto gradu, difpenfatione non 
indiget, quia tertius ille gradusnon eft amplius impedimentum dirimens, 

& conlequenter propter rationem mox addu&am, necefle non eft primum 
exprimere, quia remotior trahit propinquiorem , maxime cumS.Pius V. 
idem non declaraverit refpcftu affinitatis ex fornicatione provenientis, 

3 uod refpe&u confanguinitatis , nempe fibi animum non ede difpenfan- 
i in primo gradu. 

Quares ultimo: fi quis contraxit Matrimonium cum impedimento diri- 
mente quod ignorabat, aquotandem, poftquam illud cognovit, difpenfa- 
tionempetiit; verum antequam eam obtineret, evivisexceffit: anpoftmo- 
dumconcefla difpenfatio prius Matrimonium validum efficiat, & prolem ex 
eo fufccptam reddat legitimam. 

Refp. affirmative. Vocatur h*c forml difpenfandi , ht radice ; quia 
(cilicet S. Pontifex per eam revocat Matrimonium ad terminos juris natur», 
removendo omne obftaculum Juris canonici pofitivij & confequenter red- 
dit & declarat prolem legitimam quoad omnes juriscffedus, perinde ac fi 
nullum abinitio feu in radice foiflet impedimentum . Aliqua eam in rem exem- 
pla profert Fevretius L. j.deabufuc. j. 

De impedimento affinitatis. 

N 

Triplex hic diftinguenda affinitas, carnalis, fpiritualis, & legalis; ex 
qualibet enim oritur impedimentum Matrimonii. p ' **• 
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De affinn -te carnali feu [anguinis. 

Quires i. quid fit affinitas illa fanguinis. 

Refp. effe conjundionem fcu propinquitatem inter aliquas perfonas 
ortam ex copula carnali, five licita per Matrimonium, fivc illicita extra 
Matrimonium. Sic Petrus qui in uxorem duxit Mariam, affinis eftconfan- 
guineis Mariar; & vice vcrfa Maria eft affinis conlanguincisPctri. Ita pariter 
qui illicite conjundus foit extra Matrimonium cuin Maria, fit affinis confan- 
guineis ipfius, & vice verfa. 

Quaeres s. quotuplex olim diftingueretur genus affinitatis , fcu inter 
quas perfonas exurgeret talis affinitas ex copula carnali. 

Refp. triplex olim diftindum fuiffe genus affinitatis: primum, fi Ma- 
ria fratri meo fit Matrimonio conjunda, cltmihi & forori mea: affinis in pri- 
mogenerc; fi aurem fratre meo defundo, eadem Maria nubat Petro, Petrus 
fit mihi& forori meae affinis in fecundo genere; fivero Mariadefunda Petrus 
nubat cum Anna, fit mihi Anna affinis in tertio genere. 

Quires 3. an triplex illud affinitatis genus quod olim fuit in ufu, & 
Matrimonium dirimebat, adhuc perfeveret. 

Refp. negative . Namque Concilium Laterancnfe IV. fub Innocentio 
lll.an. iji j.foloretcnto priori genere, fecundum & tertium fuftulitCan. 50. 
his verbis: Cum prohibitiones de confugio in fecundo & tertio affinitatis ge. 

■ nere minime contrahendo , & de [obole [ufeepta ex [ecundis nuptiis cognatio- 
I* ni viri non copulanda prioris , & difficultatem frequenter inducant , & ali- 
' quando periculum pariant animarum : ut ceffante prohibitione ceffet ejfeflus , 
Conflitutiones [uper boe editas , [acri approbatione Concilii revocantes , prtt- 
[enti Conflitutione decernimus , ut fic contrahentes de catero libere copulentur. 
Itaque affinitas qui jam impedimentum eft Matrimonii, contrahitur dum- 
taxat inter feminam &confanguineos mariti, & vice vcrfa inter maritum 8c 
confanguincos femini : inter ipfum vero maritum & uxorem proprie loquen- 
do non eft affinitas, cum fint duo in came una ; fed ipfi funt veluti ftipes 
feu truncus unde fumitur initium affinitatis . Pariter affinitas non inter- 
cedit inter confanguineos mariti & confanguineos uxoris ; fed confangui- 
nei dumtaxat mariti fiunt affines uxoriipfius, & vice verfaconfanguinci uxo- 
ris fiunt affines marito. Unde juxta difciplinam jam receptam , pater & fi- 
lius poffunt ducere matrem & filiam; duifororcs nubere poffunt cum duo- 
busfratribus; frater&foror, cum fratre 8 c forore ; filius uxoris cum filio viri. 
Ratio hujus difciplini hic eft , quod nempe affinitasaffinitatem non parit; nec 
enim affinis uxoris eft affinis viri, nec viciflim . 

Quires 4. qua ratione computari debeant gradus affinitatis. 

Refp. in utraque linea, five reda, five collaterali, gradus affinitatis 
computari debere ex gradibus confanguinitatis. Unde regula generalis & 
apudomnesreccptiffima.hic eft, nempe, Juxta parentelam viri, numeranda 

a uoque & uxoris;& quo gradu quis diftat in confanguinitatc a viro, eodem gra- 
u affinitatis diftat ab ejus uxore. Sic v.g. fi pater meus frcund6nub.it cum 
Maria, hrc mihi affinis fit in primo gradu lineirediafcendentium. Si frater 
meusnubateum Anna, hic mihi affinis fit itvprimo gradu linei collateralis. 
1 Qmc- 
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' Qucres 5. quo in gradu affinitatis contracta Matrimonium nullu fit& irritu . * ’ 

Relp. 1. in gradu affinitatis recta; line* feniper prohibitum & nullum Socer , 
ftiiffe contradum Matrimonium . Ita S.Paulusi. Cor.^.tanquam nefandum beao-pc- 
fcelus arguit in co qui uxorem patris fui habebat . Nullum itaque ell 
Matrimonium inter locerum & nurum; focrum & generum;privignum & bei^!* 
novercam & vidricum; atque obfervat Fevretius L. s. de abufu cap.j.n.6. fi!!e. 
tanquam ab abufu appellatum aliquando fuiffc, quando nonnulli SS.Pon- So 5 riu » 
tifices ab hoc impedimento difpcnfare voluerunt; iplamque & difpcnfa--^'' 
tionem , & quod fecutum fuerat conjugium , in irritum mdific («cula- GenVr, 
res Judices: quod nempe exiftimartnt, jure ipfo naturali (quoddifpen- gemlre 
fationem non admittit) prohibita elie hujufmodi conjugia, propter ho- 
ueflatem ac reverentiam publicam qua- debet effe inter perfonas mox p r ,‘j c ‘ 
appellatas. Mffinilatis enim veneratione, ait Lex, focrum & novere am pro • gnur. 
bibit um e II uxores ducere , quia loco nutris funt . Ixan - 

Refp. 2. in linea collaterali prohibitum olim conjugium ufque ad f<-. ff y" 
Ptimum affinitatis gradum : at jure per Cone. Lateranenfe IV. indudo , 
impedimentum illud ad qu artum inclufive gradum reftridum fuiffc. Vro- 
btbtlio quoque copula conjugalis , ait Can. 50. quartum confanguinitatis , & y V ■ 
affinitatis gradum de catero non excedat : quoniam in ulterioribus gradibus jam cus 
non poteft abfqne gravi difpendio bwufmcdi prohibitio generaliter obfervari . ao-pere 
Si igitur Petrus in uxorem duxerit Mariam, ea defunda, non poterit fine 
dilpenfatione ducere aut for orem, ant confobrinam aliafquc confangui- 
neas Maria:, ufque ad quartum gradum. , - 1 ' 'f u f rc 

Quires 6 . an ex copula illicita extra Matrimonium , oriatur affinitas ; 'w • 

& nd quem ulque gradum fit impedimentum dirimens Matrimonium. 

Refp. 1. certum* cfle ex copula carnali illicita contrahi affinitatem. Cap. 2^0 
Difcreticnem. De eo qui cognovit confanguineam uxoris fuce. Sunt &alia mul- D»cr f r. 
>ta vetera flatura qua> recenfet Pontius L. 7. c.jj. P- rfot. 

Refp. a. olim in iifdcm gradibus affinitatis ex copula, fivelicita, five J'" '. 4 
illicita, prohibitum iqualitcr fuiffc Mtrimonium: at Conc.Trid. Scff.14. 87*. ' 
cap. 14. impedimentum illud affinitatis ex fornicatione, non ultra primum 
& fecundum gradum protendi voluit. Sic loquitur: S an fla Synodus eif- " - 

dem & altis gravsfjmis de caufis adduila , impedimentum , quod propter affi- 
nitatem ex fornicatione contractam inducitur, & Matrimonium poflea faflum 
dirimit, ad eos tantum, qui in primo & fecundo gradu conjunguntur, reflrsn- 
git. in ulterioribus vero gradibus flatuit , hujufmodi affinitatem Matrimonium 
poflea Contradi um non dirimere. Si itaque Petrus v.g. carnaliter cognos it V 

'Mariam, non poteft fine difpenfationc Matrimonium contrahere, vel cunr 
fororc, vel cum nepte ipfius; quia foror e fi in primo, neptis in fecun- 
do gradu, in quibus affinitas ex fornicatione .contrada dirimit Matri- 
monium . Idem declarat S. Pins V. cujus Confiitutionem refert Pyrrhus - 
• Corradus L. 7. cap. 1. . 

Qtiires 7. fi contingat uxoratum peccare cum forore , vel nepte fu* 
uxoris, an diffolvatur Matrimonium. 

Refp. negativi; Matrimonium quippe, ex didis fuperius, legitimecon- 
tradurn & cofummatum, fola morte poteft diffolvi. Verum per iftud cri- 
men impeditur ufus Matrimonii, nec poteft ille debitum petere, quamquam 
■ *- Tournely de Sacra^. Matrimonii. ■ S petenti 
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'■ • petenti reddere pofiit; pars quippe innocens & delidi ignara , punirinon 
deba proprer alterius peccatum. Cap. Dsfcretsonem . De to qui cognovit 
& e - tr cap. Tu* fraternttatis . Debet itaque eo in cafu qui peccavit con- 
«Hjo 6. fage-e ao Lpifcopum , ut difpenfationem obtineat & falubrem accipiat 

' . , pcenitentiam . • • 

Quod fi peccaverit ille cum confanguinea uxoris fu* in tertio vel quarto, 
gradu, non videtur ufus Matrimonii propterea impediri, juxta Navar-. . 
rum L.4. Confiliorum , Pontium L.7. c.33. quia in illis tantum gradibus 
ufus impeditur Matrimonii , in quibus Matrimonium ipfum nullum eft: ac 
in primo & fecundo tantum gradu affinitatis ex copula illicita proYenien- 
tis, nullum redditur Matrimonium. ^ - . 

Obfcrva cum Thoma Sanchez, L.7.difp. 1 J . n.t 1. affinitatem impedientem 
Ttm.i. Matrimonium vel ejus ufum, non oriri nifi cx copula cum confanguinejs 
conjugis, non verd cum propriis confanguincis; quia jura, quibus flatui- 
tur hoc impedimentum, non loquuntur exprefse de inceftu cum propriis 
confanguineis ; leges autem odiofz ac pinales non fune ultra verborum 
r ' proprietacem extendenda: , fed reftringenda: potius, quantum illa permittit. 

' ; \ Obferva affinitatem non contrahi nifi cxcopula perfera, & qualisadge- 

. nerationem requiritur. Ita S.Th.in^-.dift^ 1, qu.unica qu. 4. ad 7. 

Quires 8. quo jure affinitas ex copula contrada fit impedimentum 
' ' dirimens Matrimonium. . 

Nunii Rcfp. i- quantum ad lineam redona» plures Theologos in eaeflclen- 
brlle-’ tentia, jure ipfo naturali prohiberi inter affines conjugia; quod probant 
ftfeBru, ex tcflimonio S.Paulii.Cor.5. jam citato. Jure parit.er divino pofmvo 
„, fe ? u fuiffie prohibita in Lege veteri, patet ex C . i8.LeVitici ubi dicitur: Tur- 
fils. pitudinem uxoris patris tui non dijcooperies , turpitudo enim efil patris tui m 
Pvrmis ; paritcr: Turpitudinem nurus tua non revelabis, (juia uxor filii tui e(l . Pari-> 
frereda tgr ; Tu, pitudinem patrui tui non revelabit , nec occedes od uxorem eius , qua, 
tibi affinitate conjungitur. 

■ pacer- Verum non defunt qui cum Pontio L.7. c. 34. exiftimant, ne primum 

' nei. quidem gradum affinitatis in linea reda dirimere Matrimonium jure na- 
. turali, ac pofle fuper co difpenfari ; quamquam nonnifi ex graviffiml 

■ lemere caufa , propter indecentiam qux alioquin apparet in tali Matrimonio , 
a /esardprjcfertim inter novefeam & privignum; qua de re confuli poteftSanchex 

L.7. difp.66.n 7. Probant vero, tum exCafi.61. Conc.Agathenfis&Can.jo. 
autreht.Conc.Epaunenfis, ubi prohibetur quidum Matrimonium privigni cum no- 
Privi- vcrca, fcd tamen additur, ut /i ante prohibitionem contraftum fuerit, non dsfa 
suus , ffilvatur. Idcmquc ftatuit ibid. & iifdem verbis, de Matrimonio cum rclida 
Bewfilc f rat ris, vel avunculi, quod ferd omnes fatentur irritum non efle jure na- 
. 0 udeTa turali: quare putant ex mente eorum Conciliorum de priori pariter efle 
s femine judicandum. Confirmat Pontius L. 7. c.? 4 - exCan.10.C0nc. Aurelia neniis IIT. 
d’mvau- ftatuit, ut non folvantur Matrimonia ante Baptifmum contracta cumreltcta 
patris, filh uxoris, reliBa fratris, forore uxoris , fobrina, confobrina , vel re- 
Cmr.p- It fi a avunculi vel patrui. Ccnfet igitur ea naturali jure finffe valida. Ad 
M 95 . 6 1 audoritatem vero Apofloli citatam i.Cor.5. refpondent, Apoltolum lo- \ 
1*2*- qui de eo qui vivente patre uxorem ipfius acceperat, quod ait efle mau- 
cmcp. ditum , etiam apud Gentes : at inlolens & inauditum non miffe apud 
»9* . ' >'* ^ Gen-*;- 
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Gentiles Matrimonium privigni cum noverca i patre mortuo dereli&a } 
imd a plerifque ufitatum tanquam legitimum , offendit Sanchez citata 
difp.7. tefiimoniis Veterum. Ad au&oritatem verd Levitici , fatentur ejuf- 
modi connubia jure divino poficivo ac pure legali, (quod in nova Lege . 
non obftringit) fu i (Te prohibita , non Vero jure divino naturali. 

Refp. i. quantum ad lineam collateralem feu tranfverfam , affinitatem 
etiam in primo gradu Jure dumtaxat ecclefiaftico, in quo difpcnfari po- 
teft, efle impedimen^pm dirimens. 7 pullus gradus affinitatis in linea tranf- 
vrrfa, ait Sanchez L. 7 .difp. &S. n.i i.ifd e ft prohibitus, ut irritet Matrimonium 
jnrr natura , quamvis prafeferat aliquam naturalem indecentiam , nsfi caufa Ttm.u 
aliqua jufta cohoneffetur . Patet r. Quia Jacob cum duabus fororibus , Lia t’ 

& Rachele, contraxit, quod certe non fecifler, fi naturali juri fuifiet con- 
trarium. a. Deut. a y.v.y. Matrimonium mulieris cum fratre fui maritide- 
funiSi, non tantum licitum, fed & pr*ceptum fuit, fi ex eo prolem non 
fufeepiflet. Quando habitaverint fratres fimul, ait facer Contextus, Crunut- 
ex his abfque Itber is mortuus fuerit , uxor defundi non nubet alteri, fed acci- 
piet eam frater eius, & fufeitabit femen fratris fui ; & primogenitum ex ea fi- 
lium nomine ejus appellabit , ut non deleatur nomen eius ex Ifrael . 3. Quia 
Ecclefia difpenfavit aliquando cum aliquibus in primo affinitatis gradu. 

Sic difpenfavit Innoc. III. cum Livionenfibus, ut videre eft cap.ultimo. 

' De divortiis. Martinus V. difpenfavit cum viro nobili, ficotexArchidia- — 
cono refert Sylveftcr. Alexander VH. difpenfavit cum Emmanuelc Rege Deertt 
Lufitaniar, ut duceret lororem uxoris defunctae; & Julius H. fimiliter difpen- 
favit cum Henrico VIII. Rege Angliac, ut duceret Catharinatn uxorem 
fratris fui Arturi demortui , quamquam non erat illius affinis , fi , ut afleve- - 
rant Hiftorici, Arturus nondum Matrimonium confummaflet. Cumque po- 
fieaRex ille captus amore alterius, contenderet hanc difpenfationem non > 

potuiffe dari a S. P. Clemens VII. confultis celeberrimis Chriftianarum Aca- 
demiarum Theologis, pronuntiavit Julium valide ac legitime difpenfefle; 
ac proinde Matrimonium Henrici cumCatharina efle validum ac firmum, 
quia confummatum, fiquidem filiam ex ea fufeeperar. Qu* de difpen- 
fationibus circa impedimentum confanguinitatis antea diximus , accom- 
modari facile poterunt impedimento affinitatis. ; ' ", 

i ii * - » - ’ **A 

De affinitate fphituali. 

Quare* t. quid fit affinitas fpiritualis. 

Refp. eam efle qur contrahitur tum ex collatione Baptifmi & Confir- 
mationis, tum ex fufeeptione eorum qui h*c percipiunt Sacramenta. 

Qu»es 1. an affinitas illa fpiritualis impediat Matrimonium contra- 
hendum, & dirimat contradhim. ; 

Refp. affirmative. Cap. 1. De cognatione fphituali, in Sexto, Etc.Vmitnt. 

Eodem titulo. Si tuter eos, ait Nicolaus I.S.P. tefpondens ad confulta Bul 
garorum c.*. H.°* contrahitur Matrimonium , quot adoptio istugit , quant i po- D m ,t. 
ttus d carnali oportet inter fe contubernio ceffare , quos j>er cflefle S.tcr vientum f « 49 ** 
regeneratio Spiritus fandi vincit? Longi. igitur congruentius filius patris mei , r *“ 8 < 
vel frater meus appellatur it, quem gratia divina, quam quem humana vo- 
luntas, ut filius vel frater meut e fiet, elegit. . 5 V' ' 

' "*'* & * . * .Et 
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EtL.j. Codicis Juftiniaoi titulo 4. c.i< 5 . ita legimus: En prrfona omnino 
r.411. ad nuptias venit prohibenda, quam aliquis, five alumna fu, f,ve non,d furo- 
fando fufcepit Baptifmate ; cum nihil aliud fic inducere potefl paternam affedio- 
. nem, & juflam nuptiarum prohibitionem, quam hujufmodi nexus, per quem * 
Deo mediante, anima eorum copulata funi. 

Difficile eft affignare, qno primum tempore indudtum fuerit impedi* - 
mentum iftud ; nulla enim ipfius occurrit mentio in monumentis trium 
priorum fzciriorum. Pontius I..7.C.39. ait priman^ Jcgem ftripto ea de 
i re latam extare in Can.ai. Cone. J. generalis Nicani,. ubi dicitur; 'Njmo 
c*”'p. fidelium cum patre aut matre (pintuali Matrimonium conirahjt , td eft non cum 
198. A. .palnnis aut matrimr, & qui hoc commtfeut, habeatur tanquam ethnicus- llhim 
porro Canoncm, qui inter Arabicos extat, non eflc inter genuinos Con-’ 

. cilii Nicami Canones, conlentiunt eruditi : ex eo tamen prodiifle videtur - * 
>. , - .fimilis Can. yj. Cone, fexti in Trullo. u 

Duo hic quafi certa vidcncur. 1. tribus primis ftdulis cum non ita nu- 
Tm.f,. mciola foret plebs Chriftiana , atoue interdidta forent connubia Fidelium 
fi°6S^ cum Infidelibus & Hereticis, impedimentum cognationis fpiritualis locum - 
non habuitlc , cum difficile admodum. fuiflet Chrilfianos horum tempo- 
rum aliquos ad nuptias qimcre, quos aut non fufeepiflent in Baptifmo 
& Conlirinatione , aut a quibus vel eorum confanguineis fufccpti ipfi non 
.. 4 - fuiflent . i. impedimentum cognationis fpiritualis in ufu fuifle ante finem 
-v . r '-_quarti Ceculi, conftat exeo, quod ,Julius, Innocentius, St Ccelcftinus ea 
dc re confulti fuerint ipfo quarto Ecclefi* frculo. Teftcm habemus Deo- 
datum S.P. in Epiftola quam ftripfit ad Gordianum Hifpalenfem.. Ter- 
venit, inquit, ad nos Diaconus vtfier , fanduatis-veflra tpsdolam deferens, quod 
quidam viri & mulieres praterito fabbaio pafchali die, pra magno populorum 
Cenc.p. mcurfu, nefeientes , proprios filios fufcepsffent ex lavacro fando . Cupis ergo 
164 8 ’ (cire, fi pro tali accidente ratione debeant viri ac mulieres ad proprium ufum 
redire , an non . 'Hot vero nurfli hac in re , inquifivmus pr torum noflrorum di- 
cla. Invenimus autem in Archivis huius Mpoflohca Sedis, jam talia contigiffe 
in Ecclefiis ifaurie Fpbefwrum , fimulque Hierefolyma, aliarumque civitatum. . 
Epifcopis elum earum civitatum ab hac Mpodolica Sede volentibus /cire, utrum 
. - viri ac mulieres redirent ad proprium t horum , beata memoria fandiffimi Patrer , 
Jultut, Innocentius , Caleflinus , cum Epifcvporum plurimorum & Sacerdotum 
confenfu, in Ecclefia beati ^spoffoloiitmprii.cipis prohibentes talia prafcrrpferunt, 

& confirma verunt ut nullo tnodo iam fe ■ in conjugium reciperent mulieres ac 
viri, qutnctmque aliqua ratione fufctperunt natos proprios', Jedfepararentfe , ne 
. fuadente diabolo tale vilium inole/cat . » 

Graven Pontius citaro loco patitur ex hac Epiftola difficultatem, quod 
nempe in fine ipfius dicatur : Mulieres vero cum feparata fueriut pro b»c 
illicita re a propriis viris, totam pratipimus recipere dotem quam in die nu- 
ptiali receperunt, &pofl expletum annum recipiant alium virum, fimiliter £r 
vir uxorem : qu* verba a Gratiano citata caufa 30. q. 1. cap . Pervenit. 

* Videntur innuere difiolvi jam contra&um ac confummatum conjugium , 
per illam affinitatem fpiritualem fuper venientem ,• quod certe abfurdum]& 
a Catholica fide alienum non immerito videtur. Propter h*c verba , ac 
vitium in Chronologia, Editores ConcH. fufpefiana habent didam Epiftolam, 

2 TOH» 
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Tomo 5. pag. 1(548. Nihilominus Pontius fufpicatur mendum irrepfifle > 
mutatione unius vocular, ac loco recipiant alium virum, legi debere, re- 
cipiant illum virum , quem nempe habebant illae mulieres, led a quo fe- 
parati fuerant quoad thorum, propter accedentem illam affinitatem. 

Quires 3. inter quos oriatur cognatio illa fpiritualis, proveniens ex 
collationeBaptifmi & Confirmationis, vel ex fufeeptione eorum qui hic 
percipiunt Sacramenta.. . 

Refp. jure antiquo in multo plures fe extendiffe affinitatem hanc, quina 
jam (c extendat goft Cone. Tridcntinum. Antiquitus enim triplex diftin- 
guebatur fpiritualis cognatio, aut tres illius fpecics, nempe paternitas,' 
compatcrnitas, & confraternitas. Paternitas erat cognatio fpiritualis in- 
ter baptifantem & confirmantem , tenentemque , & eum qui baptifatus 
& confirmatus fuerat, & ab his Sacramentis fufeeptus: eaque duplex erat, 
dire&a , quam fcilicet contrahebat baptifans vel fufeipiens cum bapti- 
fato, qui filius fpiritualis cenfetur; & etiam indire&a, quia contrahebat 
illam baptifatus cum uxore patrini , ejufquc filiis . Ita Bonifacius VIIL 
Cap. Inter. De cognatione fpirituali , in Sexto. Comp3temitas vero erat 
inter patres baptifati naturales ex una parte, & patres fpiritualescjufdcm 
ex altera. Cap. Tervenit. Caufa 30. q. 1. qui duplex quoque erat, dire- 
fta, & indirecta; extendebatur enim ad uxorem compatris, etiamficom- 
maternon fuiflet. Cap. Scifcitatur . cap .Sipater. cap. St quit. Caufa 30^4. 
Denique confraternitas erat cognatio fpiritualis inter baptifatum & con- 
firmatum ex una parte , & inter filios baptifantis vel confirmantis vel 
fufeipientis ex altera . Cap. Ita diligenter . Inter ipfos vero patrinum & 
matrinam baptifati, nulla, etiam jure veteri, erat cognatio fpiritualis. Grat.pt 
Ita ftatuerat Urbanus 1 L qui refertur cap. Quod autem. Caufa 30. qu.4. ‘ 57 ^ 
Quod autem uxor , inquit, cum marito in Baptifmate fmul non debeat fufctpere 
puerum , nulla auBoritate reperitur prohibitum. Extat quoque de hoc ref- 
ponfum Innoc. HI. L.2. Epiflola adRafanenfem Archiepifcopum . Quam- 
vis etiam, inquit, vir & uxor alienum puerum teneant in Baptifmo, nulla i. 
tamen inter eofdem virum & uxorem contrahitur compatemitas. 

Tandem Cone. Trid. Seff.24. c.a. impedimentum illud affinitatis, quod 
olim ad plures fe extendebat perfonas, reftrinxit. Docet , ait Synodus , 
experientia, propter multitudinem prohibitionum multoties in cafibus prohibitis onc-p. 
ignoranter contrahi Matrimonia, in quibus vel non fine magnopeccatoperfeveratur, 877. 
vel ea non fine magno fcandalo dirimuntur. Volens itaque fanda Synodus buic in- 
commodo providere , & d cognationis fpiritualis impedimento incipiens, /latuit, 
ut unus tantum, five vir five mulier, iuxta facrorum Canonum inflituta, vel ad 
fummumunus & una, baptifatum de Baptifmo fufeipiant, inter quos ac baplifa- 
[ tum ipfum & illius patrem & matrem], nec non inter baptifantem & baptifatum, 
baptifatique patrem ac matrem tantum, fpiritualis cognatio contrahatur ... Ea ft.p» 1. 
quoque cognatio qux ex Confirmatione contrahitur, confirmant em & confirmatum , 8 7 8 -A. 
illiufque patrem ac matrem, ac tenentem non egrediatur. Jubet ib. Synodus, ut 
Parochi diligenter feifeitentur ab iis ad quos fpe&abit, quem vel quos elege- 
rint ut baptuatum dc facro fonte fufeipiant, &eum vel eos tantum ad illum 
fufeipiendum admittant,atq;in Libro eoru nomina deferibant : Qubdfialiiultra ib. p*g. 
defignatos baptifatum tetigerint , cognat.fpiril.nullopadoillos contrahere declarat . ® 77 - £ * 
Tournely de Sacram. Matrimonii. S 3 Qui- 
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Quires 4. An fit cognatio fpiritualis inter eos qui nomen dumtaxat 
imponunt infanti jam domi baptifaco, quando nempe folemnes Baptifmi 
ceremoniae in Ecdcfia adhibentur. 

Refp. negative. Stando quippe verbis Cone. Trid. contrahitur tantum 
affinitas, cum infans a facro fonte fufeipitur, quod certe in cafu addu- 
ftonon occurrit. Si in dubio de validitate primi Baptifmi infans iterum 
fub conditione baptifetur, exiftimat Sylvius& aliinonpauci cum illo, con- 
trahi affinitatem: quia tunc ficut verus efle potuit Baptifmus , ita & ve- 
rum impedimentum contrahi poteft; atqui pendente tali dubio, undefe- 
qui poteft nullum elle Sacramentum Matrimonii , contrahi non debet 
Matrimonium . Etfi autem ab hac opinione recedere videatur audor 
Collationum Parifienfium, fatetur nihilominus fatiusefle, ad pacem con- 
scientiarum, fi obtineatur dilpenfatio ab Epifcopo, qui eam propter du- 
bium indulgere poterit. 

Sed fi infans non folemniter domi baptifetur , an patrinus contrahit 
affinitatem? 

Refp. 1. cum Rituali Parifienfi.pag.45. Vatreni non cohibentur , fi Baplif. 
tnus conferatur extra Ecclefiam. 

■ Refp.a. cum jura inter publicum & privatum Baptifma non diftinguanr,' 
videri quod in cafu propofito contrahatur affinitas; nifi forte eas exce- 
peris Dioeccfes, in quibus, quemadmodum in Parificnfi, non admittuntur 
patrini extra folemnem Baptifmum: tales enim cum nonnifi per errorem 
patrini dicantur , non contrahunt affinitatem . Ita faltem docet auftor 
Collat. Parifienf. Tom. 2. pag.277. 

Cavere porro debent, ut fapienter monet Navarrus, ii qui baptifanr, 
ut in Rcgiftris non feribant infantem fuiflc baptifatum, quando fupplctx 
dumtaxat faeruntBaptifmi ceremonia:, ne fcilicet inpofterum credaturab 
iis affinitatem fuifle contradam , a quibus reipfa contrafta non fuit. 

Quires cum infans per procuratorem e facro fonte levatur, inter 
quos exurgat cognatio fpiritualis; an inter procuratorem, an vero inter 
mandantem , puerum &c. 

Refp. non confentire Theologos: funt qui dicunt .mandantem , non 
vero procuratorem ipfum, contrahere affinitatem . Refert eam in rem 
Pontius L.7.c.j9.n.to. Declarationem Cardinalium . Sunt e contra qui pu- 
tant affinitatem illam contrahi a procuratore, qui reipfa infantem tangit 
& de facro fonte fufeipit . Ubi occurrit cafus nujufmodi , confulendus 
JociEpifcopus: fatendum tamen eft priorem Pontii fententiam altera lon- 
ge tutiorem effe. Hanc Romi teneri, tradit Fagnanus in cap .Veniens . 
De cogn. fphit. Eandem ftatutis Aureliancnfibus inferi juflit llluft. D. Del- 
benne. In idem confpirant auftores Collat.Parifienf.T.i.p.288. & Andc- 
gavenfium pag. 520. T.2. Huic itaque opinioni adharendum eft in praxi, 
nifi aliud fanxerint Dicecefan* Conftitutiones , ut de fafto declaravit Em. 
Card. le Camus affinitatem i procuratore, non autem i mandante con- 
trahi: qux lex nonnifi pro Dicecefi Gratianopolitana valere poteft. Ne- 
que eft quod dicas ; quando delegatur Sacerdos a Parocho ut baptifet , 
tunc a baptifante, non autem a delegante affinitatem contrahi. Namque 
lata eft inter Sacerdotem quibaptifat , & procuratorem qui fufeipit baptifa- 
„ tum , 
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rmrr, difparitas. Sacerdos enim non delegantis, (cd Chrifli nomine bapti- 
fat: unde nihil mirum fi per feipfum baptifans, per fe contrahat affini- 
tatem; procurator vero illius dumtaxat nomine agit, aquoconftitutuseft. 

Qurrcs 6. fi quis fufeipiat filium alicujus patris infidelis, ancontrahac 
affinitatem cum parentibus illius infantis. 

Refp. rem pariter controverfam effe. Negativam partem probabilio- 
rem judicat Pontius L. 7. c.40. & probat ex SThomain 4.dift.4i. qu.i» 
art. 3. in refp. ad 3. ubi ait cum uxore non baptifata nequaquam cogna- 
tionem fpiritualem contrahi, quia vit* fpirituahs illa expers cft. Adde im- 
pedimentum ifiud juris effe ecclcfiaftici, quo non obffringuntur Infideles. 

QusereS7.Ancontrahatur affinitas fpiritualis ex Baptifmoqui i Laico con- 
fertur in cafu ncccffiratis, v.g. ab obftetrice, vel etiam a proprio infanti» 
parente • 

Refp. 1. contrahi ab obftetrice & aliis Laicis qui m neceflitate bapti- 
fant ; Jura enim non diftinguunt inter baptifantem fine neceflitate , vel 
cum neceflitate. 

Refp. 2. non contrahi a patre qui filium fuutn in neceflitate baptifat 
Ita exprefse declaravit JoannesVIII. apud Gratian. caufa 30. q.i.c.7. Si, 
inquit, genitor filium fuum corpore morient em afpiciens , ne animam perpetua mor- Grat.p. 
te pereuntem dimitteret, facri unda baptifmjtii livit . . . benefeciffe laudatur ; M <$;•'*• 
& idcirco fux uxori fibt jam legitime fodate impuni , quamdiu vixerit , )udica- 4°- 
mut manere conjunflum, nec ob id aliquatenus fepar ari debere. Si quis pariter ex 
ignorantia fa<fti invincibili proprium filium fufeiperer, non contraheret illam 
fpiritualem affinitate, cJiifcretionem. De eo qui cognovit. c.Sivh . De cognat.fph. Decreta 

Refp. 3. eum qui ex malitia propriam baptifaret prolem, ut a conjugis Msci. 
fax thoroabftinerct, noneffe ab ea feparandum. Ita definivit Alexander III. ,49 " 
cap. Si vir . De cognat. fpirit. Ratio eff , quia tali viro fua fraus nec doluspa- 
trocinari debet, ait ibid. S. P. Ex quibus verbis colligit Abbas n. 3. a tali- 
bus viris debitum reddi debere fi petatur, non vero exigi poffe. 

Refp. 4. eum qui concubina: fu* filium etiam in cafu neccflfcatis bapti- 
faret, affinitatem contrahere, adeoque indigere difpcnfatione . Ira Fu- 
gnanus in cap. Si vir. De cognatJJpirit. Dicendum , inquit, textum Joan. 

VIII. procedere de legitimus conjugibus: at fecus eft in concubina; quia 
cum illius commercium fit jure prohibitum, paterfufeipiendofiliumfuum 
talem cognationem contrahit cum fua concubina , qusc impedit contra- 
hendum, & dirimit contra&um Matrimonium. Idem cenfet Navarrus , 
additque in Manuali c.16. n. 18. eum, qui filium cujufcunque alterius mu» 
heris fibi Matrimonio non conjunftac baptifaffet, etiam neccflitatis caufa , 
contrahere idem affinitatis impedimentum: quia citata Joan.VHI. Con- 
ftitutio iis favet, qui jam legitimo conjunfti funt Matrimonio . Huic fen- 
tentiz fuffi-agatur & ipfe Profper Fagnanus. 

Quares 8. an fi contra prohibitionem Concilii Trid. multi patrini d 
facro fonte infantem fufeipiant, omnes contrahant affinitatem. 

Refp. r. affinitatem tantum contrahi ab iis qui defignati fuerint »De- 
fignatio autem pertinet ad parentes, aut ad Parochum, qui non debet: 
plures admittere , quam unum parrinum & matrinam unam . 

Refp. t. fi Sacerdos prx imperitia, autnegligentia omnes defignet, rei de- 
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fignari patiatur, aut nullos fpecialitcr, tunc affinitatemabomnibusomnino 
contrahi. Ita Navarrus Man. c.ai.n. 39. & Fagnanus, qui hoc a facra 
Congregatione definitum effe memorat . Ratio ulterior eft , quia jus anti- 
quum fervari debet, quando jus novum aliter non decernit. L.Practpimus. 
Cod. De collationibus . Atqui jure veteri c. Finali. Decognal. fpirit. inSexto, 
abomnibus hocce impedimentum contrahebatur, neque illi juri derogatum 
legimus i Cone. Trid. licet enim prohibuerit ne plurcs admitterentur patrini, 
non tamen declaravit nullam a pluribus, fi admitterentur , affinitate contrahi . 

Quires ultimo, an qui carnaliter cognovit eam cum quafpiritualiaffini- 
tate conjun&us erat, fi difpenfationem obtinere velit ad contrahendum 
cum ipfa Matrimonium, debeat in fua fupplicatione exprimere non tan- 
tum affinitatis impedimentum, fed etiam crimen commiffum. 

Refpondet affirmative Pyrrhus Corradus L.8.c.8.n.n. aitque hanc cfle 
conflantem Curia: Romana: praxim. 

Qbfcrvat Fagnanus in c&j). Ex Litteris. Extra. Di sognat. fpirit. difficilius 
obtineri difpenlationem ab impedimento affinitatis fpiritualis; atque Greg. 
XHI.nufquatn adduci potuifie ut eam concederet pueli;, qua novem annos 
nataafacro fonte puerum fufeeperat, cum quo poftea, nulla habita ratio- 
ne hujus impedimenti, Matrimonium contraxerat. 

De affinitate legali . 

Affinitas feu cognatio legalis ea eft , qua oritur ex adoptione . Adoptio aute 
definitur, Perfora extranea afliimptio in filium vel nepotem, vel in fi- 
liam aut neptem, cumjureadharcditatem, faltemubi adoptio perfefta eft- 

Duplex fcilicet adoptio diftinguitur a S.Thoma in 4.dift.4i.q.i.art.r. ad 
7 . & a Jure canonico. Perfefta, inquit fanftus Do&or , vocatur adrogatio, per 
quam reducitur adoptatus in poteftatem adoptantis-, & fic adoptatus fuccedit patri 
adoptanti ex inteflato, nec poteft eum fine culpa privare quarta parte bxreditatir. 
Sic autem adoptari non poteft nifi ille qui fui juris eft , qui fcilicet poftquam ado- 
ptatur , non habet poteftatem, aut fi habet, eR mancipatus: & hac adoptio non 
fit nifi auRoritate Principis. Secunda adoptio imperfe&a eft , & vocatur fim- 
plex adoptio ; per quam adoptatus nontranfit in poteftatem adoptantis, unde 
magis eftdifpofitio quadam ad perfeflam adoptionem, quam adoptio perfefla; 
tr fecundum hanc poteft adoptari etiam ille qui non eft fui juris , & fine au- 
Boritate Principis ex aufloritate Magiffratus ; & fic adoptatus non fuccedit in 
Ionis adoptantis, nec tenetur ei adoptans aliquid de bonis fuit in teftamento di- 
mittere, nifi velit. Ita S.Thomas: fola porro adrogatio feu adoptio perfe- 
fia Matrimonium poteft dirimere . Hanc vero efle Doftoris Angelici men- 
tem, ait Sylvius in Supplem. q.jy. art. 2. patet tum ex corp. hujus arti- 
culi, tum ex rcfponfiombus ad 1. & 4. articuli fequentis. 

Adoptare vero non poflunt regulariter nifi foli viri , & hi qui fune 
fai juris nati annos viginti quinque, quique naturaliter poffiint confum- 
mare Matrimonium, & annis 18. majores funt adoptivo, ut notat Syl- 
vius in Supplem. q. 57. art. 1. 

Quires inter quos, & quibus in gradibus cognatio legalis ex adoptio^ 
ne proveniens inducat impedimentum dirimens Matrimonium. 

Rerp„ 
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• Refp. 1. per affinitatem illam legalem dirimi Matrimoniumin linea refiauf- 
que ad quartum gradum; atque ita non poteft effc Matrimonium inter ado- 
ptantem & filiam adoptivam, & filios etiam adoptati e jufque pofteros , qua: eft 
quaficonfanguinitas reda: lineae, perfeveratque ufque ad quartum gradum . 

Refp. 2. eadem affinitate dirimi Matrimonium in linea collaterali, nem- 
pe filium inter adoptivum, & filios adoptantis, non ulterius in hac linea . 

Verum duplex hic movetur difficultas. Prima eft, utrum nomine filio- 
rum adoptantis, intelligantur alii filii legales, quos ipfe fibi potuiflet adop- 
tare. Secunda, utrum (altem intelligantur filiiejusnaturales, nonfolumle- 
gitimi, fed etiam fpurii & illegitimi. Dico ad primum, non confentire inter 
le Theologos. Alii contendunt inter filios etiam legales exurgere adoptionis 
impedimentum. ItaSylvefter: alii vero communius id negant, utpote, in- 
quiunt, nullo jure fancitum. Favet fandus Thomas in 4. dift. 42. quift. 1. 
art.j. Hacipfa de caufa Theologi docent cum Na varro Man. cap.22.poAe 
adoptantem cum matre filii quem adoptavit, contrahere. Dico ad fecun- 
dum, probabilius videri filium adoptivum nullam contraherelcgalemaffi- 
nitatem cum filiis illegitimis illius qui adoptavit, quidquid e contra fentiat 
Panormitanus: cognatio enim legalis, utpote civilis juris effc&us , adeos 
extendi non debet, qui pro filiis quantum ad cflfcdus civiles a jure non ha- 
bentur: atqui tales funt filii illegitimi. Hinc filii illegitimi non dicuntur efle 
in potcftate patris. Itafcntiunt Sylvcftcr, Oftienfis, Navarrus &c. 

Refp. 3. has cognationis legalis fpccics non eodem modo dirimere Ma- 
trimonium. Qui enim eft in linea reda, autinlineaquafiaffinitatis, diri- 
mit Matrimonium in perpetuum, hoc eft etiam poft dilfolutionem adoptio- 
nis, vel poft emancipationem adoptati; adeoque nunquam poteft adoptans 
ducere filias adoptati ad quartumufque gradum T necpoteftunquamadopti- 
vusuxorem ducere adoptantis, aut viciflim adoptansuxorem ducere adopti- 
vi , nifi accedat difpcnfatio . Cognatio vero hic m linea collaterali Matrimo- 
nium non dirimit in perpetuum , fed folum quamdiu perfona adoptata manec 
inpoteftate adoptantis. Unde patre mortuo, vel filio adoptivo & filia natu- 
rali emancipatis, poteft inter filium hunc & filiam contrahi Matrimonium - 
Patet ex cap. Ter adoptionem . cap. ( 5 . caufa jo.qu. 3. Ter adoptionem quafita 
fraternitas eo ufque impedit nuptias, donec manet adoptio . ldeoqut eam quam 
pater meus adoptavit , & emancipavit, potero ducere uxorem . A: que, &fime 
emancipato, illam in pote flate retinuerit, poterimus iungi Matrimonio. Itaque 
volenti generum adoptare, fuadetxr ut filiam emancipet . Similiter fuadetur ei , 
qui velit nurum adoptare, ut emancipet filium. Verum de his qui apudnosire 
ulu non lunt, nifi forte in regionibusferipti, utajunt, juris, hic latis ime » 

De impedimento criminis .• 

Nafcitur impedimentum illud criminis, vel ex adulterio cam fide data fetr 
promiffione futuri Matrimonii poft mortem alterius conjugis; vel ex homici- 
dio , fcu machinatione in mortem conjugis , cum adulterio , aut fine adulterio» 

Quires itaque 1. quot fint cafus in quibus ex adulterio , vel homici- 
dio Matrimonium dirimitur . 

Refp. quatuor vulgo rccenferi » . 

Primus 
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Primut Primus eft, cum quis adulterium committit data fide feu promiflione adul- 
“^ s • teram in uxorem ducendi poft mortem ipftus mariti . Cap. gelatum . quod ex- 
c#” ;! ccrptum eft ex Can. 40. Cone. Triburienfis an. 895. Audivimus , inquiunt 
464. Patres , rem execrabilem , quemdam nefario fornicationis opere alicujus uxo- 
rem, vivente eo, commaculare, & in argumentum iniquitatis, juramento con- 
firmaffe, fs ejus legitimum fupervixtjfent ambo maritum, ut ille fornicator il- 
lam adulteram fibt fodaret tboro & legitimo Matrimonio .... Tale icitur conrtu- 
bium anathematifamus , & Cbriflianis omnibus obferamus . Tvjo» licet ergo , 
nec chrifiiana Religioni oportet, ut nullus ea utatur ht Matrimonio , cum qua 
prius pollutus efl adulterio. 

Hinc inferes 1. folum adulterium fine promiflione futuri Matrimonii -7 » 
non inducere dirimens impedimentum. ltaSand.AugufiinusLi.de nupr. 
& concup. cap. 10. Mortuo viro, inquit, cum quo verum connubium fuit , 
sytint. fi ey ‘ potefl verum connubium cum quo prius adulterium fuit. Ita pariter Innoc. 
7.348$. III. cap. Significafli. significafli nobis, ait feribensad Epifcopum Spolcta- 
*■ num, quod cum "Petrus civis Spoletanus quamdam mulierem duxiffet legitimb 
in uxorem, ea relifla, cuidam meretrici adbeefit . Perum cum uxor ipftus efiet 
viam univerfee carnis ingrefia , meretricem, cui adhtferat, defpon favit. "Nos 
igitur inquifitioni tute taliter refpondemus , quod ni fi alter eorum in mortem u- 
xoris de funda fuerit machinatus, vel ea vivente fibi fidem dederit de Matri- 
monio contrahendo, legitimum judices Matrimonium fupra ditium . Excipit ibid. 
S. P. & homicidium uxoris» 8c adulterium cum fide feu promiflione data 
futuri Matrimonii, quo alterutro., vel utroque fuppofito crimine, nullum 
ac irritum fore connubium pronuntiat S. Pontifex . 

Hac autem promiflio acceptata effe debet, fiveexprefse, five implicite ac 
virtualiter, quia fine acceptatione non fiat mutua promiflio; &quamvisqui 
beat tacent, confentire videantur, non fufficeret mera taciturnitas feufilentium, 
pro- quia in rebus nocivis taciturnitas pro confenfunon habetur. Quod fi promiflio 
■uffio. ctiamacceptatarevocareturantcadulterium, pro non data nabenda foret. 

Nihil autem refert. 1. fitne promiflio fida anfincera; cum promiflio fi- 
da, quae fincera creditur, aeque ad adulterium & homicidium impellere pof- 
fir, ac fi vera efiet: ab his autem adulterii & homicidii fceleribus Ecclefia. 
Fideles deterrere voluit, cum impedimentum criminis confiituit . Ita An- 
dr*asVega, Ledefma, Sanchez &alii. 1. nihil pariter refert , fit ne promit- 
lio abfoluca , an conditionata , ut Navarro videtur : fufficit enim fides 
data cum adulterio, nec requiritur ut valeat promiflio, ad hoc ut ex illa 
& adulterio fcquatur impedimentum ; nufquam enim nefaria hujufmodi 
promiflio valere poteft.[j. nec quoque intereft , an promiflioadulterium prav 
ccdat, an vero iequarur.- namque Canones non diftinxere inter cafum quo 
promiflio adulterium fequeretur , vel praecederet . Ita definiunt Rituale Car- 
notenfe, audor Collat. Andegav. & alii. 4. requiritur ut adulterium verum 
fit fcienter utrinque peradum ac vere confummatum . 

Inferes a. folam quoque promiflfionem, feu fidem de futuro Matrimonio 

S ift mortem conjugis, fine adulterio, non obftare futuris nuptiis y atque 
b hac conditione exponi debet canon primus & fecundus caufae 31. qu. 1* 
apud Gratianum. 

£.quil£ma ratione videtucindudumifiud impedimenti genus, ne fcili- 
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cet talis promiflionis obtentu occafio detur voto captandas mfcrtij . 

Cum impedimentum iftud fere femper occultum fit , ejus difpcnfatio vulgd 
in Pcenitentiaria Romana in foro confcientii obtinetur : fi tamen publicum c- 
vaferit , in foro etiam exteriori conceditur , cum hac tamen conditione in Li- 
teris femper exprimi folita , inqnit Corradus L. 8 .c. 6. Sitienter eorum in mortem 
defunfliconpgttmachinaverit. alias, nulla datur difpcnfatio inforo externo ; 
arquectiamm Literis Legatorum d latere, quibus ainpliffimaipfis fitdifpen- 
fandi facultas, excipi difpcnfationemde qua loquimur, obfervat ibid. Cor- 
radus. 

Secundus cafus quo per crimen inducitur impedimentum dirimens , eft cum Secun- 
aliterconjux efficaciter machinatus eft mortem fui compartis, eo animo ut ‘*usci- 
Matrimoniuni cum adultero contrahat. Cap. Super hoc. De eo qui duxit in Ma- ‘ us ’ 
trimonium quam polluit per adulterium . quod caput eft Alexandri 111. Tibi ref- 
pondemus, ait, quod fi adulter e(l in mortem uxoris aliquid machinatui , fwe fidem 
dedit, fiv e non, quod, eadefunfla, banc effet dutfurus , fecundum Canones ab ei ut 
tonfortio prohibetur ; & hxc prohibitio perpetud fervanda eft . Idem (anxit jam ci- 
tatus InnoccntiuslII. Limitant aliqui impedimentum in cafu addu&o , quan- 
do nempe qui procurat mortem alterius fponfi, intentionem habet nubendi ° KT ‘ t - 
cum altero fuperftite: fi enim illud non haberet confilium, & propter aliud 
inotivum unum fponfum occideret, tunc nullum ipfis videtur fore impedi- 
mentum. Verum diftindione opus eft : vel enim conjux in fui conjugis mor- 
tem aliquid machinatus eft, vclnon: fi prius, videtur flare impedimentum , 
fivefidem dederit, fivenon, aitAlexander III. mox citatus. Idem rcfpon- 
detCceleftinusIII.cap. Laudabilem . De converfione Infidelium, ubi interroga- 
tus dc Saracenis dum in captivitate effent, quarumdam Chriflianarum virot, 

earum infidiis & machinationibus occiderunt, an eas ponent ducere uxores ? Ref- ^. 1175 . 
pondetS.P. quod fi mulieres ULe in mortem f uorumvirorum malitiosi fuerin t machi- »• 4°. 
natee , non debeant cum iis Saracenis Matrimonio conjungi . Nullam facit S.P. 
mentionem conditionis addu&i, fi nempe mortem eo confilio machinati 
fuiflent, ut Saracenos illos in maritos ducerent. Siergomulier nihil tenta (Tet 
in mortem mariti , & ifte abadultero , ( uxore prorfus infeia ) occideretur , aut 
in bello, aut inprivato aliquo diflidio, abfque ulla intentione ducendi uxo- 
rem illam, tunc non videtur effe dirimens impedimentum. 

Si vero quis fine pnvio adulterio interficeret maritum alicujus mulieris, 
ca plane infeia , fcd ea mente atque confilio ut iftam viduam duceret in 
uxorem, aneffettuncimpedimcntumdirimens? Affirmant aliqui ; aliiverd 
negant: tum quia nulla extat expreffa ea de re lex Ecclefii; tum quia non 
videtur juflum, ut pars innocens difpendium patiatur. Addunt nihilominus, 
quodoptandum effet, utEcclcfia eo etiam in cafu impedimentum Ita tueret. Tertiat 
Tertiuscafuseft, cum, etiam fine adulterio, unusconjux fimul cum inter- cafm. 
feftore confpirat in mortem alteriusconjugis; occifio quippe illa inducit di- 
Timensimpedimentuminter conjugem fuperftitem ac ficarium. Cap. Si quii Dtcrtt: 
vivente, cap. Tropo fitum. cap. Significafit. A‘484* 

Quartus cafus eft, fi quis Matrimonio jam legitime conjundus, &adhuc j*gjJ 
fua vivente uxore, alteram ducat; non tantum nullum eft iftud fecun- Quar- 
dum conjugium, fed nequidem poft mortem prioris uxoris, validum effe *»»«*■ 
jpoteft: fi nempe illa fecunda uxor cognoviffet prius Matrimonium; fi enim Cu * 

omni- 
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omnino igdoraffct virum illum efle uxoratum , ac bona fide cum eo contra- 
xiffet, putans eum liberum efle, poteft, fi velit, cum illo contrahere poft 
Dctrct m ortem prioris. Ita Jura decernunt . Cap . Ex Literarum, cap. Si quis, cap. 

Veniens, ubi Innocentius III. fic (latuit : Veniens ad prtefentiam noflram GuilleU 
m«4. mus laicus humili infinuatione monflravit, quod cum in civitate Lemovicenji * 
ibii. e. quamdam fibi malrimonialiter copula ff et , ab ea recedens Meffanam advenit , 
mSj ' ubi Martham mulierem infeiam quod aliam haberet uxorem , fibi folemniter co- 
pulavit . Verum cum .... in fuam patriam rediiffet , uxorem fuam inveniens car- 
nis debita perfolvifie , ad Meffanam rediit civitatem , & fupradsflte Marthx 
unquam legitima: cohabitavit uxori . Mandamus quatenus, fi ita eft, ut fupra- 
dichc Marlhx affeflu adbxreat conjugali, licentiam concedatis. 

Quires i. quo jure inftitutum fit illud criminis impedimentum. 

Rcfp. jure dumtaxat ecclefiaftico, non naturali aut divino , cum David 
duxerit Bethfabeequam infami polluerat adulterio, & cujus virum intcrfece- ^ 

rat, non fuo quidem, fed gladio filiorum Ammon. L.i.Reg.c. i».v.i8. 

De impedimento difparis cultus'. 

Oritur iflud impedimentum ex diverfa Religione contrahentium ; Infi- 
delis nempe ex una parte, & Chriftiani cx altera. 

De hoc impedimento jam egimus ad Quiftionem hujus Traftatus fecun- 
dam, ubi Oltendimus. i. Ecclefiam prioribus ficulis toleraffc Matrimo- 
nia Chriftianorum cum Infidelibus. ». Ecclefii mentem fcmperfaifle, ut 
ab ejufmodi conjun&ionibus illicitis abftinerent Chrilliani. 3. Incertum 
efle, an jure divino pofitivo fint illicita; & prohibiti . 4. Jure naturali & ec- 
clefiaftico prohibita efle Matrimonia OrthodoxorumcumHireticis. 5. de- 
nique, ad Quiftionem quintam, oftendimus jure divino non dirimi Matri- 
monium , cum e duobus conjugibus infidelibus unus convertitur quidem , 
fed confentit habitare pacifice & fine injuria creatoris cum fideli conjuge . 

His adde 1. difparitatem cultus proprie efle inter baptifatum Chriftia- 
num, & non Chriftianum feu Infidelem . ». hanc cultus difparitatem non 
fiiiffefemper impedimentum dirimens. 3. ab itate S. Auguftini , lcgibuslm- 
peratorum, ipfa concurrente ac confcntiente Ecclefia, ad hsec ulque tem- 
pora, impedimentum illud induftum fuifle, circa quod legi poteft Gratia- 
nus caufa »8. qn.i. unde inferes, prifens iflud impedimentum juris efle ec- 
' clefiaftici. Quamquam vero ifti quiftiones difcuffi prius a nobis fuerint , 
juvat iterum paucis eas hic retexere. 

Quires itaque 1. quid fit cultus difpariras.' 

Refp. cultus feu Religionis difparitatem hic vocari , non eam qui inrercc- 
dit inter Fidelem & Hireticum, fed qui reperitur inter baptifatum & 
non baptifatum. 

Queres 2, an Matrimonia Fidelium cumlnfidelibusillicitafintac prohibita.' 

Relp. regulariter & ordinarii prohibita efle. 

I. Jure naturali: adverfantur enimcommodiproliseducationiinfidcca- 
. tholica, paci domeftici, & exercitio veri Religionis. 

II. Jure divino pofitivo . Tmolite jugum ducere cum infidelibus, inquit A- 
poftolus 2. ad Cor. 6. Si 1. ad Cor. 7. Cui vult nubat , tantum in Domino , 

id 
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ideftChriftiano, ait S. Hicron. Lib. i.ad versus Jovinianum cap. ^ . Quam ex* 
pofitionem etiam admittit S.AuguftinusL. i.dc adulterinis conjugiis cap.ay» 
111 . jure ecclefiaftico, ut conflat ex variis Conciliorum Decretis que Ma- 
trimonia hujufmodi vetant. Sic Concilium Eiiberitanum Can. 1 9. Chalccdo- 
ncnfe Can. r 3. Aurelianenfe n.Can. 1 8. & alia qua; funt apud Gratianus 2 8. qu. r. 

Dixi regulariter &c ordinarie: quia, utnotat Sylvius in Supplcm.qua:ft. 59. 
art. 1. certis quibufdam circumftantiis non eft jure naturali aut divino 
il licitum Matrimonium Fidelis cum Infideli, quando fcilicet nullum eft pe- 
riculum ncFidelisautejusliberi pervertantur, fed potius eft fpes vel conver- 
tendi Infidelem, vel adjuvandi Fideles ne grave nocumentum ipfis inferatur. 
Sic Moyfes& Joiephnupferunt Gentibus; Eflher Affuero, S.Crcilia Valeria- 
no, S. Monica Patricio, S. Clotildis Godova:o &c. 

Quares 3. an Matrimonia Fidelium cum lnfidelibusnulla fint ac irrita. 
Refp. 1. non effc irrita jure naturali: tumquianon omnino advertantur fini 
Matrimonii , poffunt enim ex eis proles nafei , Sc catholice educari , quamvis 
difficiliujpuam fi amboconjuges e fient Fideles i tum qui a valida certe fuerunt 
conjugi^Eftheris cum Affuero, S. C*cili« cum Valeriano &c. 

. Refp. 1. non effe irrita jure divino pofitivo: quia nec in novo nec in 
veteri Teftamento ullum repentur pr*ceptum,quo talia Matrimonia de- 
cernantur irrita. ... .• v 

Refp. 3. irrita efle jure ecclefiaftico . Confiat id ex ufu recepti (fimo ac longa 
Ecdefiatconfuctudine, quam uno confenfu omnes Theologi & Canonifti te-' 
liantur . Id infupePcolligiturexc.Cw» . caufa s8.q. 1. & Can. Si quis, ibidem. 

Gtterum quo pracise tempore inftitutUm fuerit hoc impedimentum tan- 
quam dirimens, non ita confiat . Hoc certum, non femper in Ecclcfia vi- 
guifie, vigere tamen i faculis pluribus, & nunc pratferrim. 

. Quares 4. quid fentiendum fit dc Matrimonio Catholicorum cum Fbc- 
reticis legitime baptifatis. 

Refp. 1. certum efle quod fit validum, dummodo nullum fit aliud im- 
pedimentum. Ratio eft, quia vere funt baptilati, & nulla Ecdefiae lege 
vel conluetudinc irritatur hujufmodi Matrimonium. 

Tftefp. i. Matrimonium Catholicorum cum Harcticis ordinarie effe il- 
licitum ac prohibitum, tum jure ecclefiaftico in variis Conciliis , tum etiam 
jure divino ac naturali , ob eadem incommoda & pericula qua paulo ante 
diximus reperiri in Matrimonio Fidelis cum Infideli, 

Obfcrvat Sylvius locp mox citato, quod fi utilitas publica vel fpes con- 
vertendi Harcticumid exigant, Summus Pontifex difpenfare poteft ut Ma- 
trimonium Fidelis cum Hatretico vel Hxretica fit licitum. Confule que di- 
cimus Quaftione 2. circa finem. 


De impedimento violenti <e . # 

- Impedimentum illud nafeitur ex violentia, qua quisinvitus cogitur ad 
■Matrimonium contrahendum. Ture ipfo naturali irritum eft tale Matrimo- 
nium fine vero ac libero confenfu, ficut antea probavimus ad quartam hu- 
jus Tradatus Quiftionem, ubi de confenfuad celebrandas nuptias necefla- 
. rio differamus. ' . .-i. Z,-. 

* {» MA»-*. 
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Ubi obfervandum i. Matrimonium contraSum ex gravi metu injufte illa-’ 
’to, fcd non ordinato ad extorquendum hunc cotifcufum, effe validum. Ra- 
tio eft, quia in tali cafu metus per accidens fe habet ad Matrimonium: ac 
proinde habendus eft eodem loco ac li fuiffer illatus a caufa mere naturali , 
c Obfervandum 2. nihil referre ad irritandum Matrimonium, quod me- 
tus gravis ad extorquendum confenfum in Matrimonium injiifte incuftus. 
' fuerit ab uno cx contrahentibus, vel ab aliquo alio, etiam ignorante uno 
;! ^ cx contrahentibus. 

Oblcrvandum j. quod fi unus ex contrahentibus alteri metum injufte in*, 
cudit , vel confcius fit metus incufli , tenetur juxta plures Theologos expe- 
Sare an qui metum pafliis eft velit de novo Matrimonio libere contrahere , 
tunc enim ipfe tenebitur rati habere confenfiim. 

Obfcrvandum denique, auod ille qui contraxit Matrimonium per metum 
graveminjufteincuflum, nullo modo poteft Matrimonio uti, donecceflante 
j- metu de novo libere confentiat : nam aliis edet fornicatio , qua ita eft in- 
ttinfcce mala, ut nufquam fieri poflic licita . m 


De impedimento libaminis. * - 

;» • ' •***, '.j vV ■> . *. • — • - 

Ligamen hic vinculum eft prioris Matrimonii, quo durante , fecundum 
conjugium nui lum eft ac irritum: Chriftusenim, ex difiis antea , Matrimo- 
‘ nium in nova Lege adfoam prmwtvam re vocans originem, pluralitatem u- 
r* 14. xorum fimul fuftulir, quod declaravit Concilium Tnd. Seflf. 24. Can. 2. his 
ctnt.f. verbis. Si quii dixerit, licere Cbriflianit plures fimul hebere uxoris , &hoc 
nulla lege divina e fle prohibitum , anathema fit . Vide qu* (uperius difta 
funt, tum circa pluralitatem uxorum fimul, tum circa firmitatem & indif- 
folubilitatem vinculi conjugalis; pertinent enim haec ad plenam hujufce im- 
pedimenti notitiam.- ; • ’ . • 

Quarres, an uxor qua: probabiliter judicat mar itum fuu m , poft diuturnam 
abfcntiam , feto funSum , poffit cum alio nubere . 

Refp. jure civili olim indultum fuifle ejufcemodi feminis, ut poft quin- 
quennium abfenti* maritorum, licentiam haberent ad alias convolandi 
nuptias: atjuftinianus Imperator Authentica Hodie, prohibuit ne alteri nu- 
bcrent, donec certiflimis argumentis comprobata foret prioris mariti mors. 
^ cm JurqcanpDico cautum eft cap. In puefentia. De fponfalibus tr Matri- 
monio. ubi dicitur. In prafentsa 'nofhra quafivit , quid agendum fit de mulie- 
ribus , qux viros fuot caufa captivitatis vel peregrinationis abfenter, ultra ft- 
flennium prxflolatx fuerint , 11« certificari poffunt de vita vel de morte ipfo- 
rum , licet fuper hoc follicitudmtm adhibuerint diligentem : & pro juvenili xta- 
- te feu fragiljtate carnis nequeunt continere j petentes aliit Matrimonio copu- 
lari . fiefpjndemus, quod quantocunque annorum numero ita remaneant , viven- 
tibus viris fuis , non poffunt ad aliorum confortium canonici convolare : nec 
auBoritate Ecclefue permittat contrahere , donec certum nuntium recipiant de 
morte virorum. 

Hincinfcres, quod fi fortd mulier ejufmodifum altero contraxiffet , exi- 
ftimans priorert fuum maritum efle mortuum , qui tamen poft diuturnam ab- 
Ijwitiam redierit, debcatilla, pofteriori viro dereliSo, redire ad priorem, 
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qui fotus legitimus eft maritas. Ita cautum eft cap. Dominus. De fecundis 
nuptiis. Quod ft pofl hoc, de prioris conjugis vita confluent , ait Canon, re- ottnt. 
littis adulterinis amplexibus , ad priorem conjugem revertetur. ' 

Veruin occatione illorum verborum, donec certum nuntium recipiant de *• 
morte virorum , quae leguntur cap. m pnefentia. gravis excitatur quaftio , 
quid nempe per certum nuntium intelligi debeat . * 

Ad hanc quadlionem refp.fignificari te (limonium, quo tollatur omnis 
fcrupuli dubiique caufa. Unde 1. non fufficit vcldiftantia locorum, cum > 
ex remotiflirnis locis multi revertantur j vel defpcrat* infirmitatis teftimo- • 

nium, cuinDeuscxportisinortismulrosretrahat; vel abfentiar diuturnitas , 
quia multi etiam fervitutis laboribus opprefli longam vitam vivunt, 8 c 
paucis ab hinc annis Joanncs Maillard poli 43. abfentix annos redierit ; 
etfi autem toto eo tempore nihil de ipfo fuiflet auditum , decreto tamen 
Senatus Parificnfis fancitum eft , ut Matrimonium ab ejus uxore contra- 
fium cum viro qui plures ipli filios procreaverat , & jam c vivis cxceflerat, 
nullum & invalidum haberetur. 2. ncc fu Urcer e videtur tellimonium viri cu- cUtaL '■ J 
jufvis& oculati, aliunde etiam non fufpefti; licet nonnulli aliter fentiant. Si AU*. 
enim m aliis caufis teflis unus, teflis fit nullus, quidni & in caufis matrimo- ■" 
nialibus, de quibus nunc, cum tot inde incommoda fequantur? 3. itaque*" J,< " 
cum accedit ad Parochum vidua dc fecundo Matrimonio cogitans, exigen- 
di funtab ea probationes nixx vel depolitione tellium duortim non dubiz fi- • 

dei, vel Inllrumento authentico e regiftrislepulturarumextrafto&recogni- - 
toab Epifcopoloci in quo fepultus eft defimausi im 4 & quod approbatum - • 

- fuerit ab Epifcopo loci in quo nov* nuptiar celebrari debent. Is etenim ’ 

Galliarumufusell, & quidem prudenter indudus, ut Inllrumenti e longin- 
quo addufti nulla habeatur ratio, nifi perfora publicat fubfcriptione figillo- 
que muniatur . Hinc ad Matrimonium admitti non poliunt uxores militum , , ’ 

nifi afferant tellimonium ducis, feu, utajunt, Capitanei exercituum praefe- 
ci» autlociMagillratuumfigilloacfubfcnptionemunitum: inhisvero aliif- 
que qufdem generis cafibus, res ad Epifcopum, ejufquc Vicarios generales 
aut Officialem femper eft deferenda . - ... 


De impedimento publica boneflatis . . . 

Nomine honeftatis publicx in Jure canonico intelligitur propinquitas or- 
ta ex fponfalibus , aut Matrimonio rato non confummato: quam quidem 
propinquitatem fponfuscontrahitcum confanguineis fponfe, viciflim fpon- 
la cun^confanguincis fponfi, ’ . . 

Dicitur 1. propinquitas : quia prsfcfert aliquam fpeciem affinitatis, pro- 
pter quam indecens & minime honeftum videtur, ut quis eam ducat cujus 
confanguineam fibi defponfavit, & defponfando quafi fuam fecit. 

Dicitur 2. orta ex fponfalibus aut Matrimonio rato non confummato : in quo 
differt ab affinitate. Nam affinitas oritur vel exMatrimonioconfummato, 
vel ex commercio carnati: honefiasautem publica provenit ex fponfalibus 
vel ex Matrimonio, abfque ullo commercio carnali. 

Dicitur 3. cum confanguineis per forne defponfata , non vero cum affinibus, 
quu ad affines noa extenditur honeftas publica: quapropter pollet Ipon- 
.■ -r . Ius 
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SECUNDA CONCLUSIO. 

Ex Matrimonio rato & non confummato oritur impedimentum public* 

bone fiatis, etiam ufque ad quartum gradum. 

Probatur prima pars. i. ex cap. Si quit defponfaverit , quod efi Julii I.S. Criu ,f w 
P.&refertur caufa 27. qusft. & cap. Qui defponfatam . a. favet unanimis ac mi.i. 
conftans Theologorum & Canoniftarum confenfus. 

Probatur fecunda pars, fcilicet impedimentum ifiud extendi ufque ad 
quartum gradum. i.itadeclaravitfacraCardmaliumCongregatio, teftcFa- 
gnano loco mox citato. i.idipfum Pontificia authoritate dcclaravitS.Pius 
V.inBulla MRomanum, ijj 8. Integram hanc Confiitutionem refert Pyr- 
rhus Corradus Lib.8.c-7. 

tertia conclusio. 

Matrimonium invalidum , modi invalidum non fit ex defedu confenfut J 

impedimentum hoc inducit. 

Probatur ex cap. 1. De fponfalibus, in Sexto, in quo id exprefse defini- 
tur. Accedit authoritas Fagnani, qui idem pluribus probat cap. fupra 
citato n.2.qu*ft.7. 

Dixi modo invalidum non fit ex defedu confenfus : fi enim Matrimonium 
fit irritum defeftu confenfus contrahentium, ficud in pueris, amantibus , 

& iis qui ex errore perfonat, vel metu gravi&injufto &c. contrahunt, cer- 
tum efi ex eo non oriri impedimentum publica: honeftatis. 

Quires, quo jure impedimentum illud Matrimonium dirimat. 

Refpondco jure folum ecclefiaftico. Probatur ex cap. Lex divina 2 j.q. 
a. quo confiat tempore Benedi&i IX. impedimentum ex fponfalibus nondum 
foifle inftitutum. Favet ratio congruenti*: nam licet valde conveniens fit 
per illud Matrimonium dirimi, non tamen, ita ut nulla interveniente cu- 
jufquam voluntate a&u dirimatur. 

De impedimento amentia, vel furoris. 

fure ipfo naturali inhabilis redditur ad contrahendum Matrimonium, 
qui perpetua laborat dementia, vel (uria. Ratio efi, quia rationis 6t liber- 
tatis ufum omnino hic neceffarium , non habent, qui tali laborant infirmi- 
tate: fi tamen dementia fuperveniat poft contraSum Matrimonium, illud 
nondifiolvit. Atque hoc fenfu debet mtelligi quod refert Gratianus caufa cut.p. 
32. q. 7 . 'Njeque furiofus neque furiofa. Matrimonium contrahere pofiunt ; fed fi 
contradam fuerit, non feparentur. Supple, fi contraftum fuerit ante demen- t6 ‘ 
tiam vel furorem, cum expeditus ac liber erat rationis ufus. Quod fi de- 
mentia non fit perpetua, ea recedente poteriteontrahi Matrimonium; nili 
forte tam fiepe recurrat, ac intervalla lucida fint tam brevia, vixutullafpes 
Ttumely de Satram. Matrimonii. T afful- 
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affulgeat recuperandi p erfed* fanititis . Inpraxi obfervare debet Parochus. 

I. ' ut eos in Matrimonium non conjungat, qui talilaborantinfirmitate.ni- 
ficonfulto prius Epifcopo. Notat cnimfcyretiusLy.c.j.n. j7.de abufu,eos 
qui aliis reclamantibus, hujufmodi Matrimonii validitatem defenderent, 
teneri au probandum ipfum contra&um fuifle , dum contrahentes lucidis 
frucrentur intervallis. 

II. utens non conjungat, quorum Matrimonium celebrari vetuifletlaicus 
Judex, ctli forte noflet Parochus prohibitionem hanc fubfalfo amenti* pri- 
textu obtentam fuifte a parentibus, ut filiorum hujufmodi amentium bona 
facilius invadant: tunc enim expedandum eft donec impedimentum, quod 
audoritate publica conftitutum eft, publica audoritate tollatur. 

De impedimento clandeftinitatis . 

De hoc impedimento, quod induxit Cone. Trid. Se(T. 14. e. r. diximus an- 
tea Articulo 4.Quiftionis<S.ubi de Matrimonio clandeftino, ac neccffitate 
ptxfentii Parochi & teftium. Confule. 

< 

De impedimento impotentia . 

Quires i. quid Gt impedimentum impotentiae.' 

Refp. illud efle quod provenit ex defedu aliquo naturali, quo impeditur 
ufus feu confummatio Matrimonii. Eft igitur impotentia, Inhabilitas con- 
fummandi Matrimonii, feudefedus quo impeditur illius ufus. 

Quatres a. quotuplex fit impotentia, & qui impotentia fit impedimen- 
tum dirimens Matrimonium. 

Refp. x. multiplicem cfle impotentiam. Vel enim antecedit Matrimo*- 
nium, velfequitur. Rurfus antecedens impotentia , vel eft perpetua, qua: 
nullo remedio naturali licito fanari poteft ; vel temporalis, quiope remedii 
licitidepelli poteft. Rurfusilla impotentia perpetua, vel eft abfolutarefpd- 
du cujufcunque; vel refpediva, refpcftu alicujus. Denique, vel ejufmodi 
impotentia oritur ex caufa, feu defedu aliquo naturali, abfque ullo externo 
maleficio; vel ex aliquo maleficio. Hispofitis. 

Refp. 1. per impotentiam qui fupervenit Matrimonio contrado, five 
confummaro, ^v-tron, Matrimonium non diflotvi.Paterex probatis ante* 
circa firmitatem & indiflblubilitatem Matrimonii. Confule. 

Refp. 2. non diflolvi Matrimonium per impotentiam antecedentem 
temporalem, qui aliquo remedio licito depelli poteft. Cap. Ex Uter ir, 
cap. Fraternitatis. 

Relp. 3. diffolvi Matrimonium per impotentiam antecedentem perpe-’ 
tuam, tum abfolutam, tumrefpedivam, five fitex caufa pure interna fine 
makficio, fivecum maleficio. Titulo De frigidis. L4. Decretalium, Gra- 
tianus cauf. j j.q. i.fc canfa 32^.7. cap. Htqui &c. Porro juxraS,Th.in4.q. 
nnica art. 3. hsec eft differentia inter maleficium & frigiditas em. quia qui eft 
imputent tx f-igiduate , fient eft impetens ad unam, ita V 'i' diam; & ideo 
quando Matrimonium dirimitur, non datur licentia ei , u! «fieri conjungatur s 
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fed ex maleficio homo potefl effit impotens ad unam, &non ad aliam; &ideo 
quando judicio Ecclefi* Matrimonium dirimitur , utrique datur licentia quod 
alteram copulam quierat. Ex quibus patet eum qui judicatus eft naturaliter 
frigidus, & ad alias tranfit nuptias, reli&a fecunda uxore quam carnaliter 
cognovit, redire debere ad primam: frigiditasenimnaturalisad omnes fe- 
minas extenditur, adeoque male judicata cft naturalis in cafu propotito . 

Aliter fentiendum de impotentia ex maleficio , quae refpc&iva cft , & 
plerumque ad unam, non autem ad aliam extenditur. 

Quod fi homo qui ex maleficio impotens cum una, & deinde cumaltera, 
maleficium hoc alio maleficio tollat, tunc non tenetur redire ad primam , et- 
firefpedu ejus ficut& alterius potens evafiflet, quia ut docet S. Antoninus 
tertiaparteSummiTheolog.cap.il. impedimentum perpetuum judicari 
debet, cum non tollitur nifi per daemonis auxilium. Quia tamen hujufmodi 
homo invalide contraxiffet, etiam cum fecunda, propter hujufmodi impe? 
dimentum, quod nonfuftulir, nifi pofteontradum ut fupponitur Matrimo- 
nium, neccfle cft ut ambo confcnfiim fuum eo qui fumciat modo, re- 
novent . 

Quaeres j. quid fafto fit opus , cum unus conjux conqueritur de im-' 
potentia alterius. 

Rcfp. Jure canonico (parium trium annorum concedi ad probationem 
impotenti*: quod fi elapfo illo tempore adhuc in priori querimonia perfi- 
ftat, atquequibus poteftlicitis& honeftis mediis -fit explorata impotentia, 
diflol vi pofle Matrimonium; nifi forte conjuges fecum habitare confentiant, 
tanquam frater cum forore. Ex tat ea de re refponfum Csleftini III. titulo 
De frigidis, cap. Laudabilem, ubi fic loquitur: Igequifivifli quantum temporis f.1510! 
indulgentium fit naturaliter frigidis ad experientiam copula conjugalis . T^os ve- 
ro preefenti confultatione fientmus, ut d tempore celebrati conjugii , fi frigidi, 
tas prius probari non pojffit, cohabitent per triennium. 

Ex quo inferes , ante triennium illud elapfum difiolvi poffe Matrimo^ 
nium, fi impotentia tam certa fit, ut negari non poffit. 

Quarres 4. an difloluto propter impotentiam conjugio, liceat partibus 
ita diffociatis ad alias tranfire nuptias. 

Refp. licitum efTe conjugi qui nulla laborat impotentia; alteri vero non li- 
cere. Ita colligitur ex cap. Laudabilem, mox citato, ubi dicitur: Si autem, AU. p: 
qubdnunquam fe invicem cognoverint, ambo fatentur , cum fieptima manu propin- 
quorum, velvicinontmbmue fareue , fi propinqui defuerint ) taflis facrofanthsE- IQ * 
vangeliis uterque jurejurando dieat, quod nunquam per carnis copulam una caro 
effefli fui fient ; & tunc videtur qudd mulier valeat ad fecundas nuptias convolare. 
Additur eodem capite, qubd fi ambo confentiant fimuleffe, vir eam etf\ non uxo propin- 
rem, f altem habeat ut foror em. Idem ftatuit Gregorius II. fcribens ad Bo- quorfi. 
nifacium Mopintinum. Quod propofuifli, ait, qubd fi mulier infirmitate cor- 
fepta non valuerit debitum reddere viro , quid ejus faciat jugalis ? Bonum Ttm.6. 
effiet fi fic permaneret , ut abflinentiie vacaret. Sedquia hoc magnorum efl , ille , 
qui fe non poterit continere, nubat magis : non tamen fiibfidii opem fubtrahat 144 ,E# 
*b illa cui infimitas prapedst, & non deteflabilis culpa excludit. 

Quarres j. fi quis poftdiffolutum impotentiae caufa Matrimonium, nu- 

T a bac 
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bat cum altera ex qua fufcipiat prolem, an tenetur ea fecunda derclida re- 
dire ad priorem? Ratio dubitandi efl, quia impedimentum prius, quo deti- 
nebatur, defiit; unde facile intelligitur, impotentiam hanc perpetuam non 
fuifle, qua tamen fola dirimitur Matrimonium. 

Rcfp. Jure canonico cap. Laudabilem. De frigidis , ftatuieumqui ob fri- 
gidam naturam ab alio feparatur, fi alteri nubat pollea, feparandumdfe- 
Dt „P eundo conjugc, & reddendum primo . Si autem , aitS.P. Coei e fi i nus 111. ili» 
, 5lo aliam acceperit, f epotentur. Etin fine capitis additur: Verum fi ille aliamdu- 
50 . gerit , tunc hi qui juraverant , rei perjurii tineantur i (f perati a pernitentia 
cogantur ai priora connubia redire. Supponit S.P. fiftam fuifle, non veram 
impotentiam j quo cafu vere coram Deo diffolutum non fuit prius conjugium. 
Unde GlofTa in illud caput, diflinguit impotentiam provenientem ex male» 
ficio, aitque eo in fecundis nuptiis fublato, prius nihilominus Matrimonium 
Vere per talem impotentiam diffolutum fuifle: quia licet refpe&iva illa forer, 
hocclt, refpedu talis mulieris, perpetua tamen effe potuit, adeoquelcgi- 
timam dare caufam fol vendo conjugio. 

Obfervat Fevretius L 5. cap. 4. n. 13. juxta mores Ecclefiae noftr* Galli- 
cana:, diffolutofcmel conjugio propter impotentiam, neceflfitatem non im- 
poni conjugi qui ad alias nuptias convolavit, redeundi ad primam uxo- 
rem, fi forte impotentia, qua prius laborabat, depulfa fuerit. Funda- 
mentum & ratio hujus difciplinx hxc effe videtur , quod nempe potefl 
effe impotentia, eaque perpetua, refpe&ive ad talem mulierem, qux non 
fit refpcftive ad aliam. 

Qua-res 6. annullum fit Matrimonium inter fenesacfteriles, inter eunu- 
chos, inter impuberes. 

Refp. ad primum: valere inter fenes, quia nulla EccleG* lege jam pro- 
hibentur & irrita declarantur. 

Refp. ad fecundum: valere inter fleri! es ; quia illi poffunt omnia Ma- 
trimonii debita perfolvere. 

Refp. ad tertium: non valere, & quidem jure naturali, inter impuberes 
anterationisufum, qui ante (eptennium adeffe non prxfumitur: jure verd 
pofitivo nulla funt Matrimonia impuberum ante annum decimum quar- 
tum in viro expletum, & duodecimum in femina. Cap. De illis qui minori, 
cap .Tua nobis. De defponfatione impuberum, nifi forte, ( ut vulgo dicitur ) 
malitia xtatem fuppleverir. Ouod fi ante didum tempus contraxerint de 
prxfenti , contradus ille vim habet dumtaxat fponfaliorum , quifubinde con- 
firmari debet ac renovari ut fit verum Matrimonium. 

Refp. adquartum: ex Conflitutionc Sixti V. S.P.an. 1387. die 17. Junii, 
eunuchos inhabiles reddi ad contrahendum Matrimonium. Verba SJon- 
cificis refert Pontius 1.7.057.0.6. 

^ ■ . . • 

De impedimento raptui. 

Quarres 1. quid fit raptus. 

Refp. eflc abductionem feu extradionem pueli* e domo parentum, eum 
in finem ut ducatur in Matrimonium, vel alia libido impleatur; live per vim 

abdu- 
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abducatus; five rapienti ob feduftionem illa confcntiat, parentibus aut tu- 
toribus non confcntientibus; five eanon confentiar, iifdem confentientibus: 
tunc etenim quoquo modo adfit violentia, Calvatur ratio raptus, inquit S. 
Thomasi.i.qu. 154. Ex quo inferes duplicem efle raptum, unum violenti*, 
alterum fedu&ionis. Prior eft, cum puella invita &relu&ans a raptore abdu- 
citur a paterna domo: pofterior, cum blanditiis & voluptatisillccebra, aut 
quocunque alio motivo fedufta, confentiens raptorem fequitur. 

Qnrres a. an raptus qui dicitur violenti*, fit impedimentum dirimens 
Matrimonium. 

ReCp. Jure ipfo naturali violentiam hanc, quamdiu liberum impedit 
confenfum, reddere Matrimonium nullum. 

Olim legibns ci vilibus& ccclcfiafticis nufquam licebat raptori in uxorem 
ducere, quam rapuerat, ctfi parentibus eam reftituiflet; imo ctfi ipfa con- 
fenfiffet. Ita (iifliran. 3 Jo.Conftantinus Magnus, cujus Conflitutio extat Lib. 

9. Codicis Theodofiani titulo 24. De raptu virginum vel viduarum. Simi- j, gt - 
lem legem tulit an. 518. Jufljnianus, eodem Libro titulo 1 3. 7 ^ec fit , inquit, ' J ' 
facultas rapi t virgini, vel vtduee , vel cuilibet mulieri, raptorem fuum fibi 
maritum expofeere, fed cui parentes voluerint ( excepto raptore ) eam legiti- 
mo copulent Matrimonio, Ita quoque Carolus Magnus L. 6. Capitularium r.i.c-»- 
c. 96. Si quis, inquit, alterius fponfam, virginem & viduam nec dum de- 
/ponfatam rapuerit vel furatus fuerit , placuit , ut five eam poflea fponfave- 9i ' 
rit, five dotaverit , feu non , five cum jparentum eius voluntate quocunque 
commento ipfam accipere, vel tenere Votuerit, nunquam illam uxorem habeat. 

Idem (latuit Concilium Aquifgranenle a Gratiano laudatum caufa 35. qu. a. c. 
a. Idem & Concilium Meldenle an.84y.Can. < 55 . 

Cum vero tam fandta & utilia decreta poft (*culum nonum in defuetudinem 
fereabiiflent, Conc.Trid. raptus impedimentum renovavit, acrurfuscon- 
firmavitSefT.24.dereform. Matrimonii cap. 5 . hac dumtaxat fadta immuta- 
tione, quod raptor cum rapta potcfl inire Matrimonium, cum ea fu is pa- 
rentibusac in loco tuto reflituta fuit. En verba Decreti : Decernit fanda Sy- 
nodus, inter r aptor em & raptam, quamdiu ipfa in poteflateraptoris manferit , nui ■ "J* 
lum pofje confflere Matrimonium. Qubd fi rapta d raptore feparata, & in loco 878. 
tuto & libero confliluta, illum in virum habere confenferit, eam raptor in uxo- 
rem habeat ) & nihilominus raptor ipfe , ac omnes illi confilium , auxilium & fa- 
vorem prabentes, fintipfo jure excommunicati , ac perpetud infames , omnium- 
que dignitatum incapaces: & fi Clerici fuerint, de proprio gradu decidant. Te- ' 

neatur preeterea raptor, mulierem raptam, five eam uxorem duxerit, five non 
duxerit, decenter arbitrio judicis dotare. Lex h*c Tridentina moribus noftris 
maxime confentiens eft: multis etenim Regum noftrorumEdiftis, fub pyna 
graviflima, etiam capitis, prohibetur raptus. Ita Henricus III. incelebri 
Edi&oBlefenfi articulo 41. LudovicusXIII. Edifto anni 1539. Ex prioribus 
Concilii verbis colligunt Theologi, quod etiamfi virgo ante reflitutionem 
fuam liberrime confentiret, invalidum nihilominus foret Matrimonium . 

Quires 3. an raptus qui dicitur fedudtionis fcu fubomationis, fitquoque 
impedimentum dirimens; & an mox citatum Concilium Trid. de folo raptu 
violenti* debeat intelligi. 

Tournely de Sacram. Matrimonii. T 3 Refp. 


Digitized by Google 



194 *>£ S^C^MEUTO M^ATRJMOT^JI. 

Rcfp. raptum fedudionis verum inducere impedimentum; ac de illo, 
ut & de raptu violenti*, non immerito intelligi Cone. Trid. tf 

Primo quioem, raptum fedudionis impedimentum efle patet, tum quia 
citata modo teftimonia fere non dillinguunt, fcd de utroque raptu indiflindd 
loquuntur; tum quia conceptis verbis raptum hunc fedudionis, cui puella con- 
fentit, defignarunr. Ita Conflantinus lege citata, Si quii, inquit, puellam 
' invitam rapuerit, vel volentem abduxerit, patrocinium ex eius rtfponfwne (pe- 
roni, nibilei fecundum jus vetus profit puelle refponfw, fi voluntatis affenfiode- 
tegitur in virgine , eadem qua raptor feventate puniatur. Juftinianus pariter 
P- <74- Novella 144. mulierem raptam appellat, fivenolentem, ftvevolentem. Con- 
fj rt Aurelia nenfe an. 5 1 i.Can.a.ejufdemraptuscuj rapta confcntit, men- 

Tem.4. tioi.cm habet his verbis: Siveroquerapitur, patrem bnbere confliterit,& puel- 
Cenc.f. Ia raptori aut rapienda, aut rapta confenferit , poteflati patrii excufata redda- 
mo,. tur. Denique Carolus Magnus Capitul.L.7. c.395.T>/actt/t, inquit, uthiqtii 
rapiunt feminas , vel furantur, aut f educunt , ut eas nullatenus babeant uxo- 
Ctfnui.res, Etpoftea: Qui tam rapuerit, vel furatus fuerit , aut f eduxerit , nun- 
p-itii. quam eam uxorem habeat. i 

Secundo, Cone. Trid.loquitur de raptu, nulla fadadiftindione violenti*; 
atque nulla poteft firma proferri ratio, qua oftendatur, verba ipfius ad fo- 
lum raptum violenti* reflringi debere. i.Quiaipfafedudio non minus ge- 
nerat malum, quam violentia, ac pariter familiarum pacem conturbat, 

& honorem laberadat. 2. Quia cum puella edomo patris abducitur volens 
acconfenticns, raptus crimen haud dubie intervenit: atqui tamen nulla eft 
in rei veritate violentia, fed larvata dumtaxat & fida; ergo eo in cafu eft tan- 
tum raptusfedudionis, qui verum inducit impedimentum dirimens Matri- 
monium. 3. Siraptusde quo Cone. Trid. folummodo fit ille qui cum violen- 
tia fit, non confentiente fed reludante rapta , non novum conftituit impe- 
dimentum diftindum a violentia, qu* cum libertatem tollat, jure natura- 
li irritat conjugalem contradum : atqui tamen certum eft voluifle Conci- 
lium inducere impedimentum raptus , diU'ndum ab eo quod dicitur vis 
feu violentia . 4. Henricus 111 . Galliarum Kex , in famofo Edido Blefenfi 
articulo 42. raptum per fcdudionem & fubornationem definit . Sic lo- 
quitur gallice. Voulons que ceux qui fe trouveront avoir fuborne fili ou fil- 
les mine ures de vhtgt cinq ani, fous pretexte de mariore ou autre couleur , 
fanslt gri, feu, vouloir& confentement expres de peretj meres, ou des tuteurt, 
foient punis de mort. Latine: Statuimus, ut qui filios vel filias nondum annos 
viginti quinque natas, preetexlu Matrimonii , aut alio quocunque, fine expreffo 
parentum vel lutorum confenfu ac beneplacito fubornaverint , capite puniantur. 
Renovatus eft ac denuo confirmatus hic articulus a LodovicoXllI. Edido 
anni 1639. articulo 2. 

Neque dicas, in fedudione, quando nulla eft violenta pueli* e domo 
paterna abftradio, nullum aliud vitium deprehendi poflc, praterdefedum 
confenfus parentum ; quem folum non efle impedimentum dirimens Sa- 
cramentum Matrimonii antea diximus. 

Namque defedus confenfus parentum videtur quidem efle certum in- 
dicium & argumentum fedudionis: at vitium contraduMion oritur ex folo 

defe- 
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defedu hujus confenfus, fed ex ipfamet natura fedudionis, quatfcilicet prat- 
fumitur auferre plenum rationis & libertatis ufum . Cum enim tenerae ac 
molliori puellae per blanditias illuditur, vixipli permittitur ut ferio attendat 
ad gravitatem & momentum contradus quo (e obfiringit: ad quem fi atten- 
deret, ab eo haud dubie defifteret: atque haec elt pr*cipua& fundamentalis 
ratio, cur raptus qui dicitur (edudioms dirimat Matrimonium, non mi- 
nus quam raptus violentiae. Si vero poftules anfit aliqua aetas fixa, ultra 
quam fedudio locum habere non prxfumatur. Refpondebo, vulgo xtatem 
illam ad annum vigefimnm quintum extendi, ante quem filii minores adhuc 
funt&fub arbitrio parentum. Ita (latuit Edidum Blefenfe mox citatum. 

ARTI C-ULUS II. 

De impedimentis / impliciter prohibentibus. 


I Mpedimenta (impliciter prohibentia dicuntur ea quae illicitum faciunt 
conjugium, impediuntque ne contrahatur; fed non dirimunt contra- 
ctum . Olim Jure veteri duodecim numerabantur, qui jam ad quinque 
revocata & reftrida funt, his exprefla verfibus. 

Ecclefix vetitum , necum tempus feriatum : 

^rtque Catechifmus , Sponfalia , jungito votum. 

Impediunt fieri , permittunt i unii a teneri. 


De impedimento ex Ecclefi t interdido [eu prohibitione. 

Perinterdidum hic intelligimus prohibitionem qua Ecclcfia alicui nuptias 
prohibet, obtemporalem aliquam caufam ; fcilicet, vel adfedandumfcan- 
dalum, vel ad difeutiendam veritatem circa aliquod impedimentum, vel 
ne oriantur lites, diflenfiones, rixae: Ecclefi* verd nomine hic intelligun- 
tur Superiores ecdefiaftici , S. Pontifex, Epifcopi, Parochi. 

Certum eft i . Parochos (uo interdido non pofle irritare Matrimo- 
nium: adillos quippe non pertinet perfonas reddere inhabiles ad contrahen- 
dum Matrimonium. 

Certum eft a. ad Epifcopos olim jure pertinuifle (latuere impedimen- 
ta etiam dirimentia Matrimonium. Multa ab ipfis conftituta fu ifle in pri- 
vatis Dioecefibus, quaspoftea Ecdefia univerfa vd recepit, vel rejecit, 
docet Pontius L.tf.c. i.n. n. 

Certum eft 3. pofle S. Pontificem fuo interdido Matrimonium alicui 
prohibere . 

Duplex vero efle poteft interdidum hujufmodi, unum fimplex, & fine 
ulla claufula irritante; alterum vero cum claufula irritante. 

: Prius interdidum illicitum quidem facit, fed non invalidum Matrimonium. 
Ita declaravit Alexander III. in Appendice Cone. Latcran. parte 6 . cap. 18. 
quod relatum eft in corpus Juris canonici. Lib.4.Decrctalium titulo 16. Li- 
cet , inquit refpondens Epifcopis wintonienfi , Batbonienfi , & Herefor- 
dcnfi i quibus fuerat confultusde pudlaqu* uni viro defponfata, nupferac 

alteri 
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alteri non obftante prohibitione ipfi fadta per Archicpifcopum Cantuarien- 
T. io. fem , Liert contra mterdtflum Ecclefia ai fecunda vota tranfirt non debut - 
Ctnc.f. rit, conveniens non videtur ut ob id folum Sacramentum conjugii dsffolvatur : 
15 tl,D ' a lia enim fana debebat eis imponi , quod contra prohibitionem Ecclefiet hoc 
fecerunt. 

Alterum vero eft interdidi um , quod nempe adjundtam habet claufulam 
irritantem Matrimonium fi contraftum fuerit. Ita debet exponi c. utd dif- 
Dtint .favendum. De defponfatione impuberum , quod caput eftlnnoc. III. Tjj vero, 
f.1^7. inquit, quidquam in puellam interim attentetur, autior itate Mpoftolica inter- 
it. 10. dicimus, ne tn negotio de novo procedatur ulterius, donec vel a denuntiatio- 
ne ceffelur , vel ea probata ordine judiciario procedatur . Quod /i contra in- 
terdium nofhum in pra judicium ipftus aliquid fuerit attentatum, id irritum 
efte decernimus, & viribus omnino carere. 

Eodem fpedfat rcfponfum Alexandri III. cap. Tua fraternitas . De fpon- 
' fa duorum, ubi fic loquitur: De his vero qui coram te fuper defponfatione fa- 
Vterit. Ha per cenfenfum mutuum dt prafenti, controverfiam movent, & appellat io- 
/.i<t«4. ne pendente, quam ante fententiam vel cognitionem caufet ad Sedem Mpoftoli- 
*' I0 ‘ eam interponunt, accipiunt alias uxores: hoc arbitramur agendum, ut fi amo- 
do in tali cafu duxerint appellandum , eis in Ecclefia publice interdicas , ut 
ante decifionem caufee aliud contrahant Matrimonium. Et fi contra tnter ditium 
Ecclefia publici fatlum venire prafumpferint , Matrimonium tam prafumptuo- 
si fatlum poteris irritare . Uterque ille S. Pontifex irritat Matrimonium 
quod contra abufum didtum Ecclefia: fuerat celebratum, contra abufum 
nonnullorum tunc temporis, qui, lite adhuc pendente fuper validitate Ma- 
T. 10. trimonii, ad alia vota tranfibant. Scilicet tempore Alexandri III. ut ipfe fa- 
«74 ? tetur in Appendice Conc.Latcr .parte < 5 .c. 8 .i 7 .& 1 8. abufus in aliquas Ecclefia* 
U77-& 'trepfera t , ut fi quis incognita prima uxore ,aliam duxiflet , camque cognovit 
1578. fet, fecundam hanc retinere cogeretur; quafi ratum non fuHTetMatrimoium 
ante confummationem : cui mab quantum potuit, obflitit Alexander 11 L. 

De impedimento temporis quo non licet nuptias celebrare , 

f 

Qoares r. quibus temporibus prohibeat Ecclefia nuptias celebrarij 

Refp. I. non unam olim fuifle difciplinam . Concilium Laodicenutn 
Cam.s». 'Hon oportet, inquit, in quadr age fima nuptias vel natalitia celebra- 
Cne.p. re. Et Nicolaus I. ad Confulta Bulgarorum cap.48. Tfec uxorem ducere , 
inquit’, nec convivia facere quadragefimali tempore convenire poffe nullatenus 
'coocl eabitramur. Concilium Salcgunftadienfe fen Moguntinum an. roii.Capitu- 
,< 4 . Io 3. Dt legitimis, inquit, conjugiis ita vsfum eft, quod nullus Cbriftiantts 
An.iou uxorem ducere debeat ab adventu Domini ufque ad otlavas Epiphania, tr 
^ srptuagefima ufque in otlavas Pafchre , nec in fupra notatis quatuordecim 
diebus ante feftivitatem S.Joannis Baptifl* , neque in pradiBis jejuniorum 
diebus , five in omnium folemnium dierum praceaentibus notlibus . 

T. 14. Refp. a. Concilium Trid. SefT.14.dereform.Matrimoniicap.ro. fic ffi- 
Cene.p. tuifle. Mb adventu Domini J.C. ufque ad diem Epiphania , & a feriaquar- 
* 79 - na cinerum ufque in cBavam Vafchatis inclufive , antiquas folemnium nupHa- 
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Z>E S^CB^iMEKTO MjtTFJMOUJL *97 
rum prohibitiones diligenter ab omnibus obfervari fanda Synodus pr tripis. In 
aliis veri) temporibus , nuptias folemniter celebrari permittit, quas Epijcopi, 
ut ea qua decet modeflia '& honeftate fiant , curabunt : fanda enim res eft 
Matrimonium, & fandi tradandum. , , 

Et Can.i i.ejud.Seff. Si quis dixerit , prohibitionem folemmtatts nuptiarum 
certis innis temporibus, fuperflitionem ejje tyrannicam, ab Ethnicorum fuper- AU. e. 
fi itione profedam ; aut benedidiones & alias ceremonias , quibus Eulefia in 8 7<- 
illis utitur, damnaverit; anathema fit. . * 

Dubitant aliqui occafione iftarum vocum, folemnium nuptiarum, an Con- 
cilium prohibuerit dumtaxat nuptiarum folemnitatem, non vero nuptias 
fimpliciter. Verum fi d nuptiis folemnitatem detraxeris, qua fiunt coram 
Parocho & teftibus intra Miflarum folemnia, non tantum folemnes non 
funt, (cd nequidem vera: nupti* jure per Concilium Trid.indu&o; ergo 
dum prohibuit Concilium nuptias folemniter celebrari certis temporibus, 
haud dubie prohibuit eas omnino celebrari . 

Qu*res quas ob caufas Ecclefia prohibuerit certis temporibus celer 
bran nuptias. 

Rcfp. obfanftiratem tum Sacramenti, tum aliquorum dierum, ad quos 
rite & fande traducendos vel ludu, vel jejuniis& orationibusfuosexerccC 
ac praparat Ecclefia: neque enim congruum videtur, ut quibus diebus de- 
bent Fideles feipfos jejuniis caftigare& affligere, nuptias larti celebrent. Eft 
pro Gr*cis fpecialis ratio : cum enim ipfi diebus jejunii Mifiz facrificium 
non celebrent, intra quod nupti* benedicuntur, confequenter his tempo- 
ribus apud ipfos merito prohibita funt nupti*. 

De impedimento ex catechifmo'. 

Catechifmum appellant communiter Do&ores, inftrudionero fidei, cum 
nempe baptifandusab aliquo inftruitur feuinformatur fidei noftr* documen- 
tis. Id vero contingere pdteft duobus modis, vel cum a patrinofuo inftrui- 
tur in Baptifmo, vel extra Baptifmum . Nafci ex priori capite, feuaffinita- 
te fpirituali, impedimentum & quidem dirimens, antea diximus. Sola 
hic fupereft <ju*ftio, anquibaptifandum inftruit, cujus tamen fufeeptor non 
eft, feu patrinus, affinitatem cum eo fpiritualem contrahat , qu* fit impe- 
dimentum (altem prohibens. 

Certum eft olim tale viguifie impedimentum. Extateade re Conftinitio stx/.p. 
Bonifacii VIII. in Sexto, titulo, De cognatione fpirituali. "Per catechifmum , 6oj. 
inquit, qui preecedit Baptifmum contrahendum Matrimonium impeditur. 

Certum quoque nobis eft, tale impedimentum jam poft Cone. Trid. 
in ufu non ede: affinitatem enim fpiritualem ad certos fines contraxit, 
nempe cum quis alium baptifat vel confirmat, aut eum fufeipie ab his 
Sacramentis, nulla inje&a mentione catechiJmi. 



i?9 DB SAC^AMEU^O MATI \\MOVjl. 


Dt impedimento ex Sponfahbus. 

Nafcitur hoc impedimentum cx fponfalibuscum aliqua initis. V.g.Petrns 
qui defponfatus eft, hoc eft, fidem dedit Maria» futuri Matrimonii, non 
potclt cum altera Matrimonium contrahere, nifi prius Ecclefia pronun- 
, tiaverit circa obligationem priorum Spontaliorum . Cap. Ex Literis. Dt 
Sponfalibus . 

- - Dt impedimento voti fimplicis. 

d teret. Votum fimplex caflitatis vel Religionis impedit quidem Matrimo^ 

6.i4?j. nitim, fed non dirimit contradum. Cap. Memintmut, cip. Venuns, titu- 
M7S» Io, Qui clerici vel vovente t. 

Et S. Auguftinus culpa: arguit Comitem Bonifacium, quod poft votum 
caflitatis uxorem duxiflet, Epiftola 120. alias 70. 

Tem.i. Votum autem illud fimplex non dirimit contradum Matrimonium , 
f. 8u ficut votum folemne: quia in iflo non tantum promiflio, fed adualis 
d 1 />?• intervenit traditioi in alio vero eft fimplex promiflio. Cum ergo, inquit S. 
Th.in4.diH. j8.q.i. art. 1. quarfliuncula a. in voto fimplsci non fit niji fim- 
pUx promiff 0 proprii corporit ad continentiam fervandam Deo faPU, po/l vo- 
1. I X ,um f m pl‘ x adbuc remanet bomo dominus fui cor poni ; & ideo potefl ipfum 
dare alteri, fcillcet uxori, in qua datione Matrimonium confifiit , quod tndlf- 
folubile eft. tt propter boc votum fimplex, quamvis impediat contrahendum.., 
tamen quia verus contraflus eft, non- potefl Matrimonium per boc dirimi. . 

ARTICULUS IIL 

De effefltbus Sacramenti Matrimonii . 

C Um ex didis certum fit apud omnes Orthodoxos, Matrimonium 
m lege Chrifli verum effe ac proprie didum Sacramentum, cer- 
tum pariter effe debctper illud gratiam fandificantem produci in iis quiuc 
oportet bene pra?parati ad illud accedunt. Ita declaratC0nc.Trid.SefT.24. 
Doflrtna de Sacramento Matrimonii. Gratiam verb, qu* naturalem illum amo- 
rem perficeret , & indiffuIubiUm unitatem confirmaret , coniugefque fanclifica- 
rel, tpfe Cbriftus venerabilium Sacramentorum inftitutor atque perfefior , fuano . 
bii paff-.one promeruit, quodTaulus Apoftolus innuit dicens : Viri, diligite uxo- 
res Vlftras ficut Cbriftus dilexit Ecclefiam, & feipfum tradidit pro ea: mox fub- 
iungem: Sacramentum boc magnum eft \ ego autem dico in Cbrifto & in Eccle- 
fa. Ad qu,r Concilii verba Catechifmus Romanus parte 2. num. 21. ait: 
Docendum eft huius Sacramenti gratia effici, ut vir & uxor nutu* charitatit 
vinculo conjunBi, alter in alterius benevolentia conquiefcat, alienofquc & illici- 
tos amores & concubitui non quarat, fed in omnibus fit honorabile connubium 
& ibo ut immaculatus. Dixerant antea Patres Concilii Colonienfis an. 1536. 
part.7-cap.40. Quod Sacramentum fi quit ficuti decet acceperit, accedente fa- 
cerdotali pr ecatione, confert donum Spiritus, quo vir diligat uxorem amore c*. 
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